
Z ARCHIWUM DEBATY W SEJMIE PRL
27 IV 1956 r.

Ponizszy zestaw tekstöw zawiera wybör fragmentöw zapisu stenograficz- 
nego VIII sesji Sejmu PRL z dn. 27 IV  1956 r., obejmujqcego dyskusfe nad 
ustawq o dopuszczalnosci przerywania ciqzy2. Zestaw prezentuje wszystkie 
gtosy podniesione w tej sprawie, fragmenty za& wybrano tak, aby oddaö istot- 
ny akcent poszczegölnych wypowiedzi.

M a r s z a i e k :  PrzystQpujemy do punktu 3 porz$dku dziennego: Spra- 
wozdanie Komisji Pracy i Zdrowia oraz Spraw Ustawodawczych o projekcie 
ustawy o warunkach dopuszczalnosci przerywania ci^zy (druki nr 66 i 72).

Glos ma sprawozdawca posel Maria Jaszczukowa.

Posel M a r i a  J a s z c z u k o w a :  Wysoka Izbo! W imieniu Komisji Pra
cy i Zdrowia oraz Komisji Spraw Ustawodawczych wnoszs projekt ustawy o 
warunkach dopuszczalnosci przerywania ci$zy (druk nr 66).

Obowi^zuj^ce dotychczas przepisy za warte w kodeksie kamym i rozpo- 
rz^dzeniach Ministra Zdrowia s$ bardzo rygorystyczne. Zabieg moze by6 
dokonany przez lekarza, kiedy uznany zostaje za konieczny ze wzgl^du na 
zycie i zdrowie kobiety ci^zarnej, albo wöwczas, gdy ci^za byla wynikiem 
przestQpstwa.

W innych wypadkach groz^ kary wi^zienia zaröwno dokonuj^cemu za- 
biegu, jak i kobiecie poddaj^cej siQ zabiegowi. C^lkowicie nie jest brana 
pod uwagQ sprawa warunköw zyciowych kobiety ci^zarnej, chociaz domagali 
siQ tego nie tylko postQpowi, ale wszyscy realnie mysl^cy prawnicy i lekarze 
w okresie przedwojennym, w czasie dyskusji nad projektem kodeksu karnego.

1 Biblioteka Sejmowa, Sejm PRL 1952-56. Protokoly Komisji Pracy i Zdrowia, t. XI, Ste
nogram posiedzenia sejmowego nr 13, s. 475-517. Inspiracji do opublikowania fragmentöw tej 
debaty sejmowej dostarczyla lektura cz^sci prywatnego archiwum Walentego Majdanskiego 
(1899-1972), dtugoletniego obroiicy zycia, jednego z inicjatoröw ustawy o ochronie matki i dzie- 
cka, autora wielu prac z dziedziny „pro life”, m.in. Giganci, Polska kwitnqca dzieömi, O peinq 
Deklaracjz Praw Czlowieka oraz nie opublikowanych: Planowanie zaludnienia. Selfcontrol, 
Przewrdt w maizenstwie i O röwne prawa dla ludzko&ci prenatalnej.



Doswiadczenie wielu lat wykazalo nam, jak naprawdQ martwymi staly 
siQ paragrafy, ktöre niezdolne byly przeciwstawic siQ zyciowym ludzkim 
sprawom i zapobiec masowemu przerywaniu ci^zy.

Wedtug oceny Ministerstwa Zdrowia liczba zabiegöw dokonywanych z 
naruszeniem dotychczas obowi^zuj ̂ cych przepisöw si^ga minimum okolo 
300 tys. rocznie.

W 1955 r. do naszych szpitali trafüo ponad 80 tys. poronien rozpoczQtych 
w domu.

Ustawa jest calkowicie bezsilna.
Na setki tysi^cy razy zaledwie w kilkudziesi^ciu wypadkach moze wypo- 

wiedziec siQ prawo. Omi ja si$ je röznymi sposobami. Zabiegi odbywaj^ si$ 
nielegalnie, cz^sto w antysanitarnych warunkach, co prowadzi niejednokro- 
tnie do ujemnych skutköw zdrowotnych, kalectwa, a nawet smierci.

Kazdy z nas moze przytoczyc wiele przykladöw wskazuj^cych, ze istnie- 
j^ce prawo hamuje lekarzy, ktörzy chc$ si$ liczyc z kodeksem, ale otwiera 
pole do dziatania wszelkiego rodzaju ryzykantom za wysokie oplaty, „bab- 
kom” i samym kobietom operuj^cym z koniecznosci röznymi tzw. „domowy- 
mi” srodkami.

Szereg lekarzy, szukaj^c „deski” legalnosci, znajduje bodaj fikcyjne wska- 
zania zdrowotne do przerwania ci^zy i dokonuje tego z czystym sumieniem.

Utrzymanie w mocy przepisöw, ktöre w sposöb bezwzgl^dny tamie co- 
dzienne zycie, jest nienormalne i niemoralne. Zaistniala zatem koniecznoSc 
zrewidowania naszego stanowiska i ustawodawstwa.

Sprawa ta, zwlaszcza po ukazaniu si$ dekretu w Zwi^zku Radzieckim 
dozwalaj^cego przerywanie ci^zy, staJa si$ przedmiotem szerokiej dyskusji 
w spoleczeristwie. [...]

Wiedz^c, ze malo ktöra matka przerwie ci^zQ bez waznych pobudek, 
tym bardziej ze w przeciwstawieniu do okresu przedwojennego chroniona 
jest przez kodeks rodzinny i ma mozliwosci korzystania z szeroko rozbudo- 
wanej opieki nad matk^ i dzieckiem, a bior^c pod uwagQ, ze kobieta, ktöra 
chce przerwac ci^zQ, znajduje siQ na ogöl w szczegölnie niepomyslnej sytu- 
acji, powstala potrzeba ustosunkowania siQ w ustawie do zasadniczego zaga- 
dnienia: kiedy mozna dokonad przerwania ci^zy? Na to pytanie odpowiada 
art. 1 w nast^puj^cym sformulowaniu:

Zabiegu przerwania ci^zy moze dokonac tylko lekarz, jezeli za przerwa- 
niem ci$zy przemawiaj^:

a) wskazanie lekarskie lub
b) trudne warunki zyciowe kobiety ciQzamej
oraz kiedy zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze ci^za powstala w wyni- 

ku przest^pstwa. [...]
Aby wlasciwie uregulowac te sprawy, Ministerstwo Zdrowia przygotowa- 

fo projekt zarz^dzenia wykonawczego, ktöre znosi istniej^ce dotychczas ko- 
misje lekarskie i zezwala lekarzowi na podj^cie jednoosobowej decyzji i wy-
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danie orzeczenia, na podstawie ktörego moze byc dokonany zabieg gineko- 
logiczny. Natomiast komisje lekarskie dziataj^ jedynie w wypadku odwola- 
nia kobiety na skutek odmowy lekarza.

Kobieta w zadnym wypadku nie jest karana za poddanie si$ zabiegowi.lg
DYSKUSJA

Pose! Z o f i a  T o m c z y k  (Opole): Wysoki Sejmie! Projekt ustawy o 
warunkach dopuszczalnosci przerywania ci^zy, przedtozony Sejmowi na 
obecnej sesji, dotyczy nieslychanie waznej dziedziny naszego zycia. Dotyczy 
on sprawy macierzyristwa, dziecka i rodziny w ustroju socjalistycznym.

O tym, ze problem ten nurtu je gl^boko nasze spofeczeristwo, Swiadczy 
szeroka dyskusja prowadzona ostatnio na lamach prasy i w radio, w ktörej 
zabierajs glos publicysci, lekarze i kobiety-matki szczegölnie zainteresowane 
tym problemem. Setki listöw naplywaj^cych do redakcji „Przyjaciölki” i in- 
nych czasopism najwymowniej gwiadcz^ o tym, ze sprawa Swiadomego ma
cierzyristwa dojrzala do tego, aby w sposöb konkretny j$ rozwi^zac. [...]

Projekt ustawy, ktöry rozszerza warunki dopuszczalnosci przerywania 
ci^zy, oznacza, ze paristwo nasze kieruje si$ przede wszystkim trosk$ o do- 
bro, zdrowie, a cz^sto i zycie kobiety i jej dziecka. Paristwo Ludowe dato 
kobiecie röwne prawa, stworzyto warunki, i nadal pogt^bia je, dla umozli- 
wienia faktycznego urzeczywistnienia tych praw. Czas wi^c, by przyst^pic do 
usuniQcia przyczyn dramatu wielu, wielu kobiet i uwolniö spoleczeristwo od 
groznych skutköw nielegalnych zabiegöw.

Chodzi bowiem o to, by nie zmuszac kobiety do rodzenia dziecka w wa
runkach, ktöre zagrazaj? jej zyciu, ktöre w zadnej mierze nie daj$ gwa- 
rancji, ze matka i dziecko b^d^ mogly zyc, ze dziecko b^dzie miato zapew- 
nione normalne warunki rozwoju. Jednoczesnie ustawa, stwarzaj^ca mozli- 
wosci dokonywania przerywania ci^zy pod opiek^ lekarsk^ -  oczywiscie wte- 
dy, gdy zaistnieje po temu koniecznosd -  chroni kobiety przed uciekaniem 
siQ do okrutnej praktyki korzystania z nielegalnych zabiegöw przerywania 
ci^zy. [...]

wprawdzie nieliczne gtosy w naszym spoleczeristwie pochodz^ce prze- 
waznie od osöb, ktörych zycie praktycznie nie doswiadczyto w tej dziedzi- 
nie, ktöre uwazaj^ przerwanie ci^zy w warunkach koniecznych za zbrodni^, 
za czyn nie licuj^cy z postaw^ moraln^ obywatela. Ale nie uwazaj^, ze zbro- 
dni$ jest rodzid dzieci alkoholiköw, dzieci epileptyköw, dzieci gruzlicze, 
krzywiczne, ze w warunkach ci^zkiej materialnej sytuacji zyciowej, zwlasz- 
cza przy wielodzietnosci, cz^stym zjawiskiem s$ powazne, nieuleczalne cho- 
roby dzieci. [...]

Czy pokolenie takiej rodziny b^dzie silne i zdrowe? A takie nam jest po- 
trzebne. Czyz niekonieczna w takich sytuacjach ingerencja i pomoc spole- 
czeristwa, wychodz^c z zatozeri gl^boko humanitarnych i moralnych?



Jako dziaiaczka ZSL i posianka spotykam siQ cz§sto z opini^ kobiet na 
wsi lub w mieScie w tej sprawie. I Smiem twierdzic, ze ustawa o Swiadomym 
macierzynstwie i mozliwosci przerywania ci^zy zostala wyprzedzona przez 
zycie, stosowana od wielu lat nielegaln? praktyk$. Uchwalenie tej ustawy 
b^dzie prawnym usankcjonowaniem zywotnych potrzeb naszego spoleczeri- 

►

stwa. [...]

Posel J a n  D o b r a c z y r i s k i  (woj. poznariskie): [...].
Wedtug art. 1 projektu ustawy dopuszcza siQ przerywanie ci^zy w wy- 

padkach: po pierwsze -  gdy chodzi o zdrowie kobiety ci^zarnej, po drugie -  
w wypadku trudnych warunköw zyciowych kobiety ciQzarnej. Oba wzgl^dy, 
zaröwno zdrowotny, jak i ekonomiczno-spoleczny, budz$ liczne w^tpliwosci 
i sprzeciwy.

Pozwol^ sobie zacz^c od wzgl^du zdrowotnego. W uzasadnieniu projek
tu znajdujemy zapewnienie, ze „zagadnienie skutecznej walki z wypadkami 
przerywania ci^zy w warunkach szkodliwych dla zdrowia i zycia kobiet ciQ- 
zarnych bylo przedmiotem konsultacji z wybitnymi przedstawicielami nauk 
medycznych, a wysuniQte przez nich postulaty znajduj$ wyraz w projekcie 
ustawy”.

Szkoda doprawdy, ze nie moglismy siQ tu dowiedziec, kim byli wymie- 
nieni w uzasadnieniu przedstawiciele nauk medycznych, znane powszechnie 
wypowiedzi przedstawicieli ginekologii polskiej stawiaj^ sprawQ zgola inaczej.

Jeszcze przed wojn$ w swym przemöwieniu na Zjezdzie Ginekologöw 
Polskich w 1927 r. kierownik Kliniki Polozniczej Uniwersytetu Warszaw- 
skiego, jeden z najpowazniejszych przedstawicieli medycyny swiatowej, 
odznaczony niedawno Krzyzem Komandorskim Orderu Polonia Restituta, 
prof. Adam Czyzewicz stwierdzii z cal^ stanowczosci^, ze zabieg przerwania 
ci^zy jest zawsze zabiegiem bardzo groinym i zawsze szkodliwym dla zdro
wia kobiety. [...]

W tym samym prawie czasie obraduj^cy w Kijowie kongres ginekologöw 
radzieckich ustalil podobne sformuiowania.

Prof. Czyzewicz nie zmienil zdania i pöfniej. W 1950 r. opublikowal on 
pracQ pt. Cz$stos6 poronien, w ktörej wykazal wynikami prowadzonej przez 
siebie kliniki zaröwno szkodliwosc przerywania ci^zy, jak i fakt, ze realna 
potrzeba stosowania tego zabiegu zdarza siQ z punktu widzenia medycyny 
nieslychanie rzadko, a i wöwczas nie wiadomo, czy skutki, jakie zabieg za 
sob$ poci^ga, nie okaz$ si$ szkodliwsze niz niebezpieczenstwo rzekomo gro- 
z^ce kobiecie ci^zarnej.

Dwa lata temu Komisja Polozniczo-Ginekologiczna Rady Naukowej 
przy Ministrze Zdrowia otrzymawszy wezwanie, by opracowala szczegölowe 
wskazania uprawniaj^ce do przerywania ci^zy, wykonala tQ pracQ, lecz -  
rzecz dziwna -  elaborat Komisji uton^l bez echa w aktach Ministerstwa
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Zdrowia. A byloby rzecz$ ciekaw^ wykazac, jak bardzo sprzeczny on byl w 
swoich wnioskach ze zgtoszonym projektem ustawy.

Takze opracowane dla Ministerstwa Zdrowia referaty profesoröw Soszki 
i Lesinskiego mialy zupetnie inn$ konkluzjs niz projekt ustawy. Przeciwko 
przerywaniu ci^zy wypowiedzial si$ w dyskusji radiowej jeden z najpowaz- 
niejszych ginekologöw warszawskich, prof. Tadeusz Bulski.

Wynikaloby z tego wszystkiego, ze powazny swiat medyczny nie jest 
wcale zwolennikiem zabiegu przerywania ci$zy.

[...]
Ale nie tylko sprawa zdrowia kobiety rodz$cej ma by6 furtk^ dla tych 

wszystkich, ktörzy pragns korzystac z prawa przerywania ci^zy. Projekt 
ustawy wnosi dodatkow$ jeszcze mozliwosd, wprowadzaj^c zezwoLenie na 
ten zabieg w wypadku „trudnych warunköw zyciowych matki”.

Chcialbym zapytac, co projektodawcy rozumieli pod terminem „trudne 
warunki zyciowe”? Jest rzecz^ pewn$, ze wszyscy w Polsce przezywaja okres 
trudnoSci spowodowanych skutkami wojny i zniszczenia oraz wielkimi zada- 
niami budowy, jakie nasze pokolenie wzislo na swoje barki. Byloby co naj- 
mniej naiwnosci? tlumaczyö komuS, ze ludzie w Polsce zyj^ w warunkach 
sielanki. I te trudnosci stac siQ mog4 bardzo uci$zliwe dla kobiety, ktöra zo- 
stala opuszczona przez m^zczyznQ -  ojca maj$cego siQ narodziö dziecka.

Ale niech mi wolno b^dzie powiedziec, ze znowu nie mogQ si^ zgodzic 
z zalosnie kapituluj^cym tonem projektu ustawy. W ci$gu 11 lat powojen- 
nych w Polsce powstala siec instytucji socjalnych, umozliwiaj^cych opiekQ 
nad matk$ i dzieckiem. Byloby jakimä aktem niewiary w postQp spoleczny 
i w skutecznosc dzialania tych instytucji, z ktörych przeciez jestesmy dumni, 
twierdzic, ze w Polsce Ludowej przyszla matka znalezc si$ moze w sytuacji, 
ktörej jedynym rozwi^zaniem jest zabicie nie narodzonego jeszcze dziecka.

11
Oswiadczam, ze glosowaö b$d$ przeciwko projektowi. Möj sprzeciw 

opiera si$ na trzech aspektach, na ktöre pragns zwröcic uwagQ Wysokiej 
Izbie.

Po pierwsze -  przemawiaj^c tutaj jako posel na Sejm Polskiej Rzeczy- 
pospolitej Ludowej przemawiam takze jako katolik, a tym samym jako 
przedstawiciel opinii ludzi wierz^cych. Z  naszego katolickiego stanowiska, 
zgodnego z nauk$ kosciola rzymskokatolickiego, przerywanie ci^zy jest 
..zwyczajnym zaböjstwem istotv ludzkiej”. Encyklika Castii connubii möwi: 
„Zycie dziecka jest tak samo swiqte jak zycie matki. Nie ma zadnego tzw. 
prawa «bezwzgl^dnej koniecznosci», ktöra by mogla usprawiedliwic usmier- 
cenie niewinnego dziecka”. [...]

Po wtöre -  medycyna stwierdza, ze zabieg przerywania cigzy powoduje 
zmniejszanie siQ plodnosci kobiety, wplywa wi^c posrednio i bezposrednio 
na zmniejszenie siQ liczby urodzen.



Katolicyzm byl zawsze przeciwnikiem kazdej doktryny usiluj^cej przed- 
stawic ziemis jako zbyt mal 4 i zbyt ubog$ dla wykarmienia swych mieszkari- 
cöw, zwalczal kazd$ doktryny wzywaj^c^ do sztucznego ograniczenia po- 
tomstwa. Dlatego tez jestesmy przeciwnikami neomaltuzjanizmu, tej dok
tryny, ktöra sluzy wygodzie wzbogaconego spoleczeristwa burzuazyjnego. 
Neomaltuzjanizm ma zreszt^ swöj inny jeszcze aspekt: jest doktryny, ktör$ 
narody stare, bogate, zoboj^tniale na krzywdQ ludzkq obdarzaj$ narody 
mlode, pr^zne, domagaj^ce siQ praw dla siebie, wierz^ce w przyszlosd, i ch$- 
tnie wobec nich hasla tej doktryny propaguj^. Nawiasem möwi^c, chcQ w 
tym miejscu zapewnic kol. Osmariczyka, ze slowo „propaganda” nie jest na- 
prawd$ wynalazkiem katolickim. Pochodzi ono ze starego Rzymu. „Propa- 
gare” w pierwotnym znaczeniu to po prostu sadzenie winnej latorosli, a wi$c 
zakladanie czegos, co ma bardzo dlugo trwac. Sens tego slowa zawiera si$ 
nie w tym, ze komus cos glosimy, ale w tym, jak glosimy -  na dlugo czy na 
krötko. A ze dobra publicystyka winna byc dlugofalowa, radzQ wi$c kol. Os- 
manczykowi, zeby nie pozbywal si$ tak lekko tego rzekomo katolickiego 
slowa. (Wesolosc).

Ale mam nadziejQ, ze takze twörcy projektu nie sq zwolennikami neo
maltuzjanizmu. Na ich uzytek pozwols sobie tu przypomniec kilka wypowie- 
dzi przeciwko neomaltuzjanizmowi, jakie padaly z ust przedstawicieli naro- 
du radzieckiego.

Lenin jeszcze w 1913 r. pisal, ze uSwiadomieni robotnicy to „bezwzglQ- 
dni wrogowie neomaltuzjanizmu, tego kierunku przeznaczonego dla miesz- 
czanskiej parki zatwardzialej w egoizmie i samolubnej”.

„Neomaltuzjanizm -  pisal niedawno, bo dwa lata temu «Komunist» -  
jest najgrozniejszym or^zem ideologicznym”.

„Z ludoböjcz^ ideologi^ maltuzjanizmu bezkompromisowo i konsekwen- 
tnie walczy prasa Zwi^zku Radzieckiego” -  pisze Popow, autor ksi^zki Neo- 
maltuzjanizm -  ideologia imperializmu, wydanej po polsku zaledwie rok 
temu. | i !

Nie wolno nam bac si^ przyrostu naturalnego. Krakanie rozmaitych 
wron neomaltuzjanizmu, nawet gdy siQ wystroily w czerwone piörka, nie po- 
winno zaprz^tac naszej uwagi. (Poruszenie). Slowa Boleslawa Bieruta: 
„Pragniemy dzieci i cieszymy si? z kazdego nowego dziecka”, pozostaly 
zywe w naszej pami^ci.

Posiadamy do£c duzy przyrost naturalny, wi^kszy niz przyrost naturalny 
w krajach Europy Zachodniej. Wyniösl on w 1954 r. -  18,7 %o wobec 6,8 %o 
we Francji, 4,4 %o w Belgii, 3,9 %o w Anglii. Przybywa nam rocznie okolo 
800 tys. dzieci. Naröd powi^ksza siQ rocznie o pöl miliona ludzi.

Ale cho<5 rzecz wygl^da dobrze, nie wolno nam zapominac, ze statystyka 
ludnoSciowa ulega szybkim zmianom i raz wszedlszy na drogQ strat te straty 
pomnaza z roku na rok. Od kilku lat wzmaga siQ w Europie proces spadku
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przyrostu naturalnego. Chod jeszcze chwiejny, daje sie on zaobserwowac 
takze u nas.

W 1949 r. przyrost wynosil 17,8 %o, 1953 r. -  19,5 %o, w 1954 r. -  18,7 %o.
[...]

Nie ma miejsca na pesymizm, ale nie ma takze miejsca na taki opty- 
mizm. Trzeba nam zapomnieö o mitach budowanych doprawdy nie wiadomo 
przez kogo, o mitach „przeludnienia’% „nadmiaru dzieci”, „dziecinnych sza- 
leristwach”. Sytuacja jest dobra, ale jedno niewlasciwe posuniecie, jak choc- 
by uchwalenie zgloszonego projektu, moze j$ radykalnie zmienic.

Wydaje mi sie czymS dziwnym, ze u nas, w kraju, ktöry tyle strat po- 
niöst, mozemy tak lekkomyslnie narazac nasz przyrost naturalny, gdy w o 
tyle potezniejszym liczebnie i gospodarczo Zwi^zku Radzieckim zaledwie 
przed kilkoma miesi$cami slyszeliSmy przemöwienie Chruszczowa do mlo
dziezy, ktöry möwil:

„Kraj nasz bedzie tym mocniejszy, im wiecej bedziemy mieli ludzi. Ideo- 
lodzy burzuazji wymyslili wiele ludozerczych teorii, w tym röwniez teorie 
przeludnienia. Zastanawiaj^ sie oni nad tym, jak zmniejszyc liczbe urodzen 
i ograniczyd przyrost ludnoSci. U nas, towarzysze, sprawa przedstawia sie 
inaczej. Gdyby do 200 milionöw (ludnosc ZSRR) dodac jeszcze 100 milio- 
nöw, i wöwczas byloby malo” . [...]

A wreszcie trzeci aspekt. Od pewnego czasu opinia publiczna w Polsce 
zaniepokoila sie powaznie wzrostem demoralizacji wsröd mlodziezy, zjawi- 
skiem tzw. chuliganstwa. Dyskusje, jakie sie na ten temat toczyty, zwröcily 
uwage -  nareszcie -  na zapoznane poprzednio znaczenie wychowawcze ro- 
dziny. UswiadomiliSmy sobie znowu, ze pierwszym wychowawc^ mlodziezy 
jest rodzina, ze od jej poziomu moralnego, od jej trwalosci zalezy poziom 
moralny dzieci. Wiele artykulöw w prasie bilo na alarm, zwracaj^c uwage na 
rosn$C4 liczbe rozwodöw. [...]

„Kazdy ojciec i kazda matka -  cytuje dalej Makarenke -  powinni posta- 
wic sobie za cel, aby przyszly obywatel, ktörego wychowuj^, mögt by6 szcze- 
Sliwy tylko w zyciu rodzinnym i tylko w tej formie pragn^l zaspokojenia zy- 
cia plciowego”.

Czy ideal, gloszony przez Makarenke, möglby zostac zrealizowany tarn, 
gdzie ulatwione i zalegalizowane przerywanie ci$zy zacheciloby ludzi, zwfa- 
szcza mlodziez, do wolnych od jakichkolwiek zobowi^zan zwi^zköw? [...]

Piekne i glebokie slowa Makarenki, zespolone z cal$ jego dzialalnosci^ 
pedagoga, musialy miec jednak niew^tpliwie swöj wplyw. O tym, ze takie 
samo znaczenie do zycia rodzinnego przywi^zuje katolicyzm, nie potrzebuje 
tu chyba przypominad. Encyklika Divini illius Magistri möwi: „Rodzina bez- 
posrednio od Stwörcy ma powierzone sobie zadanie, a takze i prawo do wy- 
chowywania potomstwa. Prawa tego zrzec sie nie moze, poniewaz jest ono 
w sposöb nierozdzielny zl^czone ze Scislym obowi^zkiem”. Jest zjawiskiem
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doprawdy szczQsliwym, ze oba swiatopogl^dy, wychodz^c z calkiem odmien- 
nych stanowisk, spotkaly siQ w tej materii. j j j j

Posel A n d r z e j  W o j t k o w s k i  (woj. lubelskie): Wysoki Sejmie! 
Przedlozony Sejmowi projekt ustawy o warunkach dopuszczalnosci przery- 
wania ci^zy obudzil wielkie zaniepokojenie wsröd katoliköw. Przejawem 
owego zaniepokojenia bylo m.in. wyslanie do mnie, jako posla, delegacji 
senatu akademickiego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego z oswiadcze- 
niem, ze i senat akademicki, i mlodziez studiuj^ca zajmuj? stanowisko zde- 
cydowanie przeciwstawne przerywaniu ci^zy z jakichkolwiek powodöw. 
Mlodziez odbyla w tej sprawie dwa masowe zebrania. Delegacja senatu aka
demickiego wyrazila przy tym zyczenie, zebysmy te fakty podali do wiado- 
mosci wysokiego Sejmu w dyskusji nad projektem ustawy. [...]

W uzasadnieniu przedlozonego nam projektu ustawy czytamy, co nast$- 
puje: „Wedlug oceny Ministerstwa Zdrowia liczba zabiegöw dokonywanych 
z naruszeniem dotychczas obowi^zuj^cych przepisöw si^ga ok. 300 tys. ro- 
cznie”. Jakiez wobec tego zadanie staje przed nami? Czy obmyslenie sposo- 
böw, aby owe 300 tys. istnien ludzkich juz pocz^tych, ale jeszcze nie naro- 
dzonych, gin^lo w warunkach bardziej higienicznych niz dot^d, czy tez ura- 
towanie ich? Powinnismy oczywiscie znalezc sposoby ich uratowania, bo w 
takim razie nast^powaloby co 6 lat powi^kszenie Polski o jedno dalsze wo- 
jewödztwo, tj. o 1800 tys. ludzi.

A  poniewaz projekt ustawy nie przewiduje w tej mierze zadnych sposo- 
böw ani srodköw pieniQznych, nawet dla tych kobiet ci^zarnych w ci^zkich 
warunkach zyciowych, ktöre zabiegowi przerywania ci^zy nie b^d^ si$ mogly 
poddac, przeto i z tego powodu -  nie tylko ze wzgl^döw religijnych, zmu- 
szony jestem glosowac przeciw ustawie.

Posel W a n d a  G o s c i m i n s k a  (Lodz): [...].
W naszej Lodzi pracuje 67 % kobiet i niejedn^ bol^czkQ maj^. Ale jezeli 

chodzi o tQ najwazniejsz^ bol^czk^ -  stosunku do m^zczyzn, to my jej roz- 
wi^zac nie mozemy, tylko moze rozwi^zac Sejm. Powiedzmy sobie prawd^: 
ilu jest m^zczyzn takich, ktörzy prowadz^ kobietQ na zl$ drogs, czy to z 
upodobania czy z oszukanstwa. Nie mysli wtedy taki m^zczyzna o stworze- 
niu warunköw dla dziecka, tylko o swojej przyjemnosci.

Wydawac by siQ moglo poslom katolickim, ze z powodu tej ustawy moze 
b^dzie mniejszy przyrost dzieci. Ja s^dzQ, ze b^dzie odwrotnie. Dlaczego 
möwiQ -  odwrotnie? Dlatego, ze kobieta, ktöra ma moznosc urodzenia dzie
cka, ktöra kocha dziecko, b^dzie je miala, ale wtedy, kiedy b^dzie pragn^la. 
Bo zrozumie przepisy ustawy i b^dzie wiedziala, do jakich wskazöwek si$ 
zastosowac.

Ale kobiety mamy wierz^ce i niewierz^ce. I znowu niejeden z nas mögl- 
by sobie pomyslec, albo juz tak przypuszcza, ze kobiety wierz^ce nie bQd$
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korzystad z tej ustawy. Postowie i Postanki, spöjrzmy wreszcie prawdzie w 
oczy -  ile kobiet wierz^cych najpierw zrujnowato, a potem wyspowiadato! 
(Oklaski. WesotoSd).

A teraz kobieta wierz$ca czeka na t$ ustawQ, na ten artykut, na t$ 
uchwalQ i powie tak: mam prawo i zrobiQ tak, jak möwi przepis. Stusznie, 
bo przeciez, prosz$ Was, czy to jest grzech, jezeli w pocz$tku, gdy zal$zek 
jest jeszcze nieruchomy i niezywy, traci sie go. To jest grzech? To jest obtu- 
da, ktamstwo i falsz. (Oklaski). Z tym trzeba juz nareszcie skoriczyc. Kobie
ta w Polsce Ludowej przez jedenascie lat stata sie kobiety Swiadom^, i nie 
tylko kobiety Swiadom^, ale wychowuje swoje dzieci Swiadomie. Powiedzmy 
to sobie, ze nawet w szkolach podstawowych dzieci wiedz^, ze bocian dzieci 
nie przynosi. A nawet kombinuj?: a jak to si$ dzieje, jezeli nie ma? Dzieci 
przeczytaj$ tQ nasz? uchwats (wesotosc) i zachowaj$ w pami^ci na przyszte 
lata. [...]

To poczucie odpowiedzialnosci wymaga, aby rozwöj rodziny, powolywa- 
nie do zycia potomstwa bylo wyrazem Swiadomej woli, by kobiety nie byty 
zmuszone do rodzenia dzieci wöwczas, gdy nie s$ im w stanie zapewnic wa- 
runköw wtasciwego rozwoju fizycznego, moralnego i podotac obowi^zkom 
macierzynskim. Wobec tego nie b$d$ juz duzo möwid, bo wszyscy jedno my- 
slimy, tylko nie Smiemy si$ wypowiedziec.

Postowie i Postanki, proponujs, zeby za ustawy gtosowai caty Sejm, a 
naprawdq popr$ go, Wysoki Sejmie, wszystkie kobiety w naszym kraju, za- 
röwno wierz^ce, jak i niewierz^ce. (Oklaski).

Poset L u d o m i r  S t a s i a k  (woj. bydgoskie): Wysoki Sejmie! Z duzym 
zainteresowaniem wystuchalismy tutaj przemöwienia posta Dobraczyriskie- 
go. Z  duzym zainteresowaniem m.in. dlatego, ze kazdy z nas zna i ceni po- 
sla Dobraczynskiego jako pisarza, jako cztowieka, ktöremu powinny byd 
bardzo bliskie cierpienia ludzi, ktöremu powinny byd bardzo bliskie te spra- 
wy, ktöre istniejs w zyciu, ktöre nie s$ wymySlone i ktörych nie mozna po- 
min^c. Niestety w przemöwieniu posta Dobraczyfiskiego bylo widad czto
wieka konsultowanego przez medycyn^, widad byto marksists, widad byto 
katolika, natomiast nie byto widad pisarza, ktöry powinien rozumiec czto
wieka.

Wtasciwie 21e powiedziatem -  w jednym byto widad pisarza. W przemö
wieniu posta Dobraczynskiego o tyle byto widad pisarza, o ile poniosta go 
fantazja, ktöra pröbowata wypaczyd tekst przedtozonej Sejmowi ustawy o 
warunkach dopuszczalnosci przerywania ci$zy. [...] Znamy wiele przypad- 
köw, szczegölnie po wsiach, ze opinia publiczna -  organizowana przez dewo- 
tki, organizowana przez kosciöt -  wytwarza woköt dziewczyny, ktörej zda- 
rzyto siQ, ze b^dzie miata dziecko, tego rodzaju opinis, ze dziewczyna nie 
ma przed sob$ innego wyjScia, jak udac si$ do jakiejg wiejskiej babki, albo 
zycie sobie odebrad. I tego rodzaju zjawiska wystepuj^. Istnieje presja -  i to
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nie przez nas wywolywana, przez ludowcöw, PZPR-owcöw, ale wlasnie 
przez srodowiska katolickie, ktöre pröbuj^ zaszczuc tych ludzi, te kobiety, 
ktörym nalezaloby pomöc. Ale o tej ludzkiej tragedii pisarz obywatel Do- 
braczyriski nie uwazal za sluszne powiedziec.

Mnie sie wydaje, Obywatele Poslowie, ze glosuj^c za przyjeciem tej 
ustawy jednoczesnie bedziemy musieli postawic przed sob^ wielkie, bardzo 
wazne zadanie rozbijania tej ciemnogrodzkiej opinii, ktöra popycha mnös- 
two dziewcz^t, ktöre moglyby byd matkami, ktöre moglyby wychowywac 
dzieci, do tego, zeby oddawaly sie w rece wiejskiej niewykwalifikowanej 
babki czy akuszerki. Mnie sie zdaje, ze taka opinia ci^zy na zyciu wsi. To 
powinno nas zmusic do ostrzejszej walki -  tu przepraszam posla Horodyn- 
skiego, ze uzyje tego wyrazenia, i prosze, zeby nie s^dzil, ze ja tu chce obra- 
za6 jego uczucia religijne -  do wiekszej walki zmusza nas to z religianctwem 
i z nietolerancj^, z jakims Sredniowiecznym obskurantyzmem. [...]

S^dze, ze te ustawe o przerywaniu ci^zy oceni nasz naröd, ze nas za 
uchwalenie tej ustawy bed$ blogoslawili, bed$ miec do nas szacunek wszy- 
scy ludzie znekani, ktörzy byli w trudnych warunkach, a przeklinac nas bed^ 
ci nieuczciwi lekarze, ktörzy zbijali maj<*tek na krzywdzie chlopskiej, prze
klinac nas bed$ akuszerki nieuczciwe czy wiejskie znachorki. (Oklaski). I 
niew^tpliwie z tym sie musimy liczyc. Nielatwa bedzie sytuacja, bo na pew- 
no ruszy przeciwko nam kohorta oglupionych dewotek, zeby wykuc kapital 
polityczny dla wstecznych jeszcze nastrojöw, jakie istniej^ wsröd pewnej 
czQSci kleru. (Oklaski).

Minister Zdrowia J e r z y  S z t a c h e l s k i :  [...].
Mamy okreslon^ sytuacje. Mamy wiele setek tysiecy powaznych konflik- 

töw zyciowych. Te konflikty zyciowe s^ na tyle po wazne, ze kobieta, mimo 
ze w obecnym stanie prawnym i faktycznym nie ma innego wyjscia tylko 
wejsc na droge przestepstwa, wchodzi na te droge.

Czy mozna sie wahac, azeby przeci^c ten nienormalny, niemoralny stan? 
Czy mozna sie wahac, azeby natychmiast nie przyst^pic do calego szeregu 
srodköw, ktöre by uzdrowily, a w perspektywie rozwi^zaly to zagadnienie?

Trzeba zaiste wiele fanatyzmu, wiele slepoty, wiele niecheci w patrzeniu 
na zycie, azeby odwracac sie od tych zagadnieri, azeby moralizowac. My 
wiemy o tym, ze wlasnie w gronie tych moralizatoröw swiadome macierzyri- 
stwo jest stosowane i to nie jest calkiem przypadkiem, ze ci wtasnie mora- 
lizatorzy nie odznaczaj^ sie najliczniejszym gronem potomstwa. (Oklaski).

Jest taka jeszcze pozostalosc z poprzedniego burzuazyjnego okresu, ze 
swiadome macierzynstwo to zasieg wiedzy i umiejetnosci pewnego scislego 
grona, wiadomosci -  ze tak powiem -  elitarne, i to m.in. wskazuje na to, ze 
z tego srodowiska przede wszystkim wychodz^ protesty, to wskazuje na at- 
mosfere zaklamania, w jakiej sie rodz$ protesty przeciwko tej inicjatywie,
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ktöra si$ tutaj ukazuje w postaci ustawy o warunkach dopuszczalnosci prze- 
rywania ci^zy.

Sytuacja jest niemoralna, przepisy s$ nieskuteczne i wymagaj^ rozwi^zania.
Posel Dobraczynski powolal si$ tutaj na stanowisko äwiata lekarskiego, 

naszych naukowcöw, medycyny. Trzeba, zeby Sejm byl rzetelnie poinformo- 
wany w tej sprawie, dlatego ze posel Dobraczynski rozporz^dzal tylko bar- 
dzo ulamkowymi wiadomosciami, przy czym dobranymi jedynie na korzysc 
przez siebie reprezentowanego stanowiska. [...] Dlatego, rozpraszaj^c tutaj 
niescislosci, chcQ tylko powiedziec: jezeli chodzi o stanowisko swiata lekar
skiego, to b$d$c wyrazane przez najwybitniejszych przedstawicieli naszej 
medycyny, nie jest zgodne ze stanowiskiem profesora Czyzewicza. MöwiQ 
to publicznie i b^dzie mi przyjemnie, jezeli wszyscy profesorowie, ktörzy 
brali udzial w tej konferencji, b$d$ chcieli uznac slusznosc i prawdziwosc
moich slow.

Tutaj posel Dobraczynski bardzo siQ troszczyl, abysmy nie zeszli ze slu- 
sznych drög i zebysmy nie ulegli zarazie maltuzjanizmu. To s$ niepotrzebne 
troski. Malthus, jak wiadomo, byl ksi^dzem. (Wesolosc. Glos: pastorem). 
Byl duchownym i te duchowne koncepcje wyrastaj^ce z klerykalnego srodo- 
wiska nie interesuj^ nas. One s$ niezgodne z naszym stanowiskiem i jezeli 
ktos chce nam imputowac, wmawiac, ze przyswieca nam neomaltuzjanisty- 
czne zainteresowanie przy wysuwaniu ustawy o przerywaniu ci^zy, to jest to 
chwyt niezupeinie elegancki.

Wiemy o tym, ze nasz kraj posiada wielki przyrost naturalny. My mamy 
-  chyba Seisty b^dQ -  najwyzszy przyrost naturalny w Europie. My mamy 
przyrost naturalny 3-4, a niejednokrotnie 5 razy wi^kszy niz w calym szere- 
gu innych krajöw. Okolo 800 tys. dzieci rodzi si$ rocznie i w tym samym 
okresie nast$puje -  jak möwi uzasadnienie ustawy -  okolo 300 tys. poro- 
nieri. Nikomu rozs^dnemu nie przyswieca mysl, azeby drog$ poronieri regu- 
lowac sprawQ przyrostu naturalnego. Przyrost naturalny w naszym kraju, nie 
calkowicie, ale w ogromnym procencie, w ogromnym odsetku dlatego 
wzrösl i przez dlugi okres po ostatniej woj nie utrzymuje si$ na tak wysokim 
poziomie, ze ludzie chc^cy miec dziecko znajduj^ te niezb^dne warunki, 
ktöre pozwalaj^ im zakladac rodzinQ i posiadac potomstwo. [...] Niemniej 
jednak trzeba powiedziec, ze wlasnie w tym okresie przyrostu naturalnego 
mysmy mieli to masowe zjawisko kryminalnych przerywan ci^zy i po to, aby 
uzdrowic ten odeinek, chcemy stworzyc sluszne i racjonalne przeslanki do 
tego, aby we wszystkich uzasadnionych sytuacja zdrowotn$ wzgl^dnie soeja- 
ln$ wypadkach kobiety przerywaly ci^zs legalnie, przy wykorzystaniu 
wszystkich osi^gni^c wspölczesnej medycyny. [...]

Krötko möwi^c trzeba, zebysmy wykazali wi^ksze poczucie odpowie- 
dzialnosci wobec tych kilkunastu tysi^cy kobiet spychanych na droge prze- 
st^pstwa, zebysmy mieli wi^cej wspölczucia nie dla tego pöltoramiesi^czne- 
go plodu, ktöry jest tutaj nazywany dzieckiem i czlowiekiem, ale dla zyj^cej
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i posiadaj^cej rodzine, obowi^zki rodzinne, obowi^zki spoleczne kobiety. 
W stosunku do tej kobiety wiecej powinnismy okazac wspölczucia, szukaj^c 
drög wyjscia.

W przemöwieniach, ktöre tu zostaty wygloszone, a ktöre usilowaly pod- 
wazyc sfusznosc ustawy -  z ktör$ wyst^pilismy, byla taka nuta, jak gdybys- 
my z checi^, z jakims poblazaniem, wiecej jak z poblazaniem -  z akceptäcj^ 
odnosili sie do zagadnien przerywania ci^zy. Tak nie jest. Na tym nasze sta- 
nowisko nie polega i nie nalezy nam tego wmawiac. Wszyscy dokladnie wie- 
my o tym, ze przerywanie ci$zy jest zle i my je uwazamy za zle, to jest za- 
bieg i szkodliwy, zwi^zany jak kazdy zabieg z pewnym odsetkiem ryzyka, 
pozostawiaj^cy niekiedy niepoz^dane nastepstwa, jak nieplodnosc, o czym 
slusznie tu möwiono, i dlatego ulatwienie przerywania ci^zy nie jest rozwi^- 
zaniem zasadniczym i do konca tego zagadnienia.

My uwazamy, ze nalezy -  i to bedzie nalezalo do jednego z obowi^zköw 
naszego resortu -  prowadzic szerok^ kampanie i propagande przeciw prze- 
rywaniu ci^zy. Trzeba uswiadamiac kobiete, azeby lekkomyslnie z tego nie 
korzystala, i to bedziemy robili. Uwazam, ze trzeba w calej naszej pracy wy- 
chowawczej, poprzez prase i inne drogi, podnosic szacunek i godnosc macie- 
rzyristwa w naszym spoleczeristwie* pielegnowac nawet wszystkie formy 
zewnetrzne -  ze tak powiem -  ktöre wi$z$ sie z okazaniem szacunku dla ma- 
cierzynstwa, dla kobiety ciezarnej. [...]

Posel G e r h a r d  S k o k  (woj. olsztynskie): Wysoki Sejmie! Projekt 
omawianej ustawy, nad ktör$ zabieralo glos juz kilku poslöw, to przede 
wszystkim przedmiot, w ktörym decyduj^cy glos maj$ kobiety polskie, mat- 
ki polskie, dla ktörych dobra on jest opracowywany. Möwiono mi röwniez 
w kuluarach sejmowych, gdy zwierzalem sie z propozycji zabrania glosu, ze 
to raczej sprawa starszego pokolenia. Mimo to zabieram glos w tej sprawie, 
bo uwazam, ze obchodzi ona bardzo szerokie warstwy mlodziezy i bedzie 
miala wplyw na dalsze ksztaltowanie pogUdöw etycznych i moralnych wsröd 
mlodych ludzi. [...]

Z dyskusji z poslami, jak röwniez obywatelami, z oswiadczenia Ministra 
Sztachelskiego wynioslem wrazenie, ze pod tym okresleniem rozumie sie 
przewaznie trudne warunki ekonomiczne, finansowe, mieszkaniowe konkre- 
tnych, okreslonych, wielodzietnych rodzin czy samotnych kobiet obarczo- 
nych dziecmi, dla ktörych dodatkowe dziecko röwna sie katastrofie zycio- 
wej. Takie wypadki sq. One istniej^ w wyniku splotu wielu wstrz^söw i 
wrecz katastrof moralnych, gospodarczych, zyciowych, zaistnialych po osta- 
tniej wojnie, a ktörych skutköw nie zdolalismy dot^d i jeszcze nie jestesmy 
w stanie usun^c. Lepiej ode mnie zreferowaly to juz i jeszcze omöwi^ po- 
slanki i bardziej doswiadczeni ludzie.

Jednak pod pojeciem trudnych warunköw zyciowych rozumiem coi wie
cej, rozumiem trudnoSci zyciowe natury moralnej, stworzone przez zacofa-
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nie, ciemnotQ i zabobon, ktöre prowadz^ bardzo czQsto do bolesnych ludz- 
kich tragedii.

Wysoka Izba wybaczy, jezeli id<|c po mysli posla Stasiaka wtr^c^ kilka 
pozornie malo zwi^zanych z meritum sprawy zdari. W calej twörczosci lite- 
rackiej, w prozie i w poezji, w dzielach najwi^kszych pisarzy i poetöw do 
najbardziej przejmuj^cych, wstrz^saj^cych sw$ wymow^ krzywdy i niespra- 
wiedliwoSci obrazöw nalezy obraz topielicy, ktörej wzd^te cialo niesione 
mQtn^ wod$ stanowi najbardziej smutny wyraz ludzkiej rozpaczy.

W ilu zacofanych, opQtanych zabobonem i wstecznym nieludzkim podej- 
Sciem grodowiskach rözne dewotki, rozjuszeni ströze „moralnoSci” zaszczuli 
i zaszczuwaj^ jeszcze na Smierc, skazali lub skazuj^ na dozywotnie przesla- 
dowania dziewczyn^, ktöra miala nieszcz^cie „wykoleic siQ”, to znöw jej 
niewinne dziecko. Takie wypadki istniej^ jeszcze dzis. Nalezy to powiedzied 
z naciskiem, ze bardzo cz^sto patronuje temu kler lub inne religijne insty- 
tucje. [...]

My, jako poslowie, mozemy zaj^c wobec tego stanowiska jedynie ludz- 
kie, jedynie moralne. I mnie osobiscie wydaje siQ, ze praktyka wykonywania 
ustawy powinna obj^ö w uzasadnionych wypadkach i tQ dziedzinQ zycia lu- 
dzkiego, o ktörej möwilem powyzej.

Z drugiej strony przed nami, przed organizacjami spolecznymi -  a my- 
£1q, ze i przed post^powym katolicyzmem -  stoi jedynie ludzkie zadanie 
ochrony kazdej matki i kazdego dziecka przed krzywdy i nieprawoSci^. Taki 
ja mam pogl?d na etykQ i na moralnosc. [...]

Pose! L e o n  A d a m o w s k i  (Warszawa): [...].
Jaki stan faktyczny obserwujemy w Polsce? Obserwujemy po pierwsze 

staly przyrost naturalny, mimo wzrostu poronien, do olbrzymich cyfr. O tym 
stanie faktycznym möwila zreszt^ referentka jak i inni dyskutanci i nie chc$ 
tu si$ powtarzac, ale muszQ podkreslid, ze to, co mozna bylo okresliö 
i uchwycic, sprowadza siQ do cyfry okolo 300 tys. rocznie nielegalnie wyko- 
nywanych zabiegöw przerywania ci^zy. Röwnoczesnie na podstawie spra- 
wozdari wojewödzkich poradni „K”, ktöre notuj^ skrzQtnie liczb^ skutköw 
dokonywanych nielegalnie poronieil i liczbQ kobiet zwracaj^cych si$ do tych 
poradni z tymi skutkami, wynika niespornie, ze w 1952 r. liczba poronien 
wynosila okolo 30 tys., w 1953 r. -  31 237, w 1954 r. -  38 948, w 1955 r. -  
48 732.

Jest to dowöd, ze kobiety nabieraj$ zaufania do instytucji polskiej sluzby 
zdrowia i chc$ unikn^c powaznych skutköw w skrytosci dokonywanych po- 
ronieÄ, ale liczby te swiadczg röwnoczesnie, ze ilosci poronien wzrastaj^.

St$d zagadnienie przerywania ci^zy jest zagadnieniem wymagaj^cym w 
Polsce ustawowego uregulowania.

Nalezy zauwazyc, ze nasze dotychczasowe ustawodawstwo nie bralo pod 
uwagQ wskazan natury socjalno-bytowej. Nowy projekt ustawy wlasnie o te



wskazania poszerza warunki przerywania ci^zy. Czy to stanowisko jest slu- 
szne? Wydaje si$, ze slusznosci tej juz gl^biej, szerzej uzasadniac nie trzeba.11

PragnQ jedriak zauwazyc, ze Amerykanin -  znawca zagadnienia, prof. 
Fryderyk Taussing we wspomnianej juz przeze mnie pracy (Poronienia sa- 
moistne z punktu widzenia lekarskiego i spolecznego) zajmuje takie oto zde- 
cydowane stanowisko w tym wzgl^dzie: „Jezeli mamy zapobiec chorobom, a 
nie leczyc je -  to wskazan socjalno-ekonomicznych nie wolno nie brac pod 
uwage” . | J |

Chciafbym jeszcze powiedziec w zwi^zku z wypowiedziami ob. posla Do- 
braczynskiego i innych, ze nie jestem lekarzem, ale z tytulu swojego zawo- 
dowego stanowiska mam mozliwosc rzetelnego spojrzenia i statystyce, i fak- 
tom w oczy. Pracujs bowiem w jednej z naukowych placöwek sluzby zdro
wia. Posel Dobraczyriski powiada, ze on b^dzie glosowac przeciwko usta- 
wie, dlatego ze jest katolikiem. To trzeba uszanowac i ja, i inni niew^tpliwie 
uszanujemy to, ale w uzasadnieniu do tego stwierdzenia podaje taki akt, sta- 
nowi^cy podstawQ prawn^ dla katoliköw, jak encyklika papieska. Nie znam 
tego aktu, w kazdym razie pragnQ zwröcic uwagQ wszystkich obywateli po- 
slöw, ze na temat ci$zy i mozliwosci jej przerywari istnial dlugi spör w sa- 
mym lonie kosciola katolickiego. Mianowicie znane s^ przeciez postanowie- 
nia bulli papieskiej Innocentego XI, ktöry ostro wypowiada si$ przeciwko 
kryteriom przerywania ci^zy przyj^tym przez jezuitöw. Wreszcie istnieje -  i 
mozemy takich dokumentöw historycznych dostarczyc -  wypowiedz w tej 
materii £w. Augustyna. Podkreslam -  sw. Augustyna, a przeciez nie kazdy 
papiez byl swiQtym. Zauwazyd nalezy, ktöre z tych dokumentöw s$, ze tak 
powiem, bardziej autorytatywne.

Argument, ze nasza spolecznosc polska sklada si$ z wierz^cych i niewie- 
rz^cych, jest rzeczywistym faktem, ale obawa, ze wierz^cy mog^ si$ zarazic 
od niewierz^cych, w bardzo nieladnym swietle stawia wiarQ posla Dobra- 
czynskiego, ktöry podwaza jak gdyby trwalosc ideologii tych, ktörzy ulegn$
i za przykladem niewierz^cych poddadz^ siQ dokonaniu zabiegu. [...]

*

M a r s z a l e k :  Jako ostatni wyglosi krötkie przemöwienie posel Edmund 
Osmanczyk z woj. szczecinskiego.

Posel E d m u n d  O s m a n c z y k :  Obywatele Poslowie! Pragn^lbym za- 
brac krötko glos, ale chcialbym nie odpowiadac poslowi Dobraczynskiemu, 
tylko pewne rzeczy uogölnic. Oczywiscie möglbym upierac si^ przy tej pro- 
pagandzie stwierdzaj^c, ze przemöwienie posla Dobraczynskiego bylo pro- 
pagand$ i okazalo si$, jak propaganda ta jest nieskuteczna. Wlasnie to wi- 
dzielismy tutaj na sali. [...]

Zdaje siQ jednak, ze sprawa, o ktörej my tutaj dyskutujemy, nie jest na- 
prawdQ dyskusj^ mi^dzy swiatopogl^dem marksistowskim a katolickim, bo-
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wiem nie jest to problem religijny, lecz wielki problem iudzki i ten problem 
my wedlug naszego sumienia rozstrzygamy. Problem to gleboko Iudzki, ktö- 
rego nie potrafil rozwi^zac zaden uströj dotychczasowy. Przeciez wezmy 
cal4 literature, te wielkie tragedie, wielkie powieSci, jakiez tarn s$ konflikty? 
Stale przewija sie tarn ten sam konflikt, o ktörym tutaj byla mowa. Zaden 
z ustrojöw nie byl w stanie temu zapobiec. Jest uströj jeden, ktöry w jakis 
jednak sposöb umie juz te rzeczy rowi^zywac, jakoS bardziej po ludzku. No, 
tutaj byla mowa o tym, ze moze sie zmniejszy \\o£6 Polaköw. Nie wierze w 
to osobiscie. Ze sie zmniejszy i\o£6 cherlaköw, w to möge uwierzyc. [...]

Gdzie s^ przyczyny tego ogromnego wzrostu na Ziemiach Zachodnich, 
na tych ziemiach rzekomo zagrozonych, gdzie bylo tyle wrogiej o nich pro- 
pagandy, a gdzie jednoczesnie urodzen jest trzykrotnie wiecej niz w Nie- 
mieckiej Republice Federalnej, tej prowadzonej przez rewizjonistyczny rz^d 
katolickiego kanclerza Adenauera. Czy pod wplywem uchwalonej ustawy 
przyrost nasz naturalny spadnie na ten poziom, na ktöry spadl w krajach 
prowadzonych przez chrzescijanskie demokracje? Nie! Na to odpowied^ 
daje nam, naszemu sumieniu nasz uströj, ktöry umozliwif nasz wielki przy
rost naturalny. Dlaczego rodziny, u ktörych smiertelnosc dzieci byla tak 
wielka, dzisiaj mog4 cieszyc sie wielodzietnosci^? Dlaczego w naszym 
Panstwie Ludowym mamy tak wiele wielodzietnych rodzin? Przeciez dla 
tego samego powodu, dla ktörego obywatele Szczecina zyj^cy na samej gra- 
nicy, po drugiej stronie Odry -  bo miasto Szczecin jest po drugiej stronie 
Odry -  czujs sie tak pewni, maj$ te wielk^ pewno£c, maj$ zaufanie do na
szego uströju, do naszego Panstwa Ludowego. [...]

M a r s z a l e k :  Lista möwcöw zostala wyczerpana. Zamykam dyskusje.
Przystepujemy do glosowania. [...]

Stwierdzam, ze Sejm wiekszosci^ glosöw przeciw pieciu ustawe o warun- 
kach dopuszczalnosci przerywania ci^zy uchwalil. (Oklaski).

Oprac. Wojciech Chudy
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