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KLASYFIKACJA HIPOTEZ
WYSTEPUJACYCH W KLASYCZNEJ FILOZOFII BYTU

Filozofia bytu klasycznie pojeta zmierza do ostatecznego wyja-
$nienia egzystencji bytu w ogoéle lub pewnych wyréznionych typow
bytu. Wiele zdan teorelycznych tej dyscypliny, tzn. zdan wskazuja-
cych ostateczne racje roznych egzystencjalnych przejawow rzeczy,
to zdania pewne (konieczne). Spotykamy jednak w metafizyce i takie
zdania teoretyczne, ktére maja charakter hipotez, poniewaz mozna
im przypisac tylko pewien stopien prawdopodobienstwa. W niniejszym
artykule chcemy =zarysowac¢ kilka takich podziatow melafizycznych
hipotez, ktore zdaja sie uwidacznia¢ pewne charakterystyczne wta-
sciwosci tych hipotez.

1. Proces wyjasniania stosowany w filozofii bytu ma specyficzne
cechy i tylko w ogolnym zarysie podobny jest do procedury wyja-
$niania uzywanej w naukach szczegolowych. Wobec tego rozmaite
klasyfikacje wyjasnien naukowych, podawane w literaturze metodo-
logicznej, nie moga w calej pelni stuzy¢ za wzér klasyfikacji wy-
jasnien filozolicznych. Tak na przyklad ze wzgledu na strukture lo-
giczna dzieli sie wyjasnienia spotykane w roéznych naukach na de-
dukcyjno-nomologiczne, dedukcyjno-statystyczne i indukcyjno-staty-
styczne. W dwu pierwszych explanandum jest logiczna konsekwencja
przestanek tworzgcych explanans (w dedukcyjno-statystycznych wnio-
skuje sie wedle praw teorii prawdopodobienstwa), natomiast w wy-
jasnieniach trzeciego rodzaju explanandum, mowiace o jednostkowym
fakcie, nie wynika logicznie z explanansu, lecz staje sie tylko bardziej
prawdopodobne. Wyjasnienia dedukcyjno-statystyczne oraz indukcyj-
no-statystyczne maja te wspolna cecheg, ze w sklad ich explanansow
wchodza pewne prawa o charakterze probabilistycznym. Metafizycy
nie interesujg sie w ogole prawidlowosciami statystycznymi, gdyz
przy ich wizji rzeczywisto$ci nie maja one zadnego znaczenia, a wiec
na terenie filozofii bytu nie spotykamy wyjasnien typu prohabili-
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stycznego. Od czasow Arystotelesa idealem sa wyjasnienia majgce
postac logicznej dedukcji, i to takie, w ktorych explanans sklada sie
ze zdan $cisle ogolnych.

Inny podzial naukowych wyjasnien otrzymuje sie ze wzgledu na
cele badan wyrazane w pytaniach o przyczyne zjawisk, o miejsce
jakiegos elementu w danej strukturze, o geneze ukladu, o lokalizacje
czasoprzestrzenng itp. W zaleznosci od tego, na jakiego typu pytanie
wyjasnienie stanowi odpowiedz, zwane bywa przyczynowym, struktu-
ralnym, funkcjonalnym, teleologicznym, genetycznym Ilub faktogra-
ficznym. ! Filozofia w klasycznym pojeciu to rozumowe poznanie sta-
néw rzeczy w aspekcie ich ostatecznych przyczyn. Zatem mamy
w niej do czynienia zasadniczo jedynie z wyjasnieniami przyczyno-
wymi, i to w filozoficznym sensie terminu ,przyczyna'.

Pytania o przyczyne pewnego stanu rzeczy zawieraja przewaznie
partykule pytajna dlaczego'? Wszelako poszczegolne przyczyny,
o ktorych mowa w metafizyce, maja rézna nature i filozoficzny termin
,przyczyna' nie jest calkiem jednoznaczny. Stad tez zapytujac o od-
mienne przyczyny za pomoca stowka ,dlaczego'’ nadaje sie mu rézne
znaczenia, np. ,po co?’, ,w jakim celu?" (pytanie o przyczyne celo-
wa), ,co sprawia?’, ,co powoduje?' (pylanie o przyczyne sprawcza).
Celem unikniecia niejasnosci w pytaniach filozoficznych lepiej jest
przeto uzywac¢ nie ogolnikowej partykuly ,dlaczego?”, lecz pewnych
jej uszczegoélowien. I tak faktycznie w metafizyce sie postepuje. Glow-
ne tezy tej dyscypliny sa odpowiedziami na takie na przyklad pytania:
w jaki sposob istnieja byty?, co tworzy ontyczng strukiure przedmio-
tow materialnych?, jakie wiasciwosci przysluguja wszystkim bytom?
Odpowiadajac — wedle obowiazujacej w filozofii metody — na kauzal-
ne pytania tego typu, wyjasniamy z réznych stron status bytowy
rzeczy przez wskazanie ich ostatecznych przyczyn.

Chcac jakos uporzadkowac¢ podawane w filozofii bylu wyjasnienia
o charakterze hipotetycznym, mozna by w zasadzie przyja¢ za wy-
roznik wlasnie pytanie kauzalne, na ktére stanowia odpowiedz. Idzie
tu oczywiscie o pytania glowne, lezace w punkcie wyjscia procesu
hipotezotworczego, a nie o rozne pytania dodatkowe, ktére moga
kierowa¢ poszczegélnymi ,krokami'” tego procesu, zwlaszcza jesli ma
sie do czynienia z procesem ziozonym.

1 Zob. E. Nagel Struktura nauki. Thum. z ang. Warszawa 1970; C. G. Hem-
pel. Podstawy nauk przyrodniczych. Tlum. z ang. Warszawa 1968; tenze. Aspects
of Scientific Explanation and Other Essays in the Philosophy of Science. New York—
London 1965; Z. Hajduk. Niektére aspekty wyjasniania. ,Roczniki Filozoficzne"
17:1969 z. 3 s. 85-124; E. Mickiewicz Spor wokél modeli wyjasniania. ,Studia
Filozoficzne" 64:1970 nr 3 s. 107-125.
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Wydaje sie jednak, ze podzial filozoficznych hipotez dokonany ze
wzgledu na wyjsciowe pytanie operacji wyjasniajacej, a wigc osta-
tecznie wedlug 4 typow pytan kauzalnych, bylby podzialem nie eks- -
ponujacym ciekawych metodologicznie wlasciwosci tych hipotez.?
Bardziej interesujace (z uwagi na zwiazek z koncepcja bytu przyjeta
w danej metafizyce) bylyby juz ustalenia dotyczgace logicznej kolej-
nosci pytan, jaka nalezy zachowywac¢ przy f[ilozoficznym wyjasnianiu
okreslonej dziedziny rzeczywistosci.” Uswiadomienie sobie, jakie py-
tanie stoi w punkcie wyjscia danej czynnosci badawczej, miewa
oczywiscie duze znaczenie. Postawienie okreslonego pytania jest juz
bowiem =zajeciem pewnego stanowiska co do badanego przedmiotu,
ukierunkowuje dalsze zabiegi wiedzotworcze, wyznacza do pewnego
stopnia brzmienie odpowiedzi na nie. Jednakze same pytania stawiane
w metalizyce — z uwagi na lo, ze zasadniczo wszystkie przybieraja
charakter kauzalny — nie stanowia dobrej podstawy dla podzialu ja-
kichkolwiek wyjasnien proponowanych w tej dyscyplinie.

Skoro typowe sposoby klasyfikacji hipotez naukowych sa przy
klasyfikacji hipotez filozoficznych badz nieaktualne, badz nie prowa-
dza do interesujacych wynikow, trzeba szuka¢ dla rozcztonkowania
tych ostatnich na odrebne klasy innych sposobéw, liczacych sie bar-
dziej z ich specyficzna natura.

2. Jedna z nasuwajacych sie podstaw podzialu metafizycznych
hipotez stanowi to, co mozna by nazwac¢ ich ,zrédiem" lub ,inspi-
racja"”. Nie ulega bowiem walpliwosci, ze pewne hipotezy powstaly
w wyniku oddzialywania na poglady wyznawcow metafizyki klasycz-
nej odmiennych systemow filozolicznych lub niektorych dyscyplin
pozafilozoficznych, przede wszystkim teologii oraz nauk przyrodni-
czych. Jako przyklad hipotez pierwszej grupy niech posluzy podtrzy-
mywana ostatnio przez niektérych metafizykow propozycja, by dzie-
lom sztuki przypisywac istnienie czysto intencjonalne (wplyw feno-

2 Podziat hipotez wedlug rodzajow pytan jest uzyteczny w takich dyscyplinach,
jak np. historia, gdzie obok hipotez odpowiadajacych na pytanie ,dlaczego?"” wyste-
puja hipotezy ustalajace datacje (pytanie ,kiedy?"), lokalizacje (pytanie ,gdzie?'")
i inne. Por. J. Giedymin, Z problemow logicznych analizy historycznej. Poznan
1961. J. Topolski. Metodologia historii. Warszawa 1968.

3 Arystoteles ustalajac pewne reguly stawiania pytan naukowych (dla niego
wszelka wiedza miata by¢ poznaniem przez przyczyny) na pierwsze miejsce wy-
suwal pytanie o przyczyne formalng. Tomasz z Akwinu rozwijajac Arystotelesa
koncepcje filozofii przesunat akcent swoich rozwazan na egzystencjalng strone bytu.
W zwigzku z tym na pierwszym miejscu zdaje sie klas¢ pytanie egzystencjalne.
.czy iest?" oraz ,dlaczego jest?”, a na dalszych — o przyczyne formalng i inne.
Zob. In VII Met. 1, 17 n. 1651.
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menologii). Ilustracja hipotez inspirowanych przez teologie moga byc¢
rozwazania dotyczace istnienia i natury anioléw, istnienia przypadio-
$ci w nienaturalnej dla siebie substancji, mozliwosci samoistnienia re-
lacji pojetej na wzor relacji kategorialnej (istnienia samego ,ratio ad").
Wreszcie przykladem hipotez zrodzonych pod wplywem pewnych po-
gladow przyrodniczych niech bedzie Mitterera teoria hylosystemizmu
lub Sertillangesa teoria aktu hominizacji.* Drugi czlon giowny doko-
nanego ze wzgledu na inspiracje podzialu hipolez metalizycznych sta-
nowia te, ktore sformutowano jako odpowiedzi na pytania dyktowane
wewnetrznymi potrzebami melafizycznej teorii. Naleza tu na przy-
klad hipotezy wyjasniajace pochodzenie nowych form substancjalnych
lub okreslajace ostateczna zasade jednostkowienia bytow material-
nych.

Jest rzecza oczywista, iz jesli dane wyjasnienie ma mie¢ w pew-
nym systemie filozoficznym status hipolezy, to musi by¢ przede wszyst-
kim sformutowane w terminologii tego syslemu lub przynajmniej
w terminologii nie wykluczanej przez jego jezyk. Chodzi tu o zacho-
wanie postulatu jednolilosci aparatury pojeciowej okreslonej wersji
filozofii, postulatu, ktéry zdaje sie naleze¢ do najbardziej podstawo-
wych zalozen racjonalnego budowania jakiejkolwiek galezi wiedzy.
Mechaniczne, tzn. bez odpowiedniej adaptacji poje¢, przenoszenie ja-
kiejs hipotezy z jednego syslemu, bedacego wrcieleniem wlasciwej
sobie koncepcji filozofii, do innego systemu, inspirowanego odmienng
koncepcja, wyraznie gwalciloby wspomniany postulat. Z tego powodu
praktykowany w niektérych podrecznikowych wyktadach klasycznej
metafizyki zwyczaj wymieniania jako przeciwnikow pewnych tez
na przyklad Hume'a lub Kanta wydaje sie mie¢ walpliwa wartosc,
a w kazdym razie twierdzenia filozofow o tak odmiennej orientacji
nie powinny by¢ wyrywane z ich systemowego kontekstu.

Sformulowanie pewnego wyjasnienia w terminologii wiasciwej dla
danego systemu jest wstepnym warunkiem do traktowania go jako
hipotezy tego systemu. Nastepnie musi by¢ cno zgodne z logicznymi
konsekwencjami twierdzen juz uznanych w syslemie i wreszcie musi
bezposrednio lub przynajmniej posrednio odpowiada¢ na pytanie
,dlaczego...?”, nasuwajace sie w zwiazku z pewnym stanem rzeczy
branym w metafizycznym aspekcie. Ow intrygujacy stan rzeczy i jego
ostateczne wyjasnienie moga by¢ dojrzane w ramach samej meta-
fizycznej teorii. Ale bywa i tak, ze teoria zdaje sie tlumaczy¢ wszyst-

4 A. Mitterer. Das Ringen der alten Sioif-Form-Metaphysik mit der heuligen
Stofi-Physik. Innsbruck-Miinchen 1935; zob. takze T. Wojciechowski, O hylo-
systemizme. ,Roczniki Filozoficzne" 6:1958 z. 3 s. 27-73; A. D. Sertillanges.
L'idée de création et ses ressentiments en philosophie. Paris 1945,
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kie dane filozoficznego doswiadczenia w okreslonej dziedzinie i. do-
piero pod wplywem odmiennych teorii filozolicznych lub pozafilozo-
ficznych badz poszerza sie zakres lych danych, badz zmienia sie ich
ujecie, badz nasuwa si¢ nowa ich interpretacja, a w konsekwencji
rodzi si¢ i nowa proba ich ostalecznego wyjasnienia. Hipotezy po-
wstale w pierwszy sposob nazwiemy tu umownie , wewnaltrzpochod-
nymi”, powstale za§ w drugi sposob — ,zewnatrzpochodnymi'.

O przyklady metafizycznych hipotez jednego i drugiego typu nie-
trudno, wszelako wyczerpujace sklasylikowanie ogotu hipotez naszej
dyscypliny wedle ich inspiracji jest praktycznie chyba niemozliwe.
Wyréznikiem jest tu bowiem czynnik natury psychologicznej, nielatwy
do wysledzenia i determinacji. Niekiedy nie ma watpliwosci, ze dana
hipoteza powstala ,na zamoOwienie" teologii lub pod jej wplywem.
Tak na przykltad wyraznie teologiczna inspiracje ma poglad, ze do
istoty przypadiosci nalezy tylko daznosciowe, a nie aktualne, tkwienie
w substancji, wobec czego pewne przypadlosci moga byc¢ podirzymy-
wane w istnieniu poza substancja sobie wlasciwa.

W zwigzku z oddzialywaniem teologii na niektore filozoficzne wy-
jasnienia pozostaje dyskusyjne zagadnienie, czy i w jakim sensie
istnieje {ilozolia chrzescijanska, zagadnienie, w ktore nie chcemy
tu wchodzi¢. Poprzestaniemy na przypomnieniu historycznego faktu, ze
tradycyjna metalizyka nalezy do grupy systemow [ilozoficznych ksztal-
tujacych sie pod swiadomie percypowanym wplywem (tresci wiary
chrzescijanskiej. Mowi sie, ze byl lo wplyw natury psychologicznej
i zaznaczyl sie m.in. tym, ze wiedza objawiona podsuwata filozofom
okreslone cele poznawcze.® Sprawa powilazan filozofii bytu — zwla-
szcza takich jej dzialow, jak filozofia przyrody i filozoficzna psycho-
lggia — z naukami szczegélowymi to réwniez osobny problem, ktory
mozemy tu pominac. Wydaje sie bowiem, iz niezaleznie od tego,
jak sie go rozwiaze, pozostanie rzecza niewalpliwa, iz niektore wy-
jasnienia filozoficzne zrodzily sie wskutek oddziatywania rozmaitych
wynikéw badan z zakresu nauk szczegélowych. Czasem nawet sam
autor, tworzac pewne metafizyczne hipotezy, wyraznie zaznacza, ze
chce zharmonizowa¢ rozwigzanie problemu metafizycznego z odpo-
wiednia teoria przyrodnicza. Wspomniana juz hipoteza Sertillangesa
jest wlasnie préba pogodzenia pogladu o stwarzaniu duszy ludzkiej
przez Boga z przyrodnicza teorig ewolucji. Albowiem pod wplywem
badann naukowych zmienily sie dawne zapatrywania na proces [ormo-
wania sie organizmow pierwszych ludzi i autor chce skorygowac
dotychczasowe wyjasnienie sprawy ich uduchowienia.

5 Szersze omowienie tego zagadnienia zawiera Ph. Bonera i E. Gilsona Historia
filozofii chrzescijariskiej (ttum. z niem. Warszawa 1962 s. 9-14).



96 JOZEF HERBUT

Wszelako w wielu wypadkach niezmiernie {rudno jest rozstrzygnac,
co faktycznie wplynglo na sformulowanie danego tlumaczenia filozo-
ficznego. Nie da sie tego wysledzi¢ ani z tresci tlumaczenia, ani ze
sposobu jego przeprowadzenia. Nie jest wykluczone, iz nawet sam
autor nie zawsze byl swiadomy, dlaczego podjal okreslony problem
I co nasuneto mu takie, a nie inne propozycje jego rozwiazania. Wni-
kliwe badania historyczne uwarunkowan spoteczno-kulturowych moga
zapewne niejedno w tej materii wyjasni¢, ale — jak dotad — prze-
prowadzono je odnosnie do rozwoju niektorych tylko problemow me-
tafizycznych. ¢ Teoretycznie rzecz biorac, nawel te hipotezy, ktore
faktycznie zostaly w jaki$ sposob zainspirowane z zewnatrz systemu
metafizyki, mogty sie¢ w nim zrodzi¢ i bez lakiej inspiracji, jedynie
jako wynik inwencji i dociekliwosci filozofa. W sumie wypada stwier-
dzi¢, ze podziat figurujacych w klasycznej metalizyce hipotez ze wzgle-
du na ich zrédlo daje sie zarysowac tylko z grubsza. Tym niemniej
i taki podziat jest konieczny chocby dlatego, ze wskazuje, w jaki
sposob rozne galezie wiedzy moga wplywac¢ na ewolucje problematyki
tej metafizyki i na ksztaltowanie sie pewnych proponowanych przez
nia wyjasnien.

Warto tu jeszcze zaznaczy¢, ze tego typu podzial filozoficznych
hipotez nie pokrywa sie z innym ich podzialem, dajacym sie zary-
sowac z uwagi na sposob ich tworzenia. Wydaje sie¢ bowiem, ze me-
tafizycy w swoich zabiegach hipotezotworczych stosuja pewne spo-
soby powtarzalne. Jednym z nich jest konstruowanie nowych hipo-
tetycznych wyjasnien przez analogie do wyjasnien znanych skadinad.
Podziatu hipotez ze wzgledu na metode dochodzenia do nich nie be-
dziemy tu jednak prezentowac¢, poniewaz trzeba by najpierw przepro-
wadzi¢ zmudna analize r6znych filozoficznych tekstow i z gory mozna
zalozy¢, iz nie bedzie to podzial wyczerpujacy. Poza tym zaklada on
wyréznienie dwu gidwnych cze$ci operacji hipotezotworczych: etapu
tworzenia hipotezy oraz etapu jej rozstrzygania, a charakterystyka
tych etapow wykracza juz poza ramy tego artykutu.

3. Nastepny z kolei podzial hipotez filozoficznych mozna prze-
prowadzi¢ z uwagi na to, czego dotycza: islnienia pewnych bytow,
ich elementéw lub przyczyn, czy tez tresciowych kwalifikacji tychze.
Hipotezy pierwszego typu bedziemy nazywal egzystencjalnymi, dru-
giego zas — kwalitatywnymi. Egzystencjalne méwia o istnieniu pew-
nego x lub o sposobie istnienia pewnego x. Poniewaz istnienie rzeczy

5§ W S{Jrawie celow i trudnosci badan z zakresu historiografii, socjologii i psy-
chologii filozofii zob. np.: J. Pieter. Poznawanie filozofii. ,Studia Filozoficzne"
64:1970 nr 3 s. 26-50.
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wymyka sie¢ czysto pojeciowym ujeciom i — zdaniem metafizykow —
wlasciwie nie mamy pojecia ,czystego istnienia”, a tylko pojecie
czegos istniejacego, charakterystyki istnienia jakiegokolwiek bytu
zawsze zawieraja odniesienie do jego kwalilikacji tresciowych. Nie
zaciera to jednak roznicy miedzy hipotezami egzystencjalnymi a kwa-
litatywnymi. Te ostatnie dotycza bowiem {ylko okreslonych cech
albo relacji przedmiotéw, ktorych istnienie jest juz skadinad znane
lub przyjete. Zatem podpadaja pod schematy: x ma wlasnos¢ f, x
dziala w sposéb S, x jest w relacji R do y ilp. Hipotezy wyjasniajace
pochodzenie nowych form substancjalnych, ograniczenie aktu, sposob
poznawania istnienia rzeczy naleza wtasnie do grupy kwalitatyw-

nych.

Hipotezy kwalitatywne mozna by jeszcze rozczionkowac dalej,
mianowicie na wlasciwosciowe — odnoszace si¢ do natury bytéw
lub ich elementow oraz relacyjne — stwierdzajace zachodzenie pew-

nych relacji miedzy bytami lub elementami ich struktyry. Gdybysmy
z kolei wzieli pod uwage zakresy terminow figurujacych w hipote-
zach, otrzymalibysmy hipotezy o zasiegu ogélnobylowym oraz hipo-
tezy ograniczone do pewnych typow bytu. Oba te podziaty trzeba
by jednak poprzedzi¢ szczegolowa analiza zakresu i tresci terminow
metaflizycznych®” wyslgpujacych w hipotezach i mozna z goéry watpic,
czy daloby sie ich czlonom zapewni¢ rozlacznosc.

Jesli idzie o hipotezy egzystencjalne, to nalezy od razu podkreslic,
iz moga one mie¢ tylko posta¢ zdan egzystencjalnych posrednich.
Bezposrednie zdania egzystencjalne, jak sama nazwa wskazuje, sa za-
wsze rezultatem jakiego$ bezposredniego doswiadczenia zewnetrznego
lub wewnetrznego i w filozofii bytu leza w punkcie wyjscia relleksji
badawczej, a nie w jej punkcie dojscia. W punkcie dojscia moga sie
jawi¢, w wyniku pewnego dyskursu przeprowadzonego nad spostrze-
galnymi stanami rzeczy, jedynie egzystencjalne zdania posrednie.

M. A. Krapiec zdaje sie sadzi¢, ze metafizyczne zdania egzysten-
cjalne posrednie zyskuja zawsze status zdan koniecznych. Pisze bo-
wiem, ze na wypowiedzeniu takich zdan ,konczy sie filozoficzna ana-
liza, stwierdzajaca istnienie takich stanow bytowych, ktore ostatecz-
nie, w sposéb samozrozumiaty [podkreslenie — J. H.] tlumacza
istnienie rzeczywistosci bezposrednio dostrzegalne; w zmyslowo-inte-
lektualnej intuicji wyrazajacej si¢ w postaci sadow egzystencjalnych
bezposrednich”.? Status hipotetyczny bylby wiec on skionny przy-
pisywac¢ jedynie niektorym zdaniom okreslajacym tresciowa sfere rze-
czywistosci. Jednak de facto u czolowych przedstawicieli klasycznej

7 S. Kaminski, A. M. Krgpiec. Z teorii i metodologii metafizyki. Lublin
1962 s. 258; podobna wypowiedZ spotykamy na s. 265.
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filozofii bytu spotyka sie hipotezy o wyraznej postaci sadow egzy-
stencjalnych posrednich. Dla przykladu przypomnijmy, ze Tomasz
z Akwinu w swoich glownych dzielach: w Sumie teologicznej (I q.
50 a. 1) i w Sumie filozoficznej (II c. 46), podejmuje sprawe istnienia
stworzen niecielesnych (anioléw). Historycy [ilozofii $redniowiecznej
wskazuja rozne zrodla, ktére sklonily sw. Tomasza do rozwazan na
ten temat. Mozna krétko powiedzie¢, ze Tomasz znal opinie o istnie-
niu aniolow oraz przyjmowal je z racji objawienia. Tym niemniej
zajmowal sie nimi takze jako filozof 1 na poparcie tezy gloszacej,
ze istniejg byty tego rodzaju, argumentowal tylko w oparciu o prze-
stanki rozumowe. Zdaniu ,istnieja pewne byly niecielesne" sklonny
byl nawet przypisa¢ charakter konieczny, albowiem w Sumie teologicz-
nej czytamy: ,[...] necesse est ponere aliquas creaturas incorporeas' (I q.
50 a. 1 ¢). E. Gilson komentujac teksty $w. Tomasza pisze, ze nie-
stusznie przemilcza sie te czes¢ jego systemu, poniewaz nie byla ona
pomyslana jako czysto teologiczna. Od siebie zas dodaje do niej:
,na drodze roz'umowej musimy dojs¢ do przekonania, ze istnieja byty
niecielesne".® Faktycznie wywod filozoficzny w tej materii opiera
sie na przestankach prowadzacych do konkluzji jedynie prawdopodob-
nej, czyli mamy tu do czynienia z typowa hipoteza metafizyczna.

Jako drugi przyklad niech posluzy hipoteza okreslajaca sposob
istnienia dziet sztuki. To, ze dziela artystyczne jakos istnieja, nie
podlega watpliwoéci, ale sposob tego istnienia nie jest nam bezpo-
srednio dany. Chcac go poznac rozpatrujemy rozmaite wiasnosci i prze-
jawy przedmiotéow sztuki, porownujemy je z wlasnosciami przedmio-
tow fizycznych i psychicznych, ale ostatecznie chodzi nie o poznanie
takiej czy innej ich kwalifikacji, lecz o wlasciwy im sposob egzystencji.
Jesli tedy na pytanie , jak istnieja dziela sztuki?’ otrzymujemy odpo-
wiedz ,dzieta sztuki istnieja realnie psychicznie” lub ,dzielta sztuki
istnieja czysto intencjonalnie', mamy do czynienia z dwiema alternatyw-
nymi hipotezami typu egzystencjalnego. Wydaje sie bowiem, ze w jezy-
ku metafizyki pytanie o schemacie ,jak istnieje x?" nie jest réwno-
wazne pytaniu ,do jakiej klasy P nalezy x?" lub ,jaka wlasnos¢ f po-
siada x". W pytaniu pierwszego rodzaju niewiadoma nie jest pewna
cecha (istnienie nie posiada cech, lecz wlasciwy dla x sposob bycia.
Mimo ze 6w sposéb z konieczno$ci charakteryzuje sie przez kwalifi-
kacje przedmiotu x, to kwalifikacje przedmiotu sa tu tylko $Srodkiem
do poznania ,,przenikajacego’ je istnienia.

Wydaje sie, ze metalizyczne zdania egzystencjalne posrednie, le-
zace na gtownej linii refleksji zmierzajacej do wyjasnienia, dlaczego

8 Tomizm. Thum. z franc. Warszawa 1960 s. 230.
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byty przygodne istniejg, maja status konieczny. Nalomiast pewne
rozwazania oplatajace sie wokot tej glownej linii, wyjasniajace kwe-
stie drugorzedne i dopeiniajace system filozofii bytu, moga prowadzi¢
do zdan egzystencjalnych posrednich tylko prawdopodobnych. Przy-
toczone przyklady upowazniaja w kazdym razie do wyroznienia —
obok klasy hipotez kwalitatywnych — klasy hipotez egzystencjalnych.

Same hipotezy egzystencjalne daja sie z kolei pogrupowa¢ ze
wzgledu na zroznicowanie sposobow istnienia, o ktorych mowia.
W metafizyce bowiem, w wyniku analizy danych empirycznie zréz-
nicowan i zmiennosci przejawow istnienia, uznaje sie mnogos¢, zto-
zonos$¢ i roznorodnos¢ bytow, i to zarowno co do tresci, jak i co do
egzystencji. W zwigzku z tym wyroznia si¢ pewne zasadnicze spo-
soby istnienia, ,pozycje" egzystencjalne. I tak z uwagi na to, czy
co$ bytuje samodzielnie czy niesamodzielnie, mowi sie o istnieniu
substancjalnym oraz przypadiosciowym. Bylowanie niesamodzielne
przejawia sie w dalszych licznych odmianach (tradycyjnie 9 Kkate-
gorii). Z innego punktu widzenia odrozniaja metafizycy pozycje egzy-
stencjalna materialnych catosci bytowych od pozycji egzystencjalnej
wspotkonstytuujacych je czynnikéw: materii pierwszej i formy sub-
stancjalnej. Status ontyczny tych niesamodzielnych czynnikéw, z kto-
rych rzeczy sa, rozni sie od statusu bytowego konstytuowanych przez
nie cial. Materia pierwsza i forma substancjalna to niejako .elementy
podbytowe", entia quo; nie sa rzeczami, lecz z nich rzeczy sa.

Biorac pod uwage stosunek istoty do istnienia w bycie, metaflizyka
mowi o sposobie istnienia absolutnego (istota utozsamia sie z istnie-
niem) oraz o sposobie istnienia przygodnegce (istota bytu rézni sig
realnie od jego istnienia). Niektorzy metafizycy uznaja wreszcie —
obok istnienia realnego — czysto intencjonalny sposob egzystencii,
przystugujacy — ich zdaniem — wytworom Iludzkiej s$wiadomosci,
m. in. takze dzietom sztuki.

Nie chcemy tu przesadzac¢ kwestii, czy hipotezy egzystencjalne moga
dotyczy¢ wszystkich wymienionych oraz innych dajacych sie jeszcze
wyodrebni¢ w metafizyce sposobow bytowania. W kazdym razie trzeba
pamieta¢, ze klasa hipotez egzystencjalnych nie jest jednolita i ze
wystepujace w nich terminy ,istnienie"” lub ,sposéb istnienia' nie po-
siadaja zawsze tego samego sensu.

4. Z metodologicznego punktu widzenia bardzo interesujacy wydaje
sie¢ by¢ podziat filozoficznych hipotez dokonany z uwagi na to, czy
wyjasniaja one pewne stany rzeczy poznawane doswiadczalnie, czy
tez okreslone byty ,teoretyczne', o ktéorych mowig przyjete juz zdania
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teorii. Hipotezy pierwszego typu rodza sie wowczas, kiedy metafizyk
ma do czynienia z ,wycinkiem rzeczywistosci'’ poznawczo trudno do-
stepnym. W zasadzie metafizyk zawsze dazy do podania wyjasnienia
koniecznego, ale na og¢t moze je sformutowac tylko wtedy, gdy odpo-
wiednie dane doswiadczenia bierze w dostatecznie prostym aspekcie
albo gdy sa one bogate i wyraziste. Je$li natomiast dysponuje danymi
doswiadczenia niewyrazistymi lub poznawalnymi jedynie fragmenta-
rycznie, moze doj$¢ tylko do hipotez w jakim$ stopniu prawdopodob-
nych. Poniewaz wyjasniaja one uchwytne empirycznie stany, przejawy,
relacje rzeczy lacznie z pewnymi uznanymi juz twierdzeniami systemu,
proponujemy dla nich nazwe ,hipotez rzeczowo-systemowych'". Przy-
kiadem niech bedzie hipoteza odpowiadajaca na pytanie , jakie sa za-
sadnicze kategorie przypadiosci?” lub ,jaka wladza poznajemy istnie-
nie bytow?"

Drugi typ hipotez powslaje wowczas, kiedy trzeba wypetni¢ w teorii
bytu pewna ,luke drugiego stopnia”. Bywa bowiem tak, ze metafizyk
w oparciu o doswiadczenie dochodzi do okreslonego twierdzenia, ktore
nasuwa z kolei nowe pylanie lub domaga sie dodatkowego wyjasnienia.
Sformulowana hipoteza nie dotyczy tu wprost doswiadczalnie uchwyt-
nej rzeczywistosci, lecz ontycznych czynnikéw wykrytych w toku re-
fleksji pierwszego stopnia. Dlalego tez przy tworzeniu hipotezy wprost
nie moga by¢ wziete pod uwage nawet niewyraziste dane doswiadcze-
nia. Pozostaje sie tu na poziomie przyjetych twierdzen systemu, po-
szukujac dalszego wyjasnienia tego, o czym pewna teza (lub kilka tez)
mowi. Tworzenie hipotezy w takim przypadku to niejako operacja na
terminach i zdaniach teorii, przy czym nowe zdanie wyjasniajace nie
wynika logicznie ze zdan juz przyjetych. Gdyby wynikato, mieliby$my
nowq teze w Scistym sensie tego slowa. Odwolywanie sie¢ do stanow
rzeczy poznawanych dos$wiadczalnie wyslepuje o tyle, o ile trzeba
sprawdza¢, czy odno$ne terminy i tezy pozwalaja na takie czy inne
ich rozumienie. Hipotezy utworzone w ten sposob oznaczymy tu mia-
nem ,czysto systemowych”. Za ilustracje za$ niech posluza wyjas-
nienia podawane w kweslii pochodzenia nowych form substancjalnych
lub w kwestii ograniczenia aktu.

5. Nasuwa sie teraz sprawa powiazania wyréznionych wyzej ro-
dzajow hipotez w jeden uklad klasyfikacyjny. W zasadzie mozna by
podac¢ klasyfikacje uwzgledniajaca wszystkie podzialy przez nas zary-
sowane. Wydaje sie jednak, iz bytby to zabieg niezbyt uzyteczny. Nie-
ktore z tych podzialow sa bowiem mato interesujace (np. ze wzgledu
na rodzaj wyjsciowego pytania lub zakres wystepujacych w hipotezie
terminow), inne zdaja sie by¢ niewyczerpujace (np. z uwagi na sposob
tworzenia hipotezy), jeszcze inne trudno przeprowadzi¢c w praktyce
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(ze wzgledu na inspiracje). Ograniczymy sie przeto do skrzyzowania
czlonow dwoéch ostatnich podzialow, uwidaczniajacych wlasciwosci
metafizycznych hipotez chyba najbardziej interesujace. A wiec czescio-
wa klasyfikacja tychze hipotez przybiera nastepujqca postac:

1. rzeczowo-systemowe

Sgzystenciaina l 2. czysto systemowe

| 3. rzeczowo-systemowe

kwalitatywne | 4. czyslo systemowe

Wybrane z roznych dzialow metafizyki przyklady obrazujace po-
szczegolne typy uwzglednionych tu hipotez podawaliSmy juz omawia-
jac kazdy z nich z osobna. Teraz pora na dalsze rozdzielenie tych
przykladow miedzy 4 czlony naszej klasylikacji.

1. Hipotezami egzystencjalnymi rzeczowo-systemowymi sa wyjas-
nienia dotyczgce: sposobu istnienia dziel sztuki, sposobu istnienia nie-
ktorych relacji kategorialnych (tozsamosci-nietozsamosci, podobienstwa-
-niepodobienstwa, rownoczesnosci-nierownoczesnosci itp.).

2. Hipotezami egzystencjalnymi czysto systemowymi sa wyjasnie-
nia sprawy. istnienia species jako medium quo poznania intelektual-
nego, istnienia aniotow.

3. Hipotezami kwalitatywnymi rzeczowo-systemowymi sg wyjasnie-
nia obejmujace: sposob powstawania sadow egzystencjalnych bezpo-
$rednich, nature intelektu (tzw. teoria intelektu czynnego i biernego),
podzial przypadlosci na odrebne kategorie, podstawe jednostkowosci
bytéw materialnych.

4. Hipotezami kwalitatywnymi czysto systemowymi sa wyjasnienia
kwestii: pochodzenia nowych form substancjalnych, ograniczenia aktu
przez moznosc bierng, stworzenia swiata rozwazanego w aspekcie czasu,
natury aniolow.

Wypada sie tu zastrzec, ze przynaleznos¢ niektérych z podanych
przyktadowo hipotez do tlakich wilasnie czionow naszej klasyfikacji
moze by¢ dyskusyjna. Ale bez przeprowadzania dokladniejszych analiz
trudno jest niekiedy orzec, jaki charakter posiada dana hipoteza.
Tak jest na przyklad z hipoteza postulujaca istnienie species ut medium
quo intelektualnego poznania. By¢ moze, nalezaloby ja zaliczy¢ do klasy
hipotez egzystencjalnych rzeczowo-systemowych.

Na pozor wyglada, iz hipolez egzystencjalnych, jak zreszta w ogdle
zdan egzystencjalnych posrednich, jest w filozofii bytu o wiele mniej
niz zdan kwalitatywnych. Jednakze caly szereg metafizycznych twier-
dzen sformulowanych w postaci zdan rzeczowych badz kryje w sobie,
badz zaklada pewne twierdzenia egzystencjalne w jakims$ ze znanych
w metafizyce znaczen tego stowa. Inaczej bytyby to formuly opisujace
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cos, o czedo istnieniu nic nie wiemy, a przeciez w tej dyscyplinie idzie
o wskazanie dia danych stanéw bytowych realnych pryncypiow, na
swoéj sposob istniejacych lub wspélistniejacych. Hipoteza przypisujaca
rozumowi szczegotowemu tworzenie sadow egzystencjalnych bezpo-
srednich zostala zaliczona do klasy kwalitatywnych. Atoli mozna jej
nada¢ rowniez forme egzystencjalng, na przykiad taka: istnieje w czto-
wieku zmyst wewnetrzny, zwany rozumem szczegolowym, ktory stwier-
dza egzystencje rzeczy. Okazuje si¢, ze w wielu wypadkach o tym,
czy okreslona hipoteza bedzie miala wprost posta¢ egzystencjalna czy
kwalitatywna, decyduje sposob podejscia do problemu i tym samym
to, jakie pytanie postawi sie w punkcie wyjscia rozwigzujacego go
rozumowania. Gdyby przyja¢ dyskusyjna opinig, ze tzw. pojegcia trans-
cendentalne kryja w sobie sady egzystencjalne bezposrednie, to zda-
niom metafizycznym zbudowanym z terminéw transcendentalnych trze-
ba by przypisa¢ wydzwiek egzystencjalny w innym jeszcze sensie.?

CLASSIFICATION DES HYPOTHESES PROPRES
A LA PHILOSOPHIE CLASSIQUE DE L'ETRE
Résumeé

La théorie classique de l'étre comprend, a coté des énoncés surs (nécessaires),
maints énoncés de caractére hypothétique. La classification de ces hypothéses ne
saurait prendre pour modele celles qui s'avérent valables dans les disciplines parti-
culiéres, puique 1'explication philosophique reléve d'une nature spécifique. Au nombre
de classifications mettant en relief ce qui semble le plus intéressant dans les hypo-
théses métaphysiques, il convient de compter les suivantes. 1. Classification distin-
guant les hypotheses formulées en raison de certaines lacunes se dessinant a 1' inté-
rieur de la théorie métaphysique et les hypothéses nées a la suite des influences
qu'exerérent sur cette théorie d'autres systémes philosophiques ou des disciplines
extra-philosophiques. 2. Classification selon ce que 1'hypothése prétend: hypothéses
concernant l'existence de certains étres métaphysiques et hypothéses au sujet du
contenu de ces étres. Les hypothéses existentielles se laissent diviser par ailleurs
suivant les différentes maniéres d'étre, les hypotheses qualitatives — suivant ce
qu'elles concernent les particularités de l'étre ou les relations entre les étres.
3. Classification tenant compte de la nature du ,fait"” que l'hypothése explique.
Les unes expliquent effectivement ce qui se laisse connaitre au moyen de l'ex-
périence, les autres — des étres théoriques décrits a l'aide d'un systéme métaphysi-
que adopté. }

La premiere de ces classifications parait utile puisqu'elle indique une des causes
de l'évolution de la problématique métaphysique; l'on ne saurait cependant la for-
muler qu'en grandes lignes. Les deux autres se laissent établir sans difficulté: nous
obtenons ainsi quatre types d'hypothéses auxquelles il est possible d'appliquer divers
exemples de l'explication pris dans les manuels de la théorie de l'étre.

9 Zob. w tej sprawie: A. M. Krapiec. Transcendentalia i uniwersalia. ,Rocz-
niki Filozoficzne"” 7:1960 z. 1 s. 5-40.






