SPRAWOZDANIA I RECENZJE 241

stawie jego rekopisow, a tym bardziej nie mozna wskazywacé na ten tytul jako majacy swiadezy¢ o
takiej czy innej charakterystyce poznych pogladow Husserla — jak to w omawianym przypisie
uczynit tlumacz Medytacyi.

Trzeba wreszcie zwroci¢ uwage na dwie, jak sie wydaje, bledne interpretacje tekstu niemiec-
kiego. Na stronie 167 tlumacz tak oddaje po polsku tekst Husserla, iz sugeruje to, ze Husserlowi
chodzi o faczenie si¢ w pare ,,mojego” zywego ciala z bryla cielesna Drugiego, a nie — jak to fakty-
cznie ma miejsce — o taczenie si¢ w pare dwéch — ,mojej” i Drugiego — bryt cielesnych. Husserl
opisuje w tym miejscu tzw. ,Korperpaarung”, rozny od pozniejszego logicznie faczenia si¢ w parg
cial zywych wyposazonych w psychicznosé. Mozna dodag, ze w duchu tego sprostowania inter-
pretuje ten fragment M. Theunissen (por. M. Theunissen, Der Andere. Studien zur Sozialonto-
logie der Gegenwanrt, Berlin — New York 19772, s. 63-64). Na stronie 146 polskie tlumaczenie su-
geruje, ze to nie ego transcendentalne dokonuje samoapercepcji siebie w posta¢ swiatowego Ja
czlowieczego (osobowego), lecz ze wlasnie to Ja czlowiecze jest autorem uswiatowienia siebie, co
oczywiscie — zgodnie z cala Husserlowska teorig o samoapercepcji ego transcendentalnego — jest
interpretacja catkowicie opaczna. To wlasnie odréznienie Ja transcendentalnego samoapercypuja-
cego sig, uswiatawiajacego si¢ do postaci Ja ludzkiego i jego , wytworu” w postaci swiatowego Ja
ludzkiego miato wyjasnia¢ u Husserla paradoks Ja ludzkiego, jawiacego si¢ z jednej strony jako
czgsé Swiata podlegla catkowicie jego prawom, z drugiej jako podmiot dla tego Swiata, czyli cos ra-
dykalnie oden roznego.

Pozostaje jeszcze wymienié miejsca, ktorych brzmienie — mozna sadzic, ze z powodow redak-
cyjnych — nie zgadza si¢ z tekstem niemieckim. Na stronie 139 powinno by¢ ,$wiat fenomenalny”,
a nie ,Swiat fenomenologiczny”; na stronie 217 powinno by¢ ,fenomenologiczno-psychologicz-
nych”, a nie ,transcendentalno-psychologicznych” i na stronie 234 zamiast ,konkretna fenomeno-
logia” powinno by¢ ,konkretna ontologia”.
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(Wstepna ocena dzialalnosci badawezej)

Trudno jest charakteryzowac szeroko pojeta filozofig nauki, gdyz miesci si¢ ona na pograni-
czu uprawiania filozofii i nauk szczegotowych. Nalezy zarazem do filozofii, logiki i metanauk, a
moze mie¢ charakter scislej filozoficzny (np. epistemologiczny), bardziej humanistyczno-prakty-
czny (np. naukoznawstwo) albo glownie formalny (np. czysto logiczna teoria nauki). Tutaj zwroci
si¢ uwage przede wszystkim na epistemologiczno-metodologiczny dorobek filozofow w Polsce.
Podzieli si¢ go na nastgpujace grupy dyscyplin: ogélna metodologia nauk i semiotyka logiczna,
metodologia nauk przyrodniczych i filozofia przyrody oraz metodologia humanistyki i metodolo-

*Por. S. Kaminski, Rozwdj logiki i metodologii nauk w Polsce po 11 wojnie swiatowej,
4Roczniki Filozoficzne”, 24(1976), z. 1, s. 113-122.
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gia filozofii. Charakterystyka obejmie si¢ stan organizacyjny i kadry, najwazniejsze publikacje
oraz zupelnie szkicowo wspétprace miedzy poszczegolnymi osrodkami w Polsce i z zagranica.
Niestety operuje szczuptym i niepelnym materialem, ktory prywatnie trudno zebraé. Dlatego po-
nizsze uwagi wymagaja uzupetnien i korektur.

Dziatalnos¢ naukowo-badawcza w dziedzinie szeroko pojetej filozofii nauki instytucjonalnie
miesci si¢ w ramach osobnych Wydziatéw Filozofii (KUL, ATK) badz Instytutow Filozofii (UW,
UJ, UAM, UL i US), badz Instytutéw Filozofii i Socjologii (PAN, UMCS, UWr, UG, WSP
Szczecin), badz w innych jednostkach organizacyjnych. W uniwersytetach bezposrednia jednostka
te) dziatalnosci najezesciej jest Zaktad Logiki i Metodologii Nauk lub Katedra o tej samej nazwie.
W innych placowkach naukowo-dydaktycznych tylko indywidualne zainteresowania decyduja, ze
ktos tworczo zajmuje si¢ zagadnieniami zaliczanymi do szeroko rozumianej filozofii nauki. Liczba
samodzielnych pracownikéw naukowych majacych publikacje z dziedzin objetych niniejsza ocena
przedstawia si¢ bardzo réznie w poszczegolnych osrodkach. Najwieksze skupienia maja Warsza-
wa (przede wszystkim UW, PAN i1 ATK) i Poznan (UAM), a potem Lublin (KUL, UMCS) i Kra-
kow (U], PAT). W innych osrodkach badacze nie stanowia tak zwartych grup. Sporo filozofow
nauki pracuje catkiem w odosobnieniu, bedac profesjonalnie przedstawicielami poszczegélnych
dyscyplin poza filozofia 1 logika. Wydaje sig, ze utrudnia to bardzo pelna wspotprace na gruncie
szeroko pojetej filozofii nauki. Ponadto rzadko zdarzaja si¢ migdzyuczelniane wymiany filozofow
nauki oraz ich wspolne posiedzenia naukowo-robocze; zaryzykowatbym twierdzenie, ze rzadziej
niz w innych dziedzinach wiedzy. Odbija si¢ to rowniez na ksztaltceniu kadry. Tylko w wigkszych
osrodkach poziom prac dyplomowych moze by¢ dostatecznie wysoki (zwlaszcza pod wzgledem
doniostosci i aktualnosci poruszanej problematyki oraz wszechstronnosei dociekan). Dlatego nie
bez racji méwi si¢ o prowincjonalizmie w sposobie uprawiania teorii nauki.

Tematyka badan z filozofii nauki byfa terenowo ogromnie zréznicowana, ale mozna w przy-
blizeniu wskazac, na czym skupifo si¢ zainteresowanie w poszczegélnych osrodkach. W Warsza-
wie wystepuje najszerszy wachlarz dociekan zespotowych: od semiotyki oraz naukoznawstwa i
prakseologii poprzez ogolna metodologie nauk, metodologi¢ nauk przyrodniczych i filozofig
przyrody do metodologii humanistyki i metodologii filozofii. Dla Poznania znamienna jest szkota
metodologiczna zajmujaca si¢ metodologia humanistyki i metodologia nauk przyrodniczych oraz
ogolna metodologia nauk. W Lublinie szczegolnym zainteresowaniem cieszyta sie ogolna metodo-
logia nauk, semiotyka, metodologia nauk przyrodniczych i filozofia przyrody, metodologia filo-
zofii klasycznej oraz metodologia humanistyki. Krakow nie prezentuje statych i zwartych zespo-
fow pracujacych na polu filozofii nauki, ale wystepuje tam wiele indywidualnosci osiagajacych
cenne rezultaty przede wszystkim w metodologii nauk empirycznych, filozofii przyrody i meto-
dologii filozofii. W Lodzi zainteresowania sa rozproszone, ale obok metodologii nauk empirycz-
nych dadza si¢ wyr6zni¢ zagadnienia ogolnometodologiczne i czgsciowo semiotyczne. Torun
poza problematyka epistemologiczna zajmuje si¢ metodologia humanistyki (zwlaszcza prawozna-
wstwa). We Wroclawiu dziataja poszczegolni filozofowie w dziedzinie semiotyki, ogolnej meto-
dologii nauk i naukoznawstwa oraz metodologii humanistyki. A wreszcie w Gdansku Politechni-
ka ma badaczy z metodologii przyrodoznawstwa, w Uniwersytecie natomiast zajmowano sig je-
dynie zagadnieniami, ktére mozna zaliczy¢ do semiotyki. Katowice podejmuja proby w dziedzinie
filozofii techniki i metodologii humanistyki. Ogélnie mozna powiedzieé, ze filozofia nauki w sci-
§lejszym sensie ma swoje glowne osrodki w UW, UAM, KUL, PAN, ATK i PAT.

Prace z filozofii nauki ukazuja si¢ przede wszystkim w specjalnych czasopismach: , Studia Se-
miotyczne” (od 1970 r. 12 tomo6w), ,Zagadnienia Naukoznawstwa” (od 1965 r.), ,Studia Metodo-
logic'zne" (od 1965 r. 21 toméw), ,Nauka Polska” (1918-1947 i od 1953 r.), ,Prakseologia” (od
1962 r.), ,Poznanskie Studia z Filozofii Nauki” (od 1976 r. 7"tom('>w), »Poznan Studies in the Phi-
losophy of the Science and Humanities” (1975 r.), ,Organon” (od ]964'r.), »Prace Nauk-ozpawcze
Politechniki Wroclawskiej, Science of Scicnft‘” (od 1980 r.). PO““@“‘ wiele rozpraw znajduje sie w
,Studiach Filozoficznych” i ,Ruchu Filozoficznym” orlixz{cz:l;(c:P‘S"‘a'f_l'.I l‘:’}’d‘:‘l:"‘*‘"}"f: przez posz-
czegolne uczelnie. W ostatnich 10. latach ukazato si¢ okolo pozycji ksiazkowych autoréw in-
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dywidualnych (w tym kilka po angielsku m.in. w ,Boston Studies in the Philosophy of Science™),
ponad 40 pozycji opracowanych zbiorowo (w tym niektore jako wypisy oraz 4 antologie po an-
gielsku: filozofii nauk przyrodniczych, filozofii nauk spofecznych i metodologii nauk) oraz okoto
30 pozycji, bedacych przektadami dziet obeych.

Publikacje z filozofii nauki prezentuja rézny poziom. W specjalnych czasopismach sa raczej
na wyzszym poziomie niz w innych. Wsrod pozycji ksiazkowych zbyt mato jest monografii 1
dziet bardziej syntetycznych. Najczesciej dyskutuje si¢ zagadnienia parcjalne lub prowadzi si¢ do-
ciekania w obregbie jakiegos pomystu bez osadzenia ich w szerszym kontekscie systematycznym
lub historycznym teorii nauki. A juz szczegolnie brak przekladow klasykow wspolezesnej
filozofii nauki. Wiele natomiast ukazuje si¢ prac dyplomowych, nie zawsze o wysokiej wartosci,
gdyz jednostronnie ujetych (1ip. zaleznych od okreslonej ideologii) badz traktowanych historycz-
nie bez dostatecznej znajomosci metody historycznej, badz jeszcze filozoficznie niedopracowa-
nych (brak glebszych uzasadnien i ogélniejszych wnioskéw). Atoli niemal we wszystkich tu wy-
roznionych dziedzinach filozofii nauki nawiazano do dobrych tradycji. Ukazaty sie pozycje zna-
czace lub przynajmniej odznaczajace si¢ dobrym warsztatem naukowym. I tak najwazniejsze osia-
gniecia w semiotyce logicznej dotycza ogélnej charakterystyki znaku 1 jezyka (J. Pelc, B. Stanosz,
I. Dambska, L. Koj, W. Marciszewski, S. Majdanski) oraz naukowej aparatury pojeciowe]
(R. Wojcicki, M. Przetecki, T. Pawlowski, J. Kmita, J. Zytkow, A. Nowaczyk, Z. Piatek, E. Katu-
szynska).

Z ogolnej metodologii nauk wymieni¢ trzeba przede wszystkim dyskusje (zwlaszcza w nawia-
zaniu do tzw. nowej filozofii nauki 1 materializmu historycznego) nad sama koncepcja metodologi
nauk (J. Kmita, K. Zamiara i Szkota Poznanska oraz A. Siemianowski i J. Misiek). Zywo i wielo-
stronnie analizowano problem akceptacji teorii, a zwlaszcza modelu jej rozwoju (K. Szaniawski,
S. Amsterdamski, J. Such, W. Krajewski, W. Mejbaum, I. Nowak, A. Patubicka, Z. Hajduk,
E. Pietruska-Madej, H. Mortimer, A. Motycka). Stworzono logiczna rekonstrukeje teorii nauko-
wych na podstawie koncepcji idealizacji, a w konsekwencji oryginalna (cho¢ kontrowersyjna)
koncepcje praw idealizacyjnych i prawdy esencjalnej dla obrony zasady dialektycznej korespon-
dencji teorii (L. Nowak, I. Nowak, W. Patryas, ]. Szymanski, K. Lastowski). W zwiazku z ogélna
metodologia nauk rozwigzywano zagadnienia prakseologiczne (J. Zieleniewski, B. Walentyno-
wicz, T. Pszczotowski, H. Stonert, W. Gasparski, M. Nowakowska, J. Rudnianski) i naukoznaw-
cze (S. Kaminski, J. Gockowski, Z. Kowalewski, L. Zacher).

Szczegolnie wiele uwagl, i to z cennymi rezultatami, poswigcono badaniom w metodologii
nauk przyrodniczych. Odnosnie do fizyki ustalono w niej rolg teorii prawdopodobienstwa i geo-
metrii (J. Rayski, A. Trautman), wskazywano na trudnosci redukcjonizmu i strukturalizmu (J. Zy-
tkow, M. Tempczyk, M. Lubanski, M. Bielecki, S. Kiczuk, T. Nadel-Turonski). Podobnie w me-
todologii biologii waznym tematem byt redukcjonizm (Cz. Nowinski, A. Urbanek, W. Kunicki-
Goldfinger), a nadto struktura wyjasniania 1 jezyk teorii (J. Stuchlinski, E. Pakszys, E. Mickie-
wicz-Olezyk, Z. Piatek). Poza tym prowadzono interesujace dociekania z filozofii przyrody np.
nad pojeciem czasu, przestrzeni i determinizmu (Z. Augustynek, K. Kiosak, W. Sedlak, M. Heller,
J. Zycinski, Sz. Slaga, A. Synowiecki, I. Szumilewicz) oraz filozofii techniki (E. Olszewski, . Ban-
ka, J. Szymaniski).

Specjalnym przedmiotem dociekan filozoféw srodowiska poznanskiego i wielu innych osrod-
kéw byt ogromnie szeroki wachlarz problematyki metodologii humanistyki, a zwlaszcza historii
(J. Topolski, J. Kmita, T. Buksinski, T. Pawlowski), nauk spotecznych (K. Szaniawski, S. Nowak,
P. Rybicki, E. Mokrzycki, P. Sztompka, A. Sulek, J. Niznik, G. Babinski, A. Bronk, S. Zurawicki)
i prawoznawstwa (J. Wroblewski, Z. Ziembinski, L. Nowak, K. Opatek, ]. Wolenski, Z. Ziemba,
W. Kubik, Z. Rogozinski). Bardziej odosobnione, lecz oparte na dobrym warsztacie naukowym,
byly prace z metodologii jezykoznawstwa i literaturoznawstwa, psychologii oraz teorii sztuki.
Dzi¢ki temu poglebiono zwiazek filozofii z naukami humanistycznymi oraz dano jakis przyczy-
nek do okreslenia stosunku humanistyki do nauk przyrodniczych.
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Wiele wreszcie uwagi poswigcono w Polsce teorii i metodologii poznania filozoficznego.
Przede wszystkim dotyczy to etvkl (M. Fritzhand, T. Styczen, T. Slipko, J. Holéwka), koncepcji
filozofii klasycznej (M.A. Krapiec, K. Klosak, S. Kaminski, J. Tischner, A.B. Stgpien, E. Mora-
wiec, J. Herbut) oraz zastosowan logiki wspélczesnej do rozwiazywania zagadnien filozoficznych
(R. Suszko, B. Wolniewicz, E. Nieznanski). Dziwne jednak, ze niemal nie interesowano sig filozo-
ficzna, a zwlaszcza etyczna problematyka, jaka wiaze si¢ z postgpem nauki i jej zastosowaniami.
Gdy tymczasem przestrzeganie regut metodologii nauk nie starcza za kodeks moralny, a pewne
formy instytucjonalne nauki moga sprowadzi¢ uczonych do roli wykonawcow zadan, ktére nie
zgadzajq si¢ z zasadami moralnymi uczonych lub naruszaja godnosé osoby ludzkie).

Polscy filozofowie nauki brali udziat (szkoda, ze czesto w przypadkowym doborze) w rozma-
itych konferencjach w Polsce 1 za granica. Trzeba podkresli¢, iz polscy filozofowie nauki, utrzy-
mujac dobre tradycje, w wielu dziedzinach badawczych sa réwnorzednymi partnerami dla swych
kolegéw zagranicznych, ktorzy chetnie przyjezdzaja (lub chea przyjezdzaé) do osrodkow pol-
skich oraz zapraszaja polskich filozofow nauki z wyktadami goscinnymi.
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