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Tedeusz Sty ¢ z e A, W drodze do etyki, Lublin 1984, ss. 275,

RW KUL.

NekYadem RW KUL w 1984 r. ukazeX sig wybdr artykuldw
ks. T. Stycznia zatytulowany "W drodze do etyki". Wyblr zawie—
ra prace ks. Stycznia - jak giosi podtytux - "z etyki i o ety-
ce", ktére stanowig zapis formowania sig jego naukowych pogla-
déw ne moralnosé i etyke. Na ksiazke te sk*adaja sig: prace sy-
stematyczne, teksty referatdw, artykulry-recenzje polemiczne,
eseje. Zamieszczone teksty pozwalejg wejrzeé w warsztat nauko-
wy autora, w architektonike jego pogladéw, preferencje tematy-
czne, choé oczywiscie moze zrodzié sig¢ pytanie, czy rozszerze-
nie wyboru bgdZ zamieszczenie innych prac nie uczynixoby tego
wgladu bardziej adekwatnym.

Stanowisko ks. Stycznia zostaje wypracowane z jednej stro-
ny przez nawigzanie do klasycznej tradycji filozoficzno-efycz—
nej, z drugiej zas przez krytyczng dyskusje¢ ze wspliczesnymi
ujeciami i anslizemi etycznymi. Autor jest zwolennikiem klasy-
cznego podejsécia do problematyki etycznej, ale wzbogaconego
o to, co cemne we wspSiczesnych dyskusjach i esnalizach. Po-
przez wciggta konfrontacje wiasnych postaw badewczych, metod
badania i wynikdéw 2z postawami, metodami i wynikami innych ba-
deczy, odnosnej dziedziny czy dziedzin bezposrednio pokrew-
nych" /g. 120/ osiaggas ks. Styczexn niezwykle jasng Swiadomosc
metodologiczna probleméw etycznych. Ma tutaj zastosowanie sta-
ra maksyma klasyczna /epistemologiczna/: pexr opposita gogno-
scitur, Zdaniem autora wyboru, nie mozna dzig uprawiadé etyki
bez metaetyki. "iMetaetycznosé" to podstawowy ton pisarstwa nau-
kowego ks. Stycznia. Wiaze si¢ z tym postawa szukania najgieb-
szych racji dla reprezentowanych pogladdw, krytycznosé w pre-
zentowaniu poglgdow innych, a zarazem oddawanie sprawiedliwosci
temu, co prawdziwe w stanowiskach innych badaczy. Zebrane
w ksigzce rozprawy przenika pragnienie tworzenia etyki na mia-~

r¢ swego przedmiotu, pragnienie budowania teorii, ktdra w spo-
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8éb adekwatny ujmuje moralnosé. Przyjrzyjmy si¢ zatem jakie sg
zasednicze momenty koncepcji autora "Drogi do etyki®.

Podstawg koncepcji etyki ks. Stycznia jest doswiadczenie
moralne. Koncepcja doéwiadczen;a moralnego odgrywa bardzo waz-
ng metodologicznie rolg w konstytuowaniu teorii moralnosci.
Doswiadczenie bowiem rozstrzyga juz w punkcie wyjscia o statu-
sie metodologicznym etyki. W sposdéb bezposredni tej problema-
tyki dotyezy studium zatytutowane "Doswiadczalny punkt wyjscia
etyki" /wspdtautor S. Kamiricki/. Nie bez znaczenia jest fakt,

#e to centralne zegadnienie metaetyczne autor opracowuje wespdx
z czoXowym metodologiem filozoficznej szkoXy lubelskiej. Co jest
przedmiotem doswiadczenia moralnego? Jest nim "/...7 bez -
wzgledna powinnosdé okresglonych
postapien" /g. 56/. Powinnosé jest pewnym wezwaniem

do dzistania, pewnym postulatem do realizacji. Jest absolutnie
pierwotnz dang moralna. Powinno$é ta to zawsze konkretpe zobo-
wigzanie skierowane do podmiotu; jawi sig ona jako powinnosd
afirmowenia osoby dla niej samej, a ma swe Zrédxo w osobowe]
godnoséci czlowieka. Bezwzgledna powinnodé jest wiadnie sposobem
przejawiania sig¢ osoby /osobowej godnosci czowieke/. To, Ze pe-
wien czyn jest wartosSciowy i z racji tego bezwzglednie powinny,
jest wyznaczone przez wartosdé /godnosé/ oséb. Wartodé moralne
czynéw ma swe Zrdédio i uzasadnienie w wartosci osdb. A zatem
jest ona niesamodzielna w stosunku do wartosci tych ostatnich.
Doswiadczenie moralne ‘jest przedmiotowo wtdrne wobec wartosci
osoby. W doswiadczeniu moralnym dana mi jest wige nie tylko po-
winnosé czynu wartosciowego, ale rdéwniesz i to; %e ta powinnosé
Jjest podyktowana godnoscig osoby. Czyn zatem jest czynem powin-
nym morelnie, bo jest czynem afirmacji osoby. Czyn

za$ jest moralnie dobry przez to, ze jest aktem afirmacji oso-
by dla niej samej. Powinnoé¢ ta jest niezalezna z jednej stro-
ny od istnienia tekich czy innych nakazdéw czy zakazdéw instancji
nakazodawczych, z drugiej zas od tego, czy dane dziaXanie opZaca
sie dzieXajacemu z uwagi na tekie czy inne zamiary lub cele /jak
np. osiggniecie szczescia/.

W polemice z deontonomizmem' i eudajmonizmem ks. Styczer
wypracowuje swéj poglad na istote powinnosci moralnej1. Wglad
w istote moralnoSci pozwala autorowi odrzucié te dwie propozy- -
cje rozumienia powinnosci moralnej. Sg one bowiem obarczone bXe-
dem redukcjonizmu /ad aliud genus/. I tak deontonomizm - czy to
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autonomiczny, czy to heteronomiczny - redukuje etyke do teorii
interpretacji kodeksu norm wydanych przez odpowiedni autorytet,
samg zad powinnosé do przymusu, nacisku na wolnosé dziaXajgce-
go podmiotu. Deontonomizm przekresla tym samym autonomig pod-
miotu moralnego, ktdéra to autonomia jest warunkiem koniecznym
actus humanus. Budajmonizm zas redukuje etyke do technologii
osiggania szczescia, gubigec ~ charekterystyczng dla powinnoéci
moralnej ~ bezwarunkowosé i bezinteresownos$é. Powinnosé morel-
na jawi sig bowiem jako zobowigzanie do okreslonego rodzaju
dziarania niezaleZnie od upragnionych przez czXowieka celéw.
Jest ona dana podmiotowi jeko bezwarunkowa, bez wzgledu na
pragnienie szczgdcia podmiotu.

W zwigzku z eudajmonizmem znaczgca Jest dyskusja'ks. Stycz-
nia z pewnymi propozycjami, ktére chciaty oprzeé etyke ne doswiad-
czeniu. Chodzi tu o naturalizm i emotywizm. Naturalizm uznal,
e specyficznie moralne doswiadczenie to przesycie zadowolenia.
Bmotywizm zad twierdzi, Ze oceny i normy maja swoje Zrddo w
emocjonalizmie cztowieka. WedXlug naturalizmu dobro jest wXasno-
gcig naturalng /empiryczng/ i jest empirycznie ujmowalne. Wediug
zaé emotywizmu wartosci moralne nie istnieja /mnihilizm sksjolo-
giczny/. Wartosci nie sg czym$, co sig odkiywa w poznaniu, ale
83 one rezuliatem pewne] ekspresji, wyrazania wasnej postawy,
narzucania pewnych ocen bgdZ wywartosciowania, jako pewien ro-
dza; wykrzyknika. U podstaw obu wymienionych pogladdéw lezy cia-
sna koncepcja dodwiadczenia -~ dogmetycznie przyjety sensualizm.
Ten "przesad™ nie pozwale dostrzec specyfiki doswiadczenia mo-
ralnego, ktére wszak nie jest doswiadczeniem typu zmysZowego.

Réwniez nietrafna w stosunku do moralnego datum jest -
zdaniem autora - fenomenologiczna koncepcja doswiadczenia.
Koncepcja ta opiera sig na apriorycznej intuicji wartosci /Wert-
ftihlen, Wertgefithl/. Autorzy wzmiankowanego studium o doswiadcze-
niu w etyce piszg: "Nasza koncepcja doswiadczenia zawiera wszak-
ze bardzie]j jeszcze podstawowy element; bo warunkujgcy samg bez-
posredniodé doswiadczenia i tego wiasnie elementu nie widzimy
w fenomenologicznej koncepcji dodwiadczenia. Stanowi go sam
charakter realnie istniejgcej rzeczywistosci, tej
wtadénie, ktdra w swych przerdznych przejawach, strukturalnych
i dynamicznych wymiarach ma byé przedmiotem doswiadczenia, to
jest bezposredniego kontaktu poznawczego. 0téz ta realnie ist-
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niejaca rzeczywistosé jest - we wszystkich swych nsjréznorod-
niejszych zreszta postaciach - zawsze konkretna, jednostkowa.
Takae jest nasza jej najbardziej podstawowa, spontaniczna in-
tuicja, ktérej - jak dotad - nie zdota¥a skutecznie podwazyé
zadna kwestionujgca ja "teoria"™. Taka jest rzeczywistosé, in-
nej nie znamy. Wszystko co Jest, jest
konkretne. [.../ Doswiasdczenie musi ¢ wiec zawsze
doswiadczeniem czegos istniejagcego, awprzez to
semo czegod konkretnego™ /s. 52/. A zatem doswiadeczenie nie
byXoby sobza, gdyby nie speiniaZo warunkéw implikowenych przez
warunek bezposredniosci: egzystencjalnej transcendencji i kon-
kretnosci. Bezposredniosé, egzystencjalnae transcendencja oraz
konkretnosé to zespdt kwalifikacji rzetelnie pojetego doswied=-
czenia. Zdaniem autordw, fenomenologia programowo wyiacza

z obrebu swej koncepcji doswisdczenia egzystencjalng transcen-
dentnoséé oraz istnienie realne tresci tego doéwiadczeniaz.

W zwiazku z tymi twierdzeniami nalezy poczynié pewne uwegi.
Nalezy odrdznic¢ doswiadczenie jako oglad tego, co dane, od
ogladu ejdetycznego. Przedmiotem oglagdu ejdetycznego jest nie
przedmiot konkretny, ale senas przedmiotu wraz 2z sensem
istnienia, ktdry mu przysituguje. W ogladzie ejdetycznym istnie=-
nie jest sktadnikiem pewnego sensu. W interpretacji doswiadcze-
nia fenomenologicznego sutorzy implicite wykluczyll mozliwcsé
interpretacji ogladu ejdetycznego w wykZadni realizmu umiarko-
wanego. A oglad ejdetyczny wszak taksg interpretacje dopuszeza.
Analiza ejdetyczna nie musi prowadzié do realizmu skrajnego.
To, co badane ejdetycznie, to pewien abstraki wydobyty z przed-
miotu. Wszak w analizie, ktdéra autorzy przeprowadzeja, chodzi

o sens istniejacej powinnosci, a nie o ustalenie powinnosci kon-~
kretnej. Rowniez kluczowe dla koncepcji doswiadczenia moralnego
danie osoby w jej godnosci nasuwa pewne uwagi. W datum morsl-
nym jawi gig¢ nie tylko to - przypomnijmy - Ze powinienem cos
wzgledem kogos, ale réwniez to, Ze powinienem z uwagi na god-
nosé tego kogos. Godnosé tego kogoéd jest dana w doswisdczeniu.
Narzuca mi sie powinnos$¢é czynu, ale takize narzuca mi sie, ze
osoba jest kim$ takim, wobec kogo powinienem speZnié czyn war-
tosciowy - osoba narzuca mi sig jako godna. Wydaje sig, ze ka-
tegoria osoby domaga sie tutaj pewnych dookresleri. Bo osoba
znaczy tu tyle, co alter ego - to, do czego odsyka powinnosd,



RECENZJE 185

przedmiotowy korelat powinnosci. Gdy natomiast przypisuje sie
alter ego jekies kwalifikecje, wéwczas opuszcza sie poziom te-
go, co dane, i przechodzi sie do teorii alter ego. Dlatego na-
lezy - jak sgdze - rozrdznié empiryczny i teoretyczay sens ter-
minu osoba. Sprawa analizy tego przejscia od jednego do drugiego
sensu ma tu zneczenie kluczowe dla wiernosci temu, co dane. Teo-
retyczne komponenty doswiadczenia domagajg sie blizszej ekspli-
kacji. Trzeba tu wyrdznit dwa typy doswiadczeni: a/ doswiadezenia
pierwotne, ze wzgledu na pierwotnosé tego, czego dotyczg /np.
zobaczenie koloru, smakowanie, siyszenie/; b/ doswiadczenia,
ktdre maja fenomenalne rysy doswiadczenia pierwotnego, ale sa

to doswiadczenia wférne, gwigzane z teoretycznym zaangazowaniem.
Wiadnie dos$wiadczenie moralne ma fenomenalne rysy doéwiadczenia
w gensie pierwszym, ale przy blizszej jego eksplikacji trzeba sig
odwoxaé do teorii, przede wszystkim do koncepcji godnosci. God-
nosé osoby jest wyznaczona z jednej strony przez pozycje bytu
ludzkiego w hierarchii bytéw /czym byt ludzki jest i czym bydé
moze/, z drugiej zad przez szczegdlna relacje do racji ostatecz-
neje.

Fakt, ze etyka dysponuje wkasnym doswiadczeniem, przesag-
dza o jej metodologicznym profilu. Autor omawianego wyboru po-
éwigca te] sprawie wiele uwagi. Etyka jest dyscypling metodolo-
gicznie i epistemologicznie niezaleina /autonomiczng/. Ma swdj
wtasny przedmiot - powinnosé moralng, ujmowang w aktach intuicji
intelektualnej. Jezykowym wyrazem ujecia moralnosci jest sad
o powinnoseci. Sgd ten jest sgdem empirycznym, stanowigcym bazg
wyjsciowg etyki. Problematyka sadu powinnoéciowego to zaledwie
pierwsza faza rozwazar etycznych. Sad ten ujmuje powinnosé afir-
macji osoby. Ale zasadnicze pytanie, jakie sig tutaj jawi, to
pytanie o sposdéb tej afirmacji, czyli pytanie, co fektycznie
afirmuje osobge i jak uzasadnié tresciowe zdeterminowanie powin-
nosci moralnej? To pytanie otwiera nowy wymiar problematyki mo-
ralnosci - wymiar stusznos$ciowy. Chodzi tu o utworzenie i uzna-
nie sadu o stusznosci danego postgpowania. Bo dopiero w tym as-
pekcie etyka staje si; wiedzg praktycznie doniosig. Caty cigz
etyki spoczywa na uzasadnieniu szczegbXowych norm i ocen. W wy-
miarze stusznosciowym etyka przestaje byé wiedzg autonomiczna,
stajac sig wiedzg "skazana" na wiedzg antropologiczng. Kg. Sty-
czen pisze: "/...7 dla utworzenia i uznaniea sgdu o powinnosci
afirmowania C potrzeba i wystercza doswiadczyé C jako osobe.
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Samo to dodwiadczoenie nie wystaerczas jednak do utworzenis i uzna=-
nia sadu o sXusznosci danego postepowania wzgledem C. Do tego ce-
lu niezbedna jest blizsza, rozleglejsza wiedza na itemat C, na
temat Jego rzeczywiste] struktury i pozycji w caXokszteXcie rze~
czywistosci. [.../ Antropologia wige w najszerszym tego sowa
znaczeniu /gdys nawet takie nauki, jak biologla humanistyczna

czy ogdlna teoria zachowanis sig¢ dostarczejg etycznle relewaninych
informacji/ uraste do rangi dyscypliny, na ktdérg etyka jest ska-
zana, nie chege zrezygnowaé % formulowania sgddw o moralnej siusz-
nosei postepowania® /s. 237/.

W artykule "antropologia a etyka” ks. Styczerd analizuje me=
todologlezny aspeki relacji migdzy etyka a anitropologiy, wskazu-
Jac ne mozliwosé uzyskania niezawodnej konkluzji we wnioskowa=-
niu redukcyjinym. Autor pedkredla, Ze Zywa wspéXczesnie problema-
tyka "proprium® etyki moze zostaé trafnie rozwigzena przy odrdi-
nieniu powinnofciowege i s¥usznodciowego wymiaru sgdu etycznego.
Etyka w wymiarze sXusznodciowym nie iylko jest otwarta na pro-
prium okresélajgce bliZe] jej charakter, lecz wregcz sig tego pro-
prium domage. "Etyke bez przymiotnike musiaXeby zrezygnowaé z wy-
powiadania szeregu szczegdtowych noym morelnych o wielkiej zZycilo-
we] doniosXosei®™ /s. 239/. Ale wymier siusznosciowy nie jest osta-
tecznym wymiarem sgdu -etycznego. Wszak powinnodé: jest pewnym ens,
pewnym realnym bytem. Powinnosé jest czyms, co swiadomosé napoty-
ke, zastaje; jest czyms$ trenscendeninym wobec Swiedomoscl. W zwig~
zku z tym domaga si¢ - Jjak to ma miejsce w metafizyce - ostatecz-
nego wyjesnienia. To wyjafnienie jest wyjasdnieniem egzystencjelrne-
go wymiaru sgdu etycznego. Ten wymiar egzystencjalny sprawia, Ze
etyka staje sig¢ ostatecznie metafizyks moralnoéci. To, przez co
istnleje powinnosé - osobowe "ja", osocbowe "ty" - domage sie,

z racji swe] przygodnofci, ostatecznej racji swegzo istnienia

1 zrozumiatoéci. Tq ostateczng racja jest osobowy Absolut. Po-
przez wyréinienie trzech wymiaréw sgdu etycznego - powinnosclo-
wego, siusznosciowego i egzystencjalnego - ks. Styczexr uzyskak
integralng teorig powinnodci moralnej. Ta teoria jest konsekwent-
nym wyjesnieniem tego, co sig zawiers w moralnym datum. Etyka,
wychodzgc od opisu moralnego datum, poprzez ugruntowanie powin-
nofci moralnej antropologii normatywnej, staje si¢ - z racji ko-
niecznosgci peinego wyjasnienia swego przedmiotu - netafizyka po=-
winnosci moralnej. ‘

Trzeba tu zaznaczyé, ze istotng cechy doswiadeczenia moralne-
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go jest, oprécz konkretnosci powinnodci, jej egzystencjalno-dy-
namiczny charakter. Polega on na tym, Ze = Jednej strony powin-
noéé ujawnie sytuscje ontyczng /pewne realne zobowigzanie kogos
wzgledem kogos/, z drugie)] zas poznanie tej powinnosci porusza,
pobudza podmiot do aktywnofci dzimania. Wydeje sig, Zze opis te]
dynamiczno~-egeystencjalne] struktury cziowieka winien wyjsé da~
lej poza to, co naepisano w artykule "0 dodwiadczeniu w etyce”.
Wszek ostateczne wyjadnienie fenomemu moralnofei polegaé ma "/[...7
na pokezeniju wewnetrznego, koniecznego
zwigzku pomigdzy tym, co dane do wyjaség--
nienia a strukturg cztowieka Jeako
cz2owileka ujetag w Jego egzysten-
cjalno-dynamicznym aspekecie® /s.65/.
Ostateczne wyjasnienie kaze odniesé ten dynamizm do Atbsolutu.
CzXowiek jest bytem ku~speinieniu; jest zmuszony do dziatania
dzigki swej potencjalnej naturze. Cziowiek w swym wymiarze egzy-
stencjalnym jawi sie jako teofania - istnieje dzieki Absolutowi
Istnienie. Absolut jeat ostateczag racjg istnienia powinnosci
moralnej. Zakorzenienie tejze w Absolucie /w aspekcie egzysten-
cjalnyn/ ujawnie religijny wymiar moralnosci jeko je] wymiar
najgtebszy. Wartosci moralne w wymiarze egzystencjalno-transcen-
dentnym okazujg sig byé warfosciemi religijnymi. Interpretacje
metafizyczna powinncdci moralnej rzuca wige nowe éwiatlo na
zwigzek moralnofei i religii.

A jek ma sle sprawa moralnosci w Swietle chrzescijariskie~
g Objawienia? Chrzes$cijalistwo - zdaniem ks. Stycznia - ukazuje
czXowiekowi rosgmiary jego godnosci w perspektywie tego, co gotdw
Jjest uczynié BSg, by uxatwié czlowiekowl semoocalenie. W sSwietle
ingerencji Boga w charakterze moralnego zbawcy, osobe jest nie tyl-
ko teofaniz, ale i chrystofanig. Chrzedcijariski wymiar moralnosci
to ukazanie niesXychanego wymiaru powinnosei moralnej. Chrzesci-
jedigtwo wskazuje na teki wymiar afirmacji drugiego, gdy Jjego god-
nosé widzi sig w perspektywie tego, co czyni dla osoby Bég, sta=-
jac sig cziowiekiem. Ks. Styczed pisze: "0d momentu odkrycia,
%ze Objewienie to objawienie osoby par excellence, etyk nie moZe
nie korzystad z szansy frapowania swych wspSiczesnych pytaniem:
Cur Deus homo? Cur? Dlaczego BSg czXowiekiem? Pytaniem o niezwy-
ktej, wtadnie rewelacy jnej] mocy, mocy odsZaniajgce]j,
objawiajacej™ /s. 268/. Ten wiadnie wymiar afirmacji osoby objawio-
ny przez chrzescijafistwo jest przedmiotowg racjg méwienia o ety-
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ce chrzesdcijarfskie j. Chrzedcijadistwo nie formuiu-
je nowych tresciowo norm, ale dostarcza nowych motywacji i nowych
uzasadnief dla norm o tej samej tresdci, ktdre to normy giosize
i gtosi etyka. Oregdzie chréeécijaﬁskie objawia czXowiekowi do
korica jego wtasng godnosé. Gosi ono,ze w zycie kazdego czlowie-
ka wszed* Chrystus, aby go moralnie zbawié, Chrystus daX Swia=-
dectwo najgtebszemu wymiarowi godnosci czXowieka. Chrzescijanstwo
wskazuje na doskonalg /w Swietle krzyza/ miZosé jako na sposéb
moralnego‘wyzwolenia cztowieka. Filozoficzna kategoria godnosdci
s¥uzy autorowi "Drogi do etyki" do penetracji moralnych tresci
chrzedcijaristwa oraz pozwala oprzeé relacje migdzy etyka a teo-
logig moralng na racjach przedmiotowych /Etyka czy teologia mo-
ralna/.

Kg. Styczen wiele uwagi poswigca problematyce sumienia.
Jest to poniekad centralny punkt rozwazaid etycznych. Sumienie
jest zwiazane w sposdb podstawowy z kategorig powinnosci. Kry-
stalizuje sig¢ bowiem ono w sgdzie "powinienem". To wtasnie su-
mienie stawia mojgq wolnoséé w matni dobra i zXa i przez to jg ja-
ko$ ogranicza. Sgd "powinienem" inspiruje wolnosé do uzycia w okre
slony sposéb. Ten sgd ja sam stanowig. I o tyle mnie cokolwiek
obowigzuje, o ile sam sobie to nakazg. Sam dla siebie jestem
prawodawcg i prawobiorcg. Sumienie dynamizuje i manifestuje wol-
nosé podmiotu nawet w akcie, przez ktdry konstytuuje ono zadanie
dla wolnosdci. Wolnosé czlowieka to nie tylko mozliwosé powiedze-
nia "nie" powinnofci, ale takze mozliwosé wspdrudziatu w powoly-
vwaniu do bytu owego "powinienem". Ale, co trzeba tu mocno pod-
kres1ié, podmiot, bedac twérecq sgdu, nie jest twérca pr e w -
dy tego sgdu. W sgdzie tym bowiem podmiot daje Swiadectwo
-poznanej i uznanej przez siebie prawdzie. Dzigki sumieniu oso-
.ba zachowuje swg nadrzednosé wobec swiata rzeczy. Réwnoczednie
sumienie stanowi narzgdzie panowania osoby nad samorzutnymi za-
chceniami czXowieka, poddajgc je osgdowi prawdy. Prawda bowiem
stanowi moc wyswobadzajgca czXowieka. Sumienie jest ostatecznym
gwarantem transcendencji czowieka. Ks. Styczei cytuje w tym
miejscu autora "Ogoby i czynu". "Transcendencja osoby w czynie
to nie tylko samozaleznosé, zaleznosé od wkasnego "ja". Wchodzi
w nig 'roéwnoczesnie moment zaleznosei od prawdy - i moment ten
ostatecznie ksztattuje wolnosé. Nie realizuje sig ona bowiem
przez podporzgdkowanie sobie prawdy, ale przez podporzadkowanie
sig prawdzie" /s. 162/.
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Na koniec naszych rozwazaiy oddajmy gXos samemu autorowi
"W drodze do etyki™: "Chce¢ bowiem jako etyk mozliwie najlepie]

objawié osobeg". Mysle, ze siowa te mogg stanowié motto cazej
ksigzki.

Kazimierz Krajewski

=

Przypisy
1 Zob. na ten temat szerzej w ksigzce "Etyka niezalezna?"
/Lublin 1980/,

2 Etyce fenomenologicznej poswiecil ks. Styczer osobny
artykux, w ktérym omawia poglady E. Husserla /O pewnej koncep-
cji etyki, s. 75-82/.





