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WARUNKI DZIEDZICZENIA KROLESTWA BOZEGO
WEDLUG SW. PAWLA

Temat krolestwa Bozego z pewnoscia nie nalezy do centralnych tematow nauki §w.
Pawla. Stowo ,krélestwo” (Baoidele) pojawia sie w autentycznych listach Apostota
jedynie osiem razy, a syntagma ,krolestwo Boze” ([N] Paoidela [t0D] BeoD) jeszcze
rzadziej, bo jedynie sze$¢ razy. W pordéwnaniu z innymi tematami, temat krolestwa
Bozego wydaje sig¢ wigc w mysli §w. Pawla tematem marginalnym.

Nie oznacza to jednak, iz funkcjonowanie motywu krolestwa Bozego w listach
Apostota Narodéw nie jest warte poglebionej analizy egzegetycznej. Na uwage zwraca
mianowicie fakt, iz w czterech sposrod szesciu wystapien okreslenia ,krolestwo Boze”
w listach Apostota (1 Kor 6,9.10; 15,50; Ga 5,21), okreslenie to powigzane jest syntag-
matycznie z czasownikiem ,,dziedziczy¢” (kAnpovouéw). W dwodch przypadkach motyw
dziedziczenia krolestwa Bozego powiazany jest z katalogiem warunkow dziedziczenia
go (1 Kor 6,9-10; Ga 5,21)." Blizsza analiza owych warunkéw prowadzi do bardzo inte-
resujacych wnioskow.

1. WARUNKI DZIEDZICZENIA KROLESTWA BOZEGO WEDLUG 1 KOR 6,9-10

Pawlowa wypowiedz na temat dziedziczenia krdlestwa Bozego w 1 Kor 6,9-10
powiazana jest z katalogiem wad, ktore, wedlug Apostota, dyskwalifikujg cztowieka od
udziatu w krélestwie Boga. Po wstepnym, ogolnym stwierdzeniu, iz ludzie nieprawi nie
odziedzicza Bozego krolestwa (1 Kor 6,9b), nastepuje katalog dziesigciu kategorii osob,
ktore, jak Apostot powtornie podkresla, krolestwa Bozego nie odziedzicza (1 Kor 6,9¢-10).

W Pawlowym katalogu 1 Kor 6,9¢c-10 wymienione zostaly nastgpujace kategorie
0s0b: rozpustnicy, balwochwalcy, cudzotoznicy, pasywni homoseksualisci, aktywni
homoseksualiéci, ztodzieje, chciwcy, pijacy, oszczercy i rabusie. Kategorie te mozna
podzieli¢ na kilka grup. Pierwsza z nich stanowia osoby nalezace do dwoch podsta-
wowych kategorii poganskich grzesznikow, tak jak byli oni stereotypowo postrzegani
przez Zydéw (por. 1 Kor 6,11), a mianowicie jako rozpustnicy i balwochwalcy. Druga
grupe stanowia cudzotoznicy, pasywni homoseksualisci, aktywni homoseksualisci oraz
ztodzieje, a wigc osoby tamiace przykazania: ,Nie cudzotdz” i ,Nie kradnij.”2 Dla
trzeciej 1 ostatniej grupy, a wigc chciwcow, pijakow, oszczercow i rabusiow, trudno
znalez¢ jaka$ wspolng kategorig tematyczna. W istocie rzeczy kategoria ta jest bowiem
nie tyle tematyczna, ile intertekstualna. Te same cztery okreslenia wystepuja bowiem,
w nieco innej kolejnosci, w tekscie 1 Kor 5,11 (,,rozpustnik, chciwiec, batwochwalca,
oszczerca, pijak lub rabus”), ktory sam z kolei jest rozwinigciem czteroelementowego

! Wprawdzie réwniez 1 Kor 15,50 podaje pewien warunek dziedziczenia krolestwa Bozego,
ale jest to warunek obiektywny, jakim jest ludzka cielesnos¢ (dost.: ,ciato i krew”). Z tego powodu
tekst 1 Kor 15,50 nie begdzie przedmiotem analiz w niniejszym referacie.

2 Por. R.F. COLLINS, First Corinthians [SP 7], Collegeville, Minn.: Liturgical, 1999, s. 230.
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katalogu grzesznikow 1 Kor 5,10 (,,rozpustnicy, chciwcey, rabusie lub batwochwalcy™),
opartego na jeszcze wezesniejszym stwierdzeniu 1 Kor 5,9 (,,Napisalem wam w liscie,
abyscie nie taczyli si¢ z rozpustnikami”).

Pawetl ewidentnie przejawial zatem tendencje do rozbudowywania swych wczesniej-
szych wypowiedzi, tworzac ciagi intertekstualnych zaleznosci (w tym wypadku: 1 Kor
5,9 — 1 Kor 5,10 — 1 Kor 5,11 — 1 Kor 6,9¢-10). Z tego wzgledu w 1 Kor 6,9¢-10
Pawet po prostu dotaczyt do katalogu oséb, ktore krolestwa Bozego nie odziedzicza,
gdyz tamia podstawowe przykazania, te kategorie, ktore wymienione zostaty we wcze-
$niejszym tekscie 1 Kor 5,11.% Hipotezg te potwierdza fakt, iz cztery koncowe elementy
katalogu 1 Kor 6,9¢-10, ktore dodane zostaly z 1 Kor 5,11, potaczone sa migdzy soba
spdjnikiem o0, a nie olre, jak elementy poprzednie.

Katalog 1 Kor 6,9¢-10 jest zatem w swej zawarto$ci mieszany: ma on charakter
zaréwno tematyczny (wymieniajac osoby tamiace podstawowe przykazania), jak i inter-
tekstualny (wymieniajac osoby opisane we wczesniejszym teks$cie Apostota). Ten specy-
ficzny, dwutorowy, tematyczno-intertekstualny sposob formutowania wypowiedzi Apo-
stota przez niego samego lub przez jego sekretarzy: w relacji zarbwno do omawianej
aktualnie problematyki, jak i do tekstow wczeSniejszych, charakterystyczny jest takze
dla innych tekstow Pawlowych, w tym takze pokrewnego w stosunku do 1 Kor 6,9¢-10
katalogu Ga 5,19-21.

2. WARUNKI DZIEDZICZENIA KROLESTWA BOZEGO WEDLUG GA 5,19-21

Drugi Pawlowy katalog wad, ktore, wedtug Apostota, dyskwalifikuja cztowieka od
dziedziczenia krolestwa Boga, zawarty jest w Ga 5,19-21. Katalog ten stanowi czg$¢
antynomicznie zbudowanego zestawienia ,,uczynkow ciata” i ,,owocu Ducha” (Ga 5,19-
23). Juz sama ta kombinacja pierwotnie niezaleznych motywow dziedziczenia krolestwa
Bozego (Ga5,21; por. 1 Kor 6,9-10) i ciata jako bedacego w opozycji do Ducha
(Ga 5,19; por. 1 Kor 5,5; 6,16-17; Rz 1,3-4; 2,28-29; 7,5-6; 8,2-13 itp.) nasuwa mysl, iz
katalog Ga 5,19-21 jest tekstem o bardzo ztozonej genezie. Przypuszczenie to usprawie-
dliwia takze fakt, iz katalog Ga 5,19-21 zawiera pigtnascie elementdw, podczas gdy jego
odpowiednik w 1 Kor 6,9¢-10 zawierat ich tylko dziesie¢. Zgodnie z zaobserwowana
wcezesniej w 1 Kor 5,9; 5,10; 5,11; 6,9¢-10 tendencja do rozbudowy wczesniejszych
wypowiedzi Apostota, nalezy przypuszczac, iz tekst Ga 5,19-21 jest tekstem stosunkowo
p6znym, intertekstualnie zaleznym od innych tekstow Pawlowych. Blizsza analiza
treSciowa i formalna katalogu Ga 5,19-21 potwierdza to przypuszczenie.

Wady wymienione w katalogu Ga 5,19-21 mozna podzieli¢ na cztery zasadnicze
grupy. Pierwsza z nich stanowia trzy wady odnoszace si¢ do sfery seksualnej, a miano-
wicie nierzad, nieczysto$¢ i wyuzdanie (Ga 5,19). Druga grupe stanowia dwie wady
odnoszace si¢ do wprost lub posrednio do kultu Boga, a mianowicie balwochwalstwo
i czary (Ga 5,20). Trzecia grupg stanowi osiem wad odnoszacych sig¢ do ludzkich sporow,
a mianowicie: wrogosci, niezgoda, zawis¢, gniewy, karierowiczostwa, odstepstwa, frakcyj-
nosci 1 zazdroscei (Ga 5,20-21). Czwarta, ostatnia grupe stanowia dwie wady odnoszace
si¢ do ucztowania, a mianowicie pijanstwa i hulanki (Ga 5,21).*

3 Por. G.D. FEE, The First Epistle to the Corinthians [NICNT], Grand Rapids, ML: Eerdmans,
1987, s.245.
4 Por. np. F.J. MATERA, Galatians [SP 9], Collegeville, Minn.: Liturgical, 1992, s. 209.



WARUNKI DZIEDZICZENIA KROLESTWA BOZEGO WEDLUG SW. PAWLA 95

Juz pobiezna analiza katalogu wad Ga 5,19-21 wskazuje, iz jest on wewngtrznie
niespojny, i to zarowno pod wzgledem formalnym, jak i tresciowym. Pod wzglgdem for-
malnym, dwie pierwsze grupy wad wymienionych w Ga 5,19-21 opisuje pig¢ rzeczowni-
kéw uzytych w liczbie pojedynczej (nierzad, nieczystos¢, wyuzdanie; batwochwalstwo
iczary). Trzecia, os$mioelementowa grupa wad jest formalnie niejednorodna: znajduje
si¢ w niej jeden rzeczownik uzyty w liczbie mnogiej (wrogosci), nastgpnie dwa rzeczo-
wniki uzyte w liczbie pojedynczej (niezgoda i zawis¢), a nastgpnie pig¢ rzeczownikow
uzytych w liczbie mnogiej (gniewy, karierowiczostwa, odstepstwa, frakcyjnosci i zazdrosci).
Czwarta grupe wad opisuja dwa rzeczowniki uzyte w liczbie mnogiej (pijanstwa i hulanki).

Pod wzgledem tematycznym, dwie pierwsze grupy wad wymienionych w katalogu
Ga 5,19-21 odnosza sig, analogicznie jak w katalogu 1 Kor 6,9¢-10, do dwoch ,,grzechow
glownych” pogan w oczach Zydéw, a mianowicie do rozwiaztosci seksualnej i do bat-
wochwalstwa (por 1 Kor 6,9). Ich obecnos¢ w Pawlowym katalogu wad uniemozliwia-
jacych dziedziczenie krolestwa Bozego jest wigc uzasadniona. Obecnos¢é w katalogu
Ga 5,19-21 trzeciej grupy wad, a mianowicie tych odnoszacych sig¢ do ludzkich sporow,
mozna wytlumaczy¢ ogblna problematyka Listu do Galatow, odnoszacego si¢ do sporow
Pawla z jego judeochrzescijanskimi oponentami. Poniewaz w rozumieniu Pawla nie ma
innej Ewangelii niz ta, ktora gloszona jest przez niego (Ga 1,7-8), mozna zrozumieé
umieszczenie wad odnoszacych si¢ do ludzkich sporow w katalogu wad uniemozliwia-
jacych dziedziczenie krolestwa Bozego. W logice Apostola spory z nim powoduja odrzu-
cenie jego Ewangelii, czego konsekwencja jest zablokowanie sobie mozliwosci udziatu
w krolestwie Boga.

Obecnos¢ w katalogu Ga 5,19-21 ostatniej grupy wad, a mianowicie tych odno-
szacych si¢ do ucztowania, jako dyskwalifikujacych od dziedziczenia krolestwa Bozego,
jest jednak zagadka. Przy calej negatywnej ocenie pijanstw i hulanek, nie wydaje sig,
zeby te dwa grzechy mialy taki sam cigzar gatunkowy jak trzynascie poprzednich wad,
wymienionych w katalogu Ga 5,19-21. Nie maja one bowiem charakteru wyraznego wy-
kroczenia przeciw przykazaniom Dekalogu, jak rozwiaztos¢ seksualna i balwochwal-
stwo, ani tez nie powoduja $wiadomego odwrocenia si¢ od Pawtowej Ewangelii, jak
grzechy dotyczace sporéw w Pawlowych wspolnotach. Wydaje si¢ zatem, iz obecno$é
ostatniej, dwuelementowej grupy wad (pijanstwa i hulanki) w katalogu Ga 5,19-21
nalezy wyjasni¢ nie przyczynami natury tresciowej lub kontekstualnej, ale intertekstu-
alnej. Doktadna analiza katalogu Ga 5,19-21 potwierdza to przypuszczenie.

Porownanie pierwszej grupy wad wymienionych w katalogu Ga 5,19-21 (nierzad,
nieczystos¢ i wyuzdanie) z innymi Pawlowymi katalogami wad wskazuje, ze te trzy
same wady wymienione sa tacznie, cho¢ w nieco innej kolejnosci, takze w 2 Kor 12,21
(,,nieczystos¢, nierzad i wyuzdanie™). Pierwsza grupa wad w katalogu Ga 5,19-21 ma
wigc charakter wyraznie konwencjonalny (por. takze 1 Kor 5,1; Rz 1,24; Rz 13,13 i in.).

Druga grupa wad, ktéra opisana jest, podobnie jak pierwsza, rzeczownikami uzytymi
w liczbie pojedynczej, nie ma juz charakteru konwencjonalnego. O ile bowiem uzyty w tej
sekcji rzeczownik ,,batwochwalstwo” wystepuje takze w 1 Kor 10,14, o tyle rzeczownik
»czary” jest Pawlowym hapax legomenon. Dwuelementowa grupa wad odnoszacych si¢
do wykroczen przeciw czci Boga jest zatem rozwinigciem teologiczno-literackiego
motywu batwochwalstwa, znanego takze z innych Pawlowych tekstow.

Trzecia grupa wad, wymienionych w katalogu Ga 5,19-21, a mianowicie grupa wad
odnoszacych si¢ do ludzkich sporow, jest ztozona nie tylko pod wzglgdem formalnym
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(uzycie na przemian liczby mnogiej i pojedynczej), ale takze intertekstualnym. Pierwszy,
uzyty w liczbie mnogiej, rzeczownik z tej grupy, a mianowicie ,,wrogosci”, nigdzie poza
Ga 5,19 nie wystepuje w listach Pawlowych w znaczeniu wrogoséci migdzyludzkie;.

Grupa czterech kolejnych rzeczownikow, a mianowicie ,,niezgoda, zawis¢, gniewy,
karierowiczostwa” (Ga 5,20) wystepuje doktadnie w tej samej kolejnosci, a co wigceej,
takze doktadnie w tej samej formie (dwa rzeczowniki uzyte w liczbie pojedynczej i dwa
w liczbie mnogiej), rowniez w 2 Kor 12,20. Analiza owego tekstu Pawlowego wskazuje,
ze pod wzgledem formalnym zbudowany jest on w logicznie uporzadkowany sposob. Sklada
si¢ on mianowicie z dwdch nastepujacych po sobie grup rzeczownikoéw: dwoch uzytych
w liczbie pojedynczej (,,niezgoda, zawis¢”) i szesciu uzytych w liczbie mnogiej (,,gniewy,
karierowiczostwa, zniestawienia, plotkarstwa, nadgcia, bunty”). Z tego wzgledu, przejscie
od rzeczownikow uzytych w liczbie pojedynczej do tych uzytych w liczbie mnogiej jest
duzo bardziej naturalne w 2 Kor 12,20 niz w Ga 5,20-21, gdzie dwa rzeczowniki w liczbie
pojedynczej wtracone sg pomigdzy szereg rzeczownikow w liczbie mnogiej.

Mozna zatem przypuszczac, iz czteroelementowa grupa rzeczownikow ,,niezgoda,
zawis¢, gniewy, karierowiczostwa” literalnie przejeta zostala w Ga 5,20-21, jako kon-
wencjonalny zestaw wad dotyczacych ludzkich sporow, z 2 Kor 12,20. Co wigcej, trzy
pozostate wady z tej grupy w Ga 5,20-21, a mianowicie odstgpstwa, frakcyjnosci i
zazdro$ci, maja charakter zewngtrznie ujawnianych, stosownie do problematyki Listu do
Galatow, odpowiednikow czterech pozostatych wad z katalogu 2 Kor 12,20 (,,zniesta-
wienia, plotkarstwa, nadgcia, bunty”’). Mozna zatem przyjac, iz cata trzecia grupa wad
w katalogu Ga 5,19-21 przejeta zostata w mniej lub bardziej bezposredni sposéb z 2 Kor
12,20. Jest to tym bardziej prawdopodobne, Ze nastepujacy po 2 Kor 12,20 tekst 2 Kor
12,21 wykorzystany zostal w pierwszej czesci katalogu wad Ga 5,19-21. Pawel zamienit
jedynie kolejnos¢ swych wczesniejszych tekstow 2 Kor 12,20 i 12,21 dla uzyskania
w Ga 5,19-21 tematycznego uktadu: («) naruszanie przykazan Dekalogu (przez rozwiaz-
os¢ seksualng oraz balwochwalstwo) i (b) ludzkie spory.

Jak natomiast wyjasni¢ mozna pochodzenie ostatniej, czwartej grupy wad w Ga
5,19-21? Nalezy zauwazy¢, iz oba uzyte w tej sekcji katalogu Ga 5,19-21 rzeczowniki,
a mianowicie ,,pijanstwa” i ,hulanki”, wyst¢puja razem, w dodatku rowniez formie
liczby mnogiej, takze w Rz 13,13. W owym tekscie Pawlowym oba rzeczowniki stano-
wia jeden z cztondéw trzyczionowego katalogu wad, ktory odnosi si¢ do ucztowania
(,,hulanki” i ,,pijanstwa”), rozwiaztosci seksualnej (,,wspolzycia i wyuzdania”) oraz
ludzkich sporow (,,niezgoda i zawisc”).

Tematyczny uktad katalogu Rz 13,13 jest klarowny. Ilustruje on wstgpne stwier-
dzenia Rz 13,12-13a: ,,Noc ma si¢ ku koncowi, a dzien si¢ przyblizyt. Odlozmy wige
uczynki ciemnosci, a ubierzmy si¢ w zbroj¢ Swiatta. Postgpujmy jak za dnia, godnie.”
Dwie pierwsze pary grzechow opisanych w Rz 13,13 (,,hulanki i pijanstwa, wspotzycia
i wyuzdania”) odnosza si¢ do czynéw dokonywanych z reguty w nocy,’ a trzecia para
(,,niezgoda i zawis¢”) opisuje migdzyludzkie odniesienia, ktore nie zawsze ujawniane sa
na zewnatrz, czesto pozostajac ukryte w ludzkich sercach niczym w ciemnos$ciach nocy.

Nalezy takze zauwazy¢, iz spos$rod elementdéw katalogu Rz 13,13, jeden z rzeczowni-
kéw opisujacych rozwiaztos¢ seksualng (,,wyuzdania™) uzyty zostat w pierwszej czgsci kata-

3 Por. np. D.J. Moo, The Epistle to the Romans [NICNT], Grand Rapids, Mich.—Cambridge: Eerd-
mans: 1996, s. 825; T.R. SCHREINER, Romans [BECNT], Grand Rapids, MI: Baker: 1998, s. 699.
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logu wad Ga 5,19-21 (por. takze 2 Kor 12,21). Kolejna, konwencjonalna w listach Pawto-
wych para elementow (,,niezgoda i zawi$¢”) uzyta zostata w trzeciej czgsci katalogu wad
Ga 5,19-21, dotyczacej ludzkich sporéw (por. takze 2 Kor 12,20). Wykorzystawszy juz
zatem dwa spo$rdd trzech cztonow katalogu Rz 13,13, Pawet dotaczyt do swego katalogu
wad dyskwalifikujacych od dziedziczenia krolestwa Bozego (Ga 5,19-21) takze trzecia
parg elementow (,,hulanki i pijanstwa’), zamieniajac jedynie w Ga 5,21 ich kolejnos¢.

3. WNIOSKI

Zaprezentowana powyzej intertekstualna analiza Pawlowych katalogow wad unie-
mozliwiajacych dziedziczenie krélestwa Bozego prowadzi do dwdéch waznych wnio-
skow. Po pierwsze, katalog Ga 5,19-21 nosi cechy kombinacji motywéw literackich
uzytych w duzo bardziej naturalny sposéb 2 Kor 12,20-21 i Rz 13,13. Swiadczy¢ to
moze, iz List do Galatéw powstat po Drugim Liécie do Koryntian i Licie do Rzymian.

Abstrahujac od tej konkretnej hipotezy, stwierdzi¢ nalezy, iz zaprezentowana
powyzej metoda intertekstualnej analizy Pawlowych tekstow umozliwi¢ moze odtworze-
nie kolejnosci powstania listow Apostota. Bez takowej rekonstrukcji, wszelkie badania
nad teologia Pawlowa prowadza do tworzenia plaskich, bezczasowych obrazéw postaci
i mysli Apostota. Zamiast historii zywego cztowieka z jego duchowym i teologicznym
rozwojem mamy panujace dos¢ powszechnie w literaturze abstrakcyjne schematy, ktorych
autorzy spieraja si¢ o to, czy teologi¢ Apostota budowac nalezy poczawszy od jego do-
$wiadczenia ludzkiej grzesznosci czy tez od jego doswiadczenia spotkania z Chrystusem.
Doktadna analiza intertekstualna listow Apostota moze pomoc ten impas przezwycigzy¢.

Drugi wniosek dotyczy w duzej mierze konwencjonalnego, a $cislej intertekstu-
alnego, charakteru Pawtowych wypowiedzi. Na dziesi¢¢ elementéw katalogu 1 Kor 6,9-
10 sze$¢ wyraznie tematycznie taczy si¢ z kontekstem, a cztery wydaja si¢ by¢ przejete
z wezesniej napisanego tekstu (1 Kor 5,11). W katalogu Ga 5,19-21 na pigtnascie ele-
mentow przynajmniej dziewig¢ przejetych zostato w wyrazny sposob z wczesniejszych
tekstow Apostota (2 Kor 12,20-21 i Rz 13,13).

Fakt powyzszy nasuwa kilka ogolniejszych refleksji. Po pierwsze, zastanowic sig
nalezy, w jakim zakresie metody oparte na aksjomatycznym zalozeniu glownie referen-
cyjnego znaczenia tekstow, a wigc przede wszystkim metoda historyczno-krytyczna z jej
odtwarzaniem Sitz im Leben danego tekstu, sa przydatne do adekwatnej analizy tekstow
Apostota. Po drugie, podobne pytanie postawi¢ nalezy w odniesieniu do metod synchro-
nicznych, ktore, jak metody analizy strukturalnej, retorycznej i narracyjnej, programowo
izoluja tekst od jego pre-tekstow, traktujac go jako $§wiat zamknigty z sobie samym.
Przeprowadzona powyzej analiza intertekstualna Pawtowych katalogéw wad uniemozli-
wiajacych dziedziczenie krolestwa Bozego 1 Kor 6,9-10 1 Ga 5,19-21 sugeruje, ze w listach

6 Por. Hieronim, Comm. in Gal, ad Gal 6,11 (PL 26, 433D); Teodoret z Cyru, Interpretatio in
xvi epistulas sancti Pauli, PG 82.41.31-32; C. CLEMEN, Die Chronologie der paulinischen Briefe
aufs Neue untersucht, Halle a. S.: Max Niemeyer, 1893, s. 205; J. KNoX, «The Pauline Chro-
nology», JBL 58:1939, s. 15-29 (zwl. s. 27); tenze, «On the Pauline Chronology: Buck-Taylor-
-Hurd Revisited», w: The Conversation Continues. Studies in Paul and John. FS J. L. Martyn, red.
R.T. Fortna, B.R. Gaventa, Nashville: Abington, 1990, s. 258-274 (zwl. s. 263-264); F. VOUGA,
An die Galater [HNT], Tiibingen: Mohr Siebeck, 1998, s. 4-5.
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Apostota mamy do czynienia, przynajmniej w jakim§ zakresie, z szeroko dzi$ analizo-
wanym fenomenem ,,rewritten Bible” (,,przepisanej Biblii”).

Skoro za$ w katalogach 1 Kor 6,9-10 i Ga 5,19-21 ,,przepisywanymi” tekstami nie
sa teksty Starego Testamentu ale wczesniejsze teksty samego Apostola, zapyta¢ nalezy
o literacko-teologiczne powody stosowania takiej intertekstualnej procedury. Czy mia-
nowicie sam Apostol badz jego sekretarze wykorzystywali wezesniejsze teksty z czy-
stego oportunizmu, gdyz po prostu nie chciato im si¢ tworzy¢ za kazdym razem od nowa
rozbudowanych katalogéw wad? W takiej sytuacji, jak wyjasni¢ chociazby zmiang
kolejnosci elementow przejetych z wezesniejszych katalogow? Czy tez moze Apostot
traktowal swoje wczesniejsze teksty jako juz w jakim$ stopniu autorytatywne, a mia-
nowicie jako zawierajace nie tylko jego wlasne mysli, zwiazane z okreslona sytuacja
i kontekstem, ale takze jako wyrazajace objawione réwniez jemu Stowo Boga? W takiej
interpretacji, Apostot traktowatby swoje wczesniej napisane teksty troche tak, jak papiez
traktuje swoje wczesniej napisane encykliki.

Niezaleznie od konkretnej odpowiedzi na te pytania, samo ich stawianie wydaje si¢
wazne. Uwalnia ono nas bowiem od zbyt uproszczonego hermeneutycznie i metodolo-
gicznie podejscia do tekstow Apostota Narodow.
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SUMMARY
CONDITIONS FOR INHERITING THE KINGDOM OF GOD ACCORDING TO ST. PAUL

The analysis of Paul’s catalogues of vices that disqualify from inheriting the
kingdom of God (1 Cor 6:9-10 and Gal 5:19-21) reveals that both these texts include
elements borrowed from other Pauline texts that had been written earlier (1 Cor 5:11 and
2 Cor 12:20-21 with Rom 13:13 respectively). Consequently, the Letter to the Galatians
seems to have been written after 2 Cor and Rom. Moreover, the procedure of quoting the
Apostle’s own earlier texts in a manner that resembles the procedure of “rewriting the
Bible” suggests that Paul probably regarded his letters as containing not only his own,
situation-related and context-related ideas but also God’s word that was revealed to him.
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