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THE PRIESTHOOD OF BELIEVERS
ACCORDING TO 1 P 2:1-10

SUMMARY: The author of the article focuses on the structure, context and the message
of 1P 2:1-10. Among the key terms of the pericope one should mention iepdtevpa which is
deeply connected with its Christological context. The priesthood of all believers is founded
on the priesthood of the only Priest - Jesus Christ to whom every Christian is bound. The
priesthood described within 1P 2:1-10 has a rather general and not individual perspective.
Disciples of Christ form a holy house having direct access to His presence, but some hierar-
chical order within the image is implied. The identity of priesthood entails both liturgical
and non-liturgical activities.
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Zaden tekst Pisma Swietego nie zawiera frazy, ktéra mozna byloby od-
da¢ przez okreslenie ,kaplanstwo powszechne”. Mimo to zaréwno w Sta-
rym, jak i Nowym Testamencie istnieja pewne tradycje, ktore zapowia-
dajg udzielenie godnosci kaptanskiej calej spolecznosci ludu wybranego
(mamleket kohanim — Wj 19,6; 23,22 [LXX]'). W szerszym kontekscie warto
wspomnie¢ takze o wezwaniu ludu do swietosci (gdy qados, Kpt 11,44-45;
19,2; Lb 15,40; 1P 1,15) z racji jego wybranstwa (Iz 43,20) i statusu szcze-
goélnej wlasnosci Jahwe (sagulld", Wj 19,5). Kluczowym fragmentem pozo-
staje jednak Wj 19,5-6, ktory stanowi podstawowy punkt odniesienia dla
refleksji nad kaptanstwem dotyczacym wszystkich wierzacych w Nowym
Testamencie.

Koncepcja kaptanstwa w sensie tozsamosci i funkcji kazdego ucznia
Chrystusa opiera si¢ bezposrednio na bardzo waskim materiale zrodto-

' Septuaginta podchodzi do BH w sposob oryginalny, przenoszac akcent na element kaptanski,
a z hebrajskiego mamlika" czyniac przymiotnik: Baci)elov iepdrevpa (krdlewskie kaplaristwo). Moz-
liwe jest takze, ze Vorlage LXX rdznilo si¢ w tym miejscu od BH.



266 KRZYSZTOF MIELCAREK

wym, poniewaz podstawowe dla tej refleksji terminy iepevg i iepdtevpa’
wystepuja w odniesieniu do spolecznosci wierzacych tylko pigciokrotnie
i to zaledwie w dwoch ksiegach Pisma Swi(;tego (1P 2,5.9; Ap 1,6; 5,10; 20,6).
Material Janowy jest rozproszony i enigmatyczny’, dlatego za klasyczny
tekst na temat kaplanstwa wierzacych uwaza si¢ perykope 1P 2,1-10. Temat
ten byl w przeszloéci wielokrotnie omawiany’, ale ze wzgledu na jego wage
dla tozsamosci kazdego chrzescijanina warto pochyli¢ si¢ nad teologicz-
ng refleksja autora 1Piotra. Poza tym w literaturze polskiej temat ten nie
doczekat sie jeszcze szerszego opracowania. Z uwagi na charakter badane-
go fragmentu zostang kolejno omodwione: jego struktura, znaczenie waz-
niejszych termindéw i wyrazen oraz zarys teologii kaptanstwa wierzacych
w 1Piotra.

* Podstawg obydwu terminow greckich jest hebrajskie mamleket kohanim, wyjete z Wj 19,6. Sta-
rozytne tlumaczenia greckie poszly jednak w réznych kierunkach. Akwila oddat je przez Bacileia
iepéwv. Symmach i Teodocjon przez asyndeton Pacilewa iepeig (podobnie Ap). Tylko Septuaginta
odeszla znacznie od BH; zob. przyp. 1.

* O problematyce kaptanstwa powszechnego w Apokalipsie pisal juz wczesniej A. SIkORA, «Miej-
sce realizacji kaptanstwa chrzescijan wedtug Apokalipsy $w. Jana», RT 43:1996, s. 161-184.

* Temat byl juz przedmiotem dokladnych studiéw w przesztosci. Z monografii calosciowo
przedstawiajacych zagadnienie kaplanstwa nalezy wymieni¢ przede wszystkim ksigzke: A. VANHOYE,
Prétres anciens, prétre nouveau selon le Nouveau Testament [Parole de Dieu 20], Paris 1980, ktéra
doczekata si¢ wielu ttumaczen (m.in ang. Old Testament Priests and the New Priest, Petersham 1986)
oraz opracowanie popularnonaukowe: P.J. PHILIBERT, The priesthood of the faithful: key to a liv-
ing church, Collegeville 2005. Z pozycji polskich warto wspomnie¢ przede wszystkim publikacje:
A. JankowsKI, R. RoMANIUK, Kaptaristwo w Pismie Swigtym Nowego Testamentu, Katowice 1972;
A. KowALczyk, «Nauka autoréw Nowego Testamentu o kaptanstwie powszechnym i stuzebnymo»,
StGd 8:1992, s. 19-24; A. Suski, «Kaptanstwo powszechne i urzedowe wedlug Nowego Testamen-
tu», w: Kaptan posrod ludu kaptarskiego [Homo Meditans, 14], red. W. Stomka, J. Misiurek, Lublin
1993, s. 11-22; A. SIKORA, «Miejsce realizacji kaptanstwa chrzescijan wedtug Apokalipsy sw. Jana»;
Z. KIERNIKOWSKI, «Kaptanstwo powszechne a kaplanstwo ministerialne» w: Sztuka bycia ksiedzem.
Poradnik, red. J. Augustyn, Krakow 2010, s. 29-42. Zob. tez: W.M.F. ScoTT, «Priesthood in the
New Testament», w: Scottish Journal of Theology 10:1957, s. 399-415; L. RYAN, «Patristic Teaching
on the Priesthood of the Faithful», w: Irish Theological Quarterly 29:1962, s. 25-51; P. DAcQUINO,
«Il sacerdozio del nuovo popolo di Dio e la prima Lettera di Pietro», w: San Pietro - Atti della XIX
Settimana Biblica, Brescia 1967, s. 291-317; J.L. HOULDEN, «Priesthood in the New Testament and
the Church Today», w: Studia Evangelica. Vol.V, Papers Presented to the Third International Con-
gress on New Testament Studies held at Christ Church, Oxford, 1965, red. F.L. Cross, Berlin 1968,
s. 81-87; ].A. MOHLER, The origin and evolution of the priesthood: a return to the sources, Staten
Island 1970; W. PEscH, «Zu Texten des Neuen Testamentes tiber das Priestertum der Getauften», w:
Verborum Veritas, red. G. Stahlin, Wuppertal 1970, s. 303-315; L. FLOOR, «The General Priesthood
of Believers in the Epistle to the Hebrews», w: Ad Hebraeos: Essays on the Epistle to the Hebrews,
Neotestamentica 5:1971, s. 72-82; G. Ravasi, «La tradizione sacerdotale e la comunita ‘ecclesiale’»,
w: Unité et diversité dans I’église [PKB], Vatican City 1989, s. 67-76; U. VANNI, «La pratica del sacer-
dozio dei cristiani alla luce della Prima lettera di Pietro: spunti e riflessioni», w: I laici nel popolo
di Dio, red. V. Liberti, Roma 1990, s. 235-264; T. SELAND, «The ‘Common Priesthood’ of Philo and
1 Peter: A Philonic Reading of 1 Peter 2.5,9», JSNT 57:1995, s. 87-119; C.G. DEN HERTOG, «Die gri-
echische Ubersetzung von Exodus 19:6 als Selbstzeugnis des frithhellenistischen Judentums», w:
The Interpretation of Exodus. Studies in Honour of Cornelis Houtman [CBET, 44], red. R. Roukema,
Leuven 2006, s. 181-191.
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1. ARGUMENTACJA 1P 2,1-10 1 JEJ SZERSZY KONTEKST’

Wspolczesni znawcy 1Piotra w rézny sposob dzielg tres¢ listu. Propozy-
cje egzegetow z perspektywy analizy retorycznej mozna podzieli¢ na kilka
grup. Exordium, czyli wprowadzenie najcz¢sciej ogranicza si¢ do 1P 1,3-12,
ale kolejne fragmenty okreslane sa juz w rézny sposob. Perykopa 2,1-10 bywa
kwalifikowana jako przedtuzenie exordium’, ostatnia cze$é pierwszego z trzech
argumentationes’, lub element szerszego probatio, czyli dowodu®. Jedni okre-
Slaja charakter listu jako epideiktyczny, inni za$ uznaja go za deliberatywny.

Budowa 1P 2,1-10 jest skomplikowana. Niektorzy traktujg 2,1-4 jako
fragment wypowiedzi zaczynajacej si¢ jeszcze w 1P 1,22-25. Wiekszos¢
uczonych uwaza jednak 1P 2,1-6 za jednolitg strukture i chociaz w. 2,1 jest
niewatpliwie powiazany z wczesniejszym wywodem autora, zaczyna nowa
mys$l’. Z kolei w. 4. taczy sie ze zdaniem poprzedzajacym przez zaimek
osobowy 3 os. L. poj. [6v]. E. Schweizer'® zauwaza, ze ww. 1-3 przedstawiaja
strukture gramatyczna identyczna z w. 4-5. W obydwu przypadkach mysl
wprowadzona jest przez imiestow, po ktorym dalszy wywod poparty jest try-
bem rozkazujacym'’, a nastepnie calo$¢ zamyka cytat badz aluzja do Pisma
Swietego, ktore stanowia logiczna podstawe calej argumentacji. Dzieki takiej
konstrukeji autor 1Piotra ma mozliwos¢ budowania punktu wyjscia na eg-
zystencjalnej sytuacji chrzescijan, by poprzez zaznaczenie Bozego dziatania
dojs¢ do biblijnej obietnicy bedacej fundamentem calosci (w. 6). Koncowa
czg$¢ perykopy (ww. 7-10) ma odmienng strukture. Ww. 7-8 nawiazuja do
w. 1-2 poprzez kontrast postawy wiary i niewiary, ktory wynika ze stosunku
do osoby Jezusa Chrystusa. On jest jednoczesnie ,,skalg zgorszenia” i ,ka-
mieniem wegielnym”. Dzigki dzietu Chrystusa nowosci swojej egzystencji
doswiadczaja wszyscy Jego uczniowie, co autor 1Piotra podkresla przez liste
funkcji i godnosci, ktora jest ich udzialem (w. 9). Perykope zamyka kontrast,

* Por. schemat na stronie 270.

¢ L. THUREN, Argument and Theology in 1 Peter: The Origins of Christian Parenesis [JSNTSup,
114], Shefheld 1995, s. 105-131.

7 B.L. CAMBELL, Honor, Shame and Rhetoric of 1 Peter [SBLDS, 160], Atlanta 1998, s. 80-98. Au-
tor nazywa 1P 2,1-10 conplexio.

8 J.W. THOMPSON, «The Rhetoric of 1 Peter», ResQ 36:1994, s. 237-250.

° E. SCHWEIZER, «Priesthood of all believers», w: Worship, theology and ministry in the early
church. FS. R. Martin, red. M.]. Wilkins, T. Paige, Sheffield 1992, s. 286.

! E. SCHWEIZER, «Priesthood of all believers», s. 286.

"' Egzegeta na poczatku nie zaznacza, ze forma w drugiej czesci badanej przez niego sekcji
jest dwuznaczna i nie koniecznie musi by¢ odczytywana jako tryb rozkazujacy (por. jednak s. 230).
Wiekszos$¢ uczonych opowiada si¢ za trybem oznajmujacym: A. VANHOYE, Old Testament Priests,
s. 255-256; ].R. MICHAELS, I Peter [WBC 49], Dallas (wyd. elektroniczne).
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w ktorym jeszcze raz podkresla si¢ radykalng zmiane, jaka zaszta w zyciu
chrzescijan (w.10)". U. Vanni'’ dostrzegl w ostatnich dwdch wersetach rodzaj
struktury koncentrycznej, w ktorej teksty z akcentem na 2 os. 1. mn. otaczaja
sekcje poswiecona funkcji tozsamosci kaptanskiej wierzacych. Jednakze tekst
ten nietatwo poddaje si¢ tego rodzaju strukturyzaciji.

Autor listu nie tylko postuguje si¢ réoznorodnymi $rodkami literacki-
mi, ale rowniez utkal swoj tekst z calego szeregu aluzji lub bezposrednich
cytatéw ze Starego Testamentu'. Wbrew pierwszemu wrazeniu tekst nie
koncentruje sie na wspdlnocie adresatéw, ale na osobie Jezusa Chrystusa.
On jest fundamentem calej argumentacji apostota. Termin kVpiog [,,Pan”]
pojawia si¢ wprawdzie dopiero w w. 3, ale cale napomnienie skierowane do
adresatow listu umotywowane jest znajomoscia Pana i jego charakteru. Przy
okazji autor 1Piotra pozwala sobie na subtelng gre stow, poniewaz Pan jest
Xpnotog [,dobry”, ,,zyczliwy”, ,,stodki”], ale z uwagi na powszechne w grece
hellenistycznej zjawisko itacyzméw'® stowo to brzmialo niemal identycznie
jak xplotog [Chrystus, Mesjasz]. Odkrycie dobroci Pana jest zatem réwno-
znaczne z wyznaniem wiary w mesjanska godnos¢ Jezusa, co najwyrazniej
jest dla autora formg nawiazania do statusu neofitow adresatow listu".

W tym samym wersecie sw. Piotr wprowadza kluczowy termin, ktory
stanie sie punktem odniesienia dla w. 3-8. Jest to okreslenie Aifog [, ka-
mien”]. Przedstawiajac Jezusa Chrystusa jako kamien, autor przygotowuje
sobie eklezjologiczny temat ,,duchowego domu”/,$wiatyni” [oikog Tvev-
natikodg], a jednoczesnie rozwija perspektywe paschalna, poniewaz Jezus
jest ,kamieniem zywym” [AiBog {@vTog], ktory zostal odrzucony przez ludzi
[amodedokipaopévov]. Dwie kolejne przydawki przymiotnikowe z w. 6-8 po-
glebiaja wspomniany obraz. Jezus Chrystus, przez ktorego wierzacy skiadaja
duchowe ofiary, jest wiec najpierw przedstawiony jako ,,kamien zwornikowy”
[AiBog dkpoywviaiog] ztozony na Syjonie przez samego Boga, a nastgpnie
z powodu swego odrzucenia staje si¢ dla nieprzyjmujacych Go ,kamieniem

2 J.H. ELLIOTT (I Peter, s. 408n) oddziela w. 1-3 od reszty perykopy rozbijajace w. 4-10 na trzy
sekcje: w. 4-5, 6-8 1 9-10.

" «La pratica del sacerdozio dei cristiani», s. 244.

' Zob. schemat na s. 270.

'* Na schemacie odniesienia do Jezusa Chrystusa zostaly zaznaczone kapitalikami.
Poczatki tego procesu siegaja juz epoki greki klasycznej, ale szczegoélnie rozwinat sie i rozpo-
wszechnil w czasach hellenistycznych; zob. R.F. CoLLINs, Introduction in the New Testament, New
York 1983, s. 99.

7 Por. 1P 1,14. W przeszlosci wielokrotnie zwracano uwage na chrzcielny kontekst 1P 2,1-10;
E.R. PERDELWITZ, Die Mysterienreligion und das Problem des 1. Petrusbriefes, Giesen 1911; F.L. Cross,
1 Peter. A Paschal Liturgy, London 1954; J.R. MICHAELS, 1 Peter, Comment to 1P 2,2 (wyd. elektroni-
czne); P. DacqQuino, «Il sacerdozio del nuovo popolo di Dio», s. 298, p. 16; U. VANNI, «La pratica del
sacerdozio dei cristiani», s. 237-238, p. 5.

16
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potkniecia” i ,,skalg zgorszenia” [AiBog mpookouparog kat métpa okav8dov],
chociaz w oczach Boga pozostaje ,,glowicg wegla” [kepaln ywvia].

Dopiero na tak misternie utkanym szkielecie perykopy autor przedstawia
sytuacje wspolnoty Kosciota, ktoéra jest dodatkowo skontrastowana z po-
fozeniem ludzi spoza spotecznosci wierzacych. Niemal w kazdym zdaniu
wspolnota ta jest ukierunkowana chrystologicznie i okreslana na podstawie
tozsamosci Jezusa.

W. 1 wprowadza katalog wad, ktorych adresaci wlasnie si¢ wyrzekli i cie-
szac sie niedawng zmiang statusu [dptiyévvnrta Bpédn], winni zwracac sie ku
rzeczywistosci duchowej [t0 Aoyikov ddohov ydha], wzrastajac ku zbawieniu
(w. 2). K. Jobes' jest przekonana, iz ,duchowa strawa”, ktorej maja pragnaé
wierzacy, to nie ogélna wskazéwka do korzystania z daru stowa w Kosciele,
ani nawet sfowa Bozego, lecz realna wigz ze zmartwychwstalym Panem, ktora
jest doswiadczeniem eschatologicznych doébr juz obecnie (Rz 12,1). Tak jak
w. 3 stanowi chrystologiczna konkluzje pierwszej czesci wywodu apostofa,
tak w. 4 jest wprowadzeniem drugiej jego mysli, bedacej ukazaniem chry-
stologicznego paradygmatu dla kazdego wierzacego, ktory powinien na wzor
Chrystusa stawac si¢ ,zywym kamieniem” (w. 5). Tylko w ten sposob moze
on uczestniczy¢ w procesie budowania ,,duchowej $wiatyni” i realizowac
swoje ,$wiete kaptanstwo”. Przez wiare bowiem wchodzi w bezposrednia
zalezno$¢ z Kamieniem-fundamentem/zwornikiem - Jezusem Chrystusem".
Temat wiary jest waznym motywem czwartej czesci argumentacji apostola
i w zestawieniu Koscidl - poganie, czyli wierzacy — niewierzacy, po raz ko-
lejny doprowadza adresatow listu do osoby Jezusa. Dla przyjmujacych Go
z wiara jest on niezbywalnym fundamentem, dla odrzucajacych Go - po-
wodem do upadku (w. 8).

Ostatnia czes¢ teologicznego wywodu autora listu jest w calosci poswigcona
tozsamosci wierzacych. Wprowadzajaca fraza Oueig 8¢ [wy zas] zaznacza nie
tylko odrebnos¢ czwartej sekcji, ale i podkresla jej zwiazek z poprzednimi®.
W. 9 jest bardzo silnie zwiazany z w. 5 przez termin ,kaplanstwo” oraz te-
matyke $wietosci. Natomiast terminologiczny zwigzek z w. 4 ma dodatkowo
swoj wymiar chrystologiczny, poniewaz wybranstwo wierzgcych jest wyni-
kiem wybrania Jezusa — Kamienia Zzywego (¢xhektov). W obydwu czgsciach
argumentacji $w. Piotra zaobserwowa¢ mozna takze przejscie od rozwazan
na temat tozsamosci chrzescijan do tematu funkcji, czyli zadan wynikaja-
cych z faktu bycia chrzescijaninem. W. 10, zamykajacy struktur¢ wywodu,

' «Got Milk? Septuagint Psalm 33 and the Interpretation of 1Peter 2:1-3», NTJ 63:2002, s. 12.

19 Zob. czes¢ 111 schematu na s. 270.

2 Zob. skladniowe funkcje 8¢, w: F. BLAss, A. DEBRUNNER, Grammatik des neutestamentlichen
Griechisch. Bearbeitet von Friedrich Rehkopf, Gottingen 1976, § 442, 443 i 447.
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nawiazuje do Oz 1,6.9 i uswiadamia czytelnikom przepas¢, jaka dzieli ich
niedawna sytuacje z przesztosci — nieprzyjazni z Bogiem od obecnego statusu
swietego i krolewskiego kaplanstwa.

2. WYBRANE TERMINY ILUSTRUJACE KAPLANSTWO WIERZACYCH
w 1P 2,1-10

Struktura perykopy pozwala w pelni doceni¢ znaczenie uzytego przez
apostota terminu iepatevpa. Wyjety z Wj 19,6 termin grecki jest zbyt rzadki,
by dalo sie ustali¢ jego znaczenie na podstawie miejsc paralelnych®. Poza tym,
nalezy wzia¢ pod uwage, ze autor 1Piotra nieco inaczej rozumie jego sens
niz ttumacze Septuaginty. Wskazuje na to miedzy innymi réznica w sposobie
odwolania si¢ do niego. Autor Wj 19,6 redaguje tekst w formie zapowiedzi
czasow eschatologicznych. Tymczasem wedlug sw. Piotra obietnica zostala
juz spetniona.

Trudnosci w odnalezieniu wlasciwego znaczenia rzeczownika iepatevpa na
podstawie samych tekstow biblijnych wymagaja innych sposobéw wyjasnienia.
A. Vanhoye™ odwotat sie¢ w tym celu do analizy stowotwérczej, zauwazajac,
ze grecka koncowka ,,-pa” wskazuje na pewien konkret, a w tym wypadku
na rezultat dzialania. Przykladem moze by¢ rzeczownik powstaty w podobny
sposob od kti{w (,,stwarzac”), ktéry brzmi ktiopa i oznacza ,,stworzenie” (,,to,
co stworzone”) lub ,akt stworczy”. Z kolei formant -ev oznacza powiazanie
funkcjonalne. Mozna zatem uzna¢, ze rzeczownik lepdtevpa jest desygna-
tem ,,jakie$ konkretnej rzeczywistosci majacej zwiazek z funkcja sakralng™.
Wedtug francuskiego egzegety istnieje okoto dwiescie dwadziescia rzeczow-
nikow, ktore funkcjonowaly w grece hellenistycznej na podobnych zasadach.
Niektore z nich oznaczaja okreslong grupe ludzi pelniacych jakas funkcje,
np. BovAedpa - senatorowie, texvitedpa — rzemiedlnicy, mohtredpa — oby-
watele. We wszystkich przypadkach terminy te odnoszg si¢ do 0sob, czynig
to zawsze w sposob kolektywny i maja na uwadze ich dzialanie. Tepdtevpa
z Wj 19,6 jest zatem okreslona zbiorowoscia, ktéra wobec Jahwe sprawowac
bedzie funkcje kaptanskie. Rzeczowniki z koncowka -pa moga takze wyra-

' Filon Aleksandryjski uzywa tego terminu tylko dwa razy i za kazdym razem w nawigzaniu
do Wj 19,6 [LXX]; zob. De Abrahamo 56; De Sobrietate 66.

2 A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 247-248.

2 J.H. ELLIOTT, I Peter, s. 420.
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zaé aspekt funkcjonalny®. W tym znaczeniu fovlevpa odnosi¢ sie bedzie
nie tylko do samych senatordw, ale réwniez do konkretnego posiedzenia
senatu. Podobnie termin iepatedpa uzyty w 2Mch 2,17 w nawigzaniu do
odnowienia kultu §wiatynnego oznacza nie tyle ,kaste kaptanow”, co ,,urzad
kaptafiski”?.

Autor 1Piotra, wykorzystujac wypowiedz z Wj 19,6, przeredagowuje ja
wedlug wlasnego planu. W. 9 skierowany jest do grupy okreslanej przez
zaimek osobowy drugiej osoby liczby mnogiej: ,wy”. Zbiorowos¢ ta zostala
skontrastowana (0¢) z inng grupa przedstawiona w w. 7. ,Wy” odnosi sie¢
do tych, ,ktorzy wierzg”, ci inni za$ to niewierzacy. Zbiorowa druga osoba
wystepuje konsekwentnie niemal od poczatku listu (1P 1,2) i przewija si¢
przez caly rozdzial pierwszy. W 2,9 sw. Piotr stara si¢ okresli¢ swoich adre-
satow, podkreslajac nie tylko otrzymane przez nich dary, ale takze peilnione
przez nich funkcje. Nawiazujac do Wj 19,6, autor listu zaklada spetnienie
zawartej tam obietnicy Boga. Co prawda aspekt dokonanosci wyrazony jest
jedynie implicite: (dost.) wy zas, plemie wybrane, krélewskie kaptaristwo, lud
$wiety, lud [dla zbawienia] zachowany®, ale wymowa tekstu jest jasna. Autor
1Piotra uzupelnia mysl Wj 19,6 ideami zawartymi w Iz 43,20n [LXX], gdzie
znajduja sie kolejne tytuly ludu Bozego i zbiorowe okreslenie ,,plemie”. Liste
tytulow zamyka greckie 6mwg, ktdre sygnalizuje cel istnienia tak okreslonej
zbiorowosci. Owe: wybranie, kaptanskos¢ i Swigtos¢, a takze Bozy zamiar
zbawienia wobec opisywanej wspolnoty maja swdj wymiar zadania, jakim jest
oglaszanie dziel Bozych. Godnoé¢ i funkcja kaptafiska® jest w 1Piotra gleboko
zwiazana z ,,gloszeniem dziet potegi Boga” (tag dpetag é€ayyeidnte), w czym
mozna widzie¢ nawigzanie do teologii niektorych psalméw (Ps 22,23; 66,16).

W. 9 zawiera jeszcze jedna wazna dwuznacznos¢ wynikajaca ze znacze-
nia terminu BaciAetov. Uzyty w sensie przymiotnikowej przydawki oznacza
atrybut krolewskosci. W jezyku greckim mozliwe jest jednak jego uzycie
w sensie rzeczownikowym: ,,tego, co krolewskie” na oznaczenie ,,krolestwa”,

»krolewskiej wladzy”, ,,patacu krolewskiego”, a nawet ,,korony”. A. Vanhoye28
zwraca uwage, ze 1P 2,9 zawiera sekwencje kilku par rzeczownikéw dopre-
cyzowanych w sensie przymiotnikowym: ,wybrane plemie”, ,krolewskie
kaptanstwo”, ,,$wiety nar6d”. Mozna je jednak rozumie¢ w sensie rzeczowni-

** 'W podobny sposéb definiuje badany termin: U. VANNI, «La pratica del sacerdozio dei cri-
stiani», s. 239.

» U. VANNI, «La pratica del sacerdozio dei cristiani», s. 249.

% S. HaLas, «Sens dynamique de 'expression laos eis peripoiésin en 1 Pet 2:9», Biblica 65:1984,
s. 254-258.

¥ A. Vanhoye zwraca uwage, ze iepatedpa jest jedynym okresleniem spoérdd listy wskazujacym
na funkcjonalny aspekt wspolnoty. A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 250.

* A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 250-251.
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kowym: ,krolewska wlasnos¢” lub ,kaptanskie cialo/zgromadzenie”, oczy-
wiscie w odniesieniu do catej wspSlnoty Kosciota®.

Czas terazniejszy uzyty w 1P 2,9 podkresla aktualny stan wspoélnoty wie-
rzacych. Autor listu, nawiazujac do obietnicy z Wj 19,6, nie wyjasnia jednak,
w jaki sposob uczestnicy tej Bozej rzeczywistosci spetnili warunki wspomi-
nane w Starym Testamencie. Zamiast skupiac si¢ na spelnianiu Prawa przez
chrzescijan, odwoluje si¢ do koniecznej postawy postuszenstwa wiary wobec
Chrystusa. Wyglada na to, ze wedlug 1Piotra Prawo zostalo zastapione wiara
w Chrystusa, a doktadniej, facznoscig z Chrystusem przez wiare. Dzigki tej wiezi
czlowiek nie musi juz zastugiwa¢ na kaptanska godnos¢ poprzez spetnianie
wymagan Prawa. Nie jest tez zagrozony, ze niedostatki w jego zachowywaniu
stang sie przeszkoda do udziatu w nowym kaptanstwie. Zmiana teologicznej
perspektywy z indywidualnych wysitkdéw poszczegolnych ludzi skierowanych
ku spetnianiu Prawa na rzecz zbawczego dzieta Chrystusa spowodowata przy
okazji uniwersalizacj¢ grona adresatow. Kazdy, kto uwierzy w Chrystusa,
staje si¢ bowiem uczestnikiem kultowych funkcji niezaleznie od tego, czy
wczesniej uczestniczyl w Przymierzu przypieczetowanym Prawem, czy tez nie.

Dopelnieniem znaczenia terminu iepatedpa w 1P 2,9 jest jego sens w ww.
4-5, w ktdrych autor listu wspomina o sposobie osiagniecia nowego statusu
przez chrzescijan. Wyrazenie ,,do tego” (mpog 6v) z w. 4 odnosi sie do Jezusa
Chrystusa (por. w. 3) i jest powiazane z ideg przyblizania si¢ (mpooepxduevor).
Forma czasownikowa od oikodopéw sformutowana zostata w trybie oznajmu-
jacym, co dobrze pasuje do kontekstu®. Wskazuje na to rdwniez strona bierna
czasownika i wprowadzenie przez zaimek wzgledny. Poza tym istotny jest
przede wszystkim kontekst doktrynalny, z ktérego wynika, iz przedstawiona
przez Piotra rzeczywistos¢ jest juz aktualna, a nie dotyczy przysztosci i nie
zalezy od wysitku napominanych. Budowa Kosciola jest w oczach apostota
przede wszystkim dzielem samego Boga.

Drugim waznym aspektem ww. 4-5 jest uchwycenie zaleznosci pomiedzy
czynno$cig budowania a wprowadzajacym stwierdzeniem o przyblizaniu sie
chrzescijan do Chrystusa. Budowanie jest bowiem mozliwe dopiero wtedy,
gdy chrzescijanie przebywajg w bezposredniej bliskosci Pana. Wynika stad,
ze dla rozumienia kaplanstwa wierzacych fundamentalna kwestig jest za-
réowno bezposrednia wiez z Chrystusem, jak i jej trwalos¢. Kazdy chrzesci-
janin moze spetnia¢ swoje kaptanskie powotanie tylko na podstawie stalego

» U. VANNI, «La pratica del sacerdozio dei cristiani», s. 242. Wloski egzegeta sadzi, Ze autor 1Piotra
méwi o przestrzeni (reggia, dimora), w ktérej przebywa zardwno Zmartwychwstaly, jak i Duch Swiety.

* Seland uwaza, ze z perspektywy pism Filona, a wiec takze z perspektywy egipskiej diaspory,
forme oikodopeioBe nalezy rozumie¢ w sensie trybu oznajmujacego. T. SELAND, «The ,,Common
Priesthood” of Philo and Peter: A Philonic Reading of 1 Peter 2.5,9», JSNT 57:1995, s. 87-119.
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zwiagzku z Jezusem. Otrzymuje t¢ godno$¢ poprzez stanigcie w Jego obecnosci
(mpooépyopat) i moze ja sprawowac (dvadépetv mvevpatikag Ovoiag) jedynie
dzieki statemu posrednictwu Chrystusa (814 Tnood Xpiotod)”. Ten proces
zblizenia si¢ i trwania w obecnosci Jezusa Chrystusa owocuje chrystomor-
ficzng przemiang. Chrzescijanie staja sie podobni do Chrystusa (Ai@og {@vTog
[w. 4] — wg AiBog {DvTeg [w. 5]), poniewaz On jest fundamentem budowli,
ktorej stali si¢ czescia. Innymi sfowy —prawdziwym kaptanem jest tylko On
sam, poniewaz za jego sprawg wszyscy otrzymali dostep do Boga (1P 3,18).
Wszyscy inni z Niego czerpia moc do bycia kaplanami.

Przedstawienie chrzescijan jako kamieni bedacych budulcem domu
Bozego ukazuje kolejne ich funkcje. Odrzucony przez budowniczych zywy
Kamien-Chrystus za sprawa interwencji Bozej stal sie €i¢ kedpanv ywviag
[kamieniem wegielnym”], ,wybranym” i ,,drogocennym” (w. 4). Wywyzsze-
nie owego Zywego Kamienia nie oznacza jednak tylko Jego chwaty nieba, ale
takze nieprzemijalna funkcje eklezjotworcza, ktora wyraza obraz wegielnego
zwornika. Bez wegielnego kamienia budowla nie mogtaby powstac, ani istniec.

Autor listu okresla owa budowle¢ mianem duchowego domu/swiatyni
(olkog Tvevpatikog) oraz $wietego kaplanstwa (iepatevpa dyov). W Sta-
rym Testamencie (LXX) greckie okreSlenie oikog jest synonimem $wigtyni
(to iepov)™. Wiekszos¢ tekstéw nawiazuje do obietnicy Boga udzielonej Da-
widowi w 2Sm 7 i spetnionej po raz pierwszy za czasow Salomona (1Krl 7-8).
Teksty nowotestamentowe przejmuja te tendencje (Mt 21,13 i par.; Ef 2,19-22;
por. 1Kor 3,16-17; 2Kor 6,16). Jednoczesnie jednak autorzy Nowego Testamen-
tu wyrazajg przekonanie, ze obietnice dane Dawidowi spelnily si¢ w sposob
doskonaty dopiero w zyciu i misji Jezusa Chrystusa. Dopiero On cieszy si¢
trwala i wieczng wladza, ktdra sprawuje z niebianskiego tronu. Jego dzieto jest
skuteczne, poniewaz ofiara, ktora ztozyl, dokonala si¢ nie w $wiatyni ziem-
skiej, uczynionej reka czlowieka, ale w $wiatyni Boga samego (Dz 7 i Hbr).

Swiety Piotr nawiazuje do tych refleksji, méwiac o duchowym domu, kté-
rego czescig jest kazdy wierzacy w Chrystusa. On stat sie zywym Kamieniem,
przechodzac przez doswiadczenie Paschy (1P 3,18) i dlatego jego nasladowcy
muszg przejs¢ ta sama droga, dzieki ktdrej za sprawg Ducha osiagnag kon-
dycje »,zywych kamieni” (por. Ef 2,22). W ten sposéb udoskonalona wigz
z Bogiem w Chrystusie stanie si¢ jednoczesnie autentyczna wigzia z inny-

31 A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 257.

2 Termin oikog byt przez tlumaczy o wiele chetniej stosowany niz greckie okreslenie $wiatyni
10 tepdv ze wzgledu na nieche¢ do skojarzen z poganskim kultem. Dopiero pdzne ksiegi LXX wyko-
rzystywaly go ze wzgledu na etymologiczne asocjacje z hellenistyczng nazwa Swietego Miasta, zob.
K. MIELCAREK, Tepovoahiy, Tepovoalvya. Starotestamentowe i hellenistyczne korzenie obrazu Swigtego
Miasta w dziele Lukaszowym [Studia Biblica Lubliniensia 2], Lublin 2008, s. 113-114.
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mi wierzacymi, ktorzy takze doswiadczyli tej przemiany. Dlaczego jednak
apostol wspomina w tym kontekécie o godnosci kaplanskiej? A. Vanhoye®
sadzi, ze $w. Piotr uzupetnia obraz ,duchowego domu” pojeciem ,$wietego
kaptanstwa” ze wzgledu na zbyt statyczny charakter tego obrazu. Taka in-
terpretacje wspiera lekcja przyjeta we wspolczesnych wydaniach krytycznych
z przyimkiem £1¢ w funkgcji celowej. Dzigki temu dla czytelnika jest jasne, ze
wierzacy sa duchowym domem ze wzgledu na potrzebe realizacji ,,swigtego
kaptanstwa”, tzn. dla ,skladania duchowych ofiar”. W ten sposob kondycja
kaptanska kazdego wierzacego w Chrystusa jest po raz kolejny ukazana
jako catkowicie zalezna od bycia zywym elementem Kosciota i ma charakter
funkcjonalny™. Inaczej méwiac, by dziataé na sposéb kaptanski trzeba by¢
elementem ,,duchowej $wigtyni”.

3. TEOLOGIA KAPLANSTWA WIERZACYCH W 1PIOTRA

3.1. KAPLANSTWO POWSZECHNE WPISANE W STRUKTURE Ko$ciora

Mimo ze obraz duchowej Swiatyni w 1Piotra jest waznym elementem
eklezjologii Nowego Testamentu, autor nie porusza w nim kwestii zwiazanych
ze strukturg Kosciota w kontekscie kaptanstwa. Nie zostal takze rozwiniety
temat kaptanskiej godnosci kazdego chrzescijanina. Baothelov i tepatedpa
dotycza raczej ogolnej, zbiorowej koncepcji, w ktorej wierzacy zjednoczeni
z Chrystusem i ze soba nawzajem stanowia jeden organizm. Taka perspek-
tywa nie pozwala jednak na stwierdzenie, ze Kosciot nie posiada zadnej
wewnetrznej struktury owego organizmu. Przeciwnie, taka struktura jest
implicite zawarta w koncepcji 1Piotra, co mozna wykaza¢ na podstawie
synoptycznego poréwnania 1P 2,3-5 z Ef 2,21-22*. Autor Listu do Efezjan,
w przeciwienstwie do 1Piotra, nie poprzestaje na podkresleniu wiezi miedzy
Chrystusem i jego uczniami, ale rozwija strukture $wietej budowli wymie-
niajac wprost jej istotne elementy. W tym celu fundamentem $wiatyni staja
sie apostolowie i prorocy, a Chrystus przeniesiony zostaje na jej szczyt jako

¥ A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 253. W kodeksach, gdzie brak jest przyimka €ig uzytego
w sensie celowym, nie jest to takie oczywiste. Jednakze nawet wtedy mozna dostrzec, ze ,Swigte ka-
planstwo” jest realizowane poprzez ,sktadanie duchowych ofiar” (avevéykat tvevpatikag Ovoiag, w. 5).
** Spostrzezenie dotyczy jednak tylko 1P 2,5, bo w. 9 iepatedpa ma takze znaczenie personalno-
-korporatywne; por. Wj 19,6; A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 260.
* A. VANHOYE, Old Testament Priest, s. 263.
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kamient zwornikowy (dkpoywviaiog)®. Co istotne, ten sam termin pojawia
sie w 1P 2,6, chociaz autor nie rozwija tej mysli na wzor Ef, a w 2,7 mowi
o kamieniu wegielnym (kepaln ywviag). Pojawienie sie obydwu termindéw
$wiadczy jednak o tym, ze apostot znat juz eklezjologiczne modele zawarte
w Corpus Paulinum (Ef 4,11-16; Rz 12,3-8).

3.2. DUCHOWE OFIARY ZADANIEM WIERZACYCH

Do istotnych zadan kaplanskiej wspolnoty nalezy wedtug 1Piotra skladanie
duchowych ofiar (2,5). Apostot nie ttumaczy jednak, co ma na mysli, ponie-
waz najblizszy kontekst nie rozwija tego tematu. Cze¢s¢ uczonych, szukajac
wyjasnienia terminu greckiego, odwotuje si¢ do starotestamentowej literatury
prorockiej i psalmicznej (Iz 1,11-15; Oz 6,6; Mi 6,6-8; Ps 50,13-14.23; 51,17;
141,2.4-5)*. Nie wolno jednak zapomina¢, ze przymiotnik mvevpatikdg nie
wystepuje w Biblii poza Corpus Paulinum i 1Piotra, a tym samym odpowiedzi
nalezy szukac raczej w Nowym Testamencie niz w Starym. Dla Piotra ,,ducho-
we” z pewnoscig ma nie tyle zwigzek ze stanem umystu czy ducha cztowieka
(co$ niematerialnego), ile raczej z wyraznym ukierunkowaniem na zwiazek
z Duchem Swietym®. Duch Bozy jest tym, ktéry dokonuje uswiecenia zycia
wierzacych (1P 1,2; por. Hbr 9,14; Rz 15,16).

E. Best" wylicza szereg tekstow w Corpus Paulinum, ktére nalezy wziaé
pod uwage w dyskusji o sensie ,,duchowych ofiar”. Naleza do nich Hbr 13,15n,
Flp 2,17 i 4,18, a przede wszystkim Rz 12,1-2, w ktorym $w. Pawel zach¢ca
wierzacych do uczynienia ze swego ciala ,,zywej ofiary”. Pawlowego okreslenia

% A.T. LINcOLN, Ephesians [WBC 42], Dallas 1990, Comment on v. 20 (wyd. elektroniczne) wraz
z bibliografia do dyskusji na temat sensu greckiego terminu.

77 Wielu wspolczesnych egzegetow kwestionuje wptyw teologii $w. Pawta na 1Piotra; L. GOPPELT,
A Commentary on 1 Peter, Grand Rapids 1993, s. 28-30; P. ACHTERMEIER, I Peter: A Commentary on
First Peter, Minneapolis 1996, s. 15-23; J.H. ELL10oTT, 1 Peter. A New Translation with Introduction
and Commentary [AB 37B], New York 2000, s. 20-39. Tego rodzaju opinia nie przeszkadza jednak
w uznaniu istnienia starszych tradycji dostepnych obydwu tekstom. Na tej podstawie zbiezno$é
Rz 12,1-2 méwiacego o koniecznosci sktadania duchowych ofiar przez uczniéw Chrystusa z 1P 2
wydaje si¢ by¢ znaczaca.

* O tekstach mogacych stanowi¢ punkt wyjscia do refleksji na temat duchowych ofiar w Sta-
rym Testamencie pisal: E. BEsT, «Spiritual Sacrifice. General Priesthood in the New Testament»,
Interpretation 14:1960, s. 276-277. Starotestamentowy kontekst krélewskiego kaptanstwa analizowat
w przesztosci m.in. E.H. MERRILL, «Royal priesthood: an Old Testament Messianic Motif», Biblioteca
Sacra 150:1993, s. 50-61. Ostatnio ukazala si¢ monografia: J.A. DAvIEs, A Royal Priesthood. Literary
and Intertextual Perspectives on an Image Israel in Exodus 19,6, London 2004.

¥ Takie ttumaczenie proponuje takze: M. ZERWICK, A grammatical analysis of the Greek New
Testament, Roma 1996, s. 706; przeciwnie: P. DAcQUINO, «Il sacerdozio del nuovo popolo di Dio», s. 299.

0 E. BEsT, «Spiritual Sacrifice», s. 287-291.
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nie nalezy rozumie¢ tylko metaforycznie lub wewnetrznie, poniewaz kontekst
Rz 12 wspomina m.in. o konkretnych dzietach milosierdzia.

W kontekscie ,,duchowych ofiar” dyskutuje sie réwniez nad relacja wspo-
mnianego okreslenia do Eucharystii. Jedni sprowadzaja sens ,,duchowych
ofiar” wylacznie do celebracji eucharystycznej®. Inni uwazaja taka inter-
pretacje za zbyt uproszczong albo w ogole odrzucaja mozliwos¢ potaczenia
tego wyrazenia z Eucharystia®. A. Vanhoye" argumentuje, ze nawet ofiara
Chrystusa ma charakter egzystencjalnego poddania si¢ woli Boga, a nie scisle
rzecz biorac, aktu liturgicznego. Dla chrzescijan istotg ofiary jest wlasnie jej
egzystencjalny charakter, ktory ulega przemianie za sprawa Ducha Swietego
poprzez tacznosé z ofiarg Chrystusa. Istotna tacznos¢ 1P 2,5 z Eucharystig
jest jednak konieczna, poniewaz nadaje ona duchowym ofiarom wierzacego
wymiaru wiezi z Chrystusem i Jego ofiara. 1Piotra nie musi zatem mowic
tylko o zyciowych ofiarach albo tylko o Eucharystii. On raczej méwi o jed-
nym i drugim wymiarze ofiary*. Nalezy w kazdym razie stwierdzi¢, ze sensu
eucharystycznego duchowych ofiar nie mozna odrzuci¢. Tak jak nie mozna
odrzuci¢ ewentualnego egzystencjalnego ich charakteru. Zycie chrzesci-
janskie ma by¢ ksztaltowane na wzoér paschalnego misterium z zycia Pana.
Duchowe ofiary uczniow maja z pewnoscia wiele wspodlnego z nasladowa-
niem ofiary Chrystusa (1P 4,14). Ten wysitlek ma dotyczy¢ catego chrzesci-
janskiego zycia. Nalezy si¢ odwrdci¢ od dotychczasowych zadz i zy¢ wedlug
Ducha.

Uwzgledniajac liturgiczny aspekt ,,duchowych ofiar”, do ktorych skta-
dania wezwani sa wierzacy, warto zwréci¢ uwage na jeszcze jeden wymiar.
Wedlug G. Otranta® 1P 2,9 musi by¢ odczytywany we wlasciwym kontekscie
Kosciota pierwotnego, ktory miat glebokie poczucie realnego a nie tylko du-
chowego (metaforycznego) kaplanstwa wszystkich ochrzczonych, ze szczegol-
nym nachyleniem w kierunku Eucharystii. Kaplanstwo powszechne winno
by¢ zatem rozumiane w sensie pelnoprawnego uczestnictwa w Eucharystii
kazdego chrzescijanina.

1 P. Dacquino («Il sacerdotio del nuovo popolo di Dio», s. 301) widzi w wyrazeniu ,duchowe
ofiary” alusione discreta (...) alla celebrazione Eucharistica”. Nieco dalej argumentuje wyraznie na
rzecz liturgicznego rozumienia kaplanstwa wierzacych: Si tratta di un sacerdotio di un sacerdotio
essenzialmente communitario e percio in stretto rapporto con lagire liturgico, che é appunto agire
communitario; tamze, s. 309.

# Cerfaux traktuje ,,duchowe ofiary” jako czysto wewnetrzne. L. CERFAUX, «Regale sacerdotium»,
RSPT 28:1939, s. 32. Podobnie J.H. Elliott (I Peter, s. 421-422) rozumie je duchowo, w opozycji do
rytualnych ofiar Starego Testamentu.

4 A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 270-271.

* A. VANHOYE, Old Testament Priests, s. 271-272.

4 G. OTRANTO «Il sacerdotio commune dei fedeli nei reflessi della 1 Petr. 2,9», Vetera Christia-
norum 7:1970, s. 245



