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WIARA POGAN W DZIELE LUKASzA (LK 7,1-10)

FroM FAITH IN GOD TO TRUSTING GOD: BiBLICAL VIEW OF FAITH.

SuMMARY: The healing of the servant of the Roman centurion from Capharnaum (Luke
7,1-10) contains many narrative and theological threads. There is a general opinion that
the pericope is first of all a classical example of the so called Wundergeschichte. However,
a narrative complication of two delegations introduced to the text by the third evangelist
shows that it is also an important element of Lucan theology of faith and of the word. The
identity of the centurion does have its proleptic function as well, since in the second volume
of Lucan work gentiles are openely given the God’s salvation.
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Lukaszowe opowiadanie o chorym studze setnika (Lk 7,1-10) ma swoje dwie
paralele w pozostatych ewangeliach. Narracje o zblizonej tresci zawiera pierwsza
ewangelia (Mt 8,5-13), a nieco zmieniong i skrécong jego wersje zawart w swoim
tekscie czwarty ewangelista (J 4,46b-54)". Istniejacy stan rzeczy spowodowal, ze
druga polowa XX w. pelna jest opracowan, ktdre probowaly rozstrzygnaé kwestie
dotyczace genezy opowiadania, a takze jego pozniejszych przeksztalcen. W miare
kompletng ewidencje tej ozywionej dyskusji zawierajg artykuly Petera J. Judge’a®
i Davida R. Catchpole’a®. Bogactwo stanowisk jest na tyle duze, ze ich szczegdtowe
przedstawianie nie wydaje si¢ celowe. W skrétowej panoramie opinii mozna wy-
rézni¢ kilka z nich. R. Gundry wyrazil w swoim czasie przekonanie, ze materiat

1 O zwigzkach czwartej ewangelii z synoptykami pisat dwie dekady temu S. LANDIS, Das
Verhiltnis des Johannesevangeliums zu den Synoptikern. Am Beispiel von Mt 8,5-13; Lk 7,1-10; Joh
4,46-54 (BZN'W 74; Berlin - New York 1994).

2 ,Luke 7,1-10: Sources and Redaction”, L’ Evangile de Luc — The Gospel of Luke (red. F.
NEIrRYNCK) (BETL 32; Louvain 1989) 473-489.

3 ,The Centurion’s Faith and its Function in Q”, The Four Gospels 1992 (red. F. vAN SEGBROECK)
(BETL 100; Leuven 1992) 517-540. W jezyku polskim powstala ostatnio praca magisterska na temat
badanej perykopy; zob. M. KARWACKI, Autorytet Jezusa wobec wiary czlowieka potrzebujgcego (Lk
7,1-10) (Mnp UPJPIIL; Krakéw 2011).
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z ewangelii Lukasza jest tozsamy z Q?, ale jest to stanowisko odosobnione. Wieksza
grupa uczonych uznaje, ze Lk znajduje sie¢ blizej Q niz Mt, ale nie mozna go uznac
za identyczny z Q°. Wedtug R. Pescha i R. Kratza podwdjna delegacja nalezy do
tradycji. R. Schnackenburg i F. Bovon uznaja drugg delegacje za pdzniejszy dodatek.
B. Orchard, D. Goulder, J. Drury, H.B. Green i M.S. Enslin sadza, ze Lk 7,1-10 jest
rozwinigciem tekstu Mt 8,5-13, natomiast duza grupa badaczy wyraza przekonanie,
ze tekst z ewangelii Mateusza stoi blizej tradycji Q (A. Polag, W. Schenk, S. Klop-
penborg, F. Neirynck, D. Zeller). Za indywidualne modyfikacje wcze$niejszych
stanowisk mozna uzna¢ opinie L. Sabouraina o przedlukaszowym pochodzeniu
rozszerzenia Q i U. Wegner méwi o znajomosci Lukasza obydwu wersji narracji
o centurionie. Z tg ostatnig opinig zdaja si¢ zgadza¢ takze J. Ernst i I.H. Marshall.
Zdecydowana wigkszo$¢ opowiada si¢ jednak za redakcjg wlasng trzeciego ewan-
gelisty, przy czym komentatorzy wskazuja na rézne motywy redakcyjne Lukasza.
Wrazliwos¢ na los i miejsce pogan w Bozym planie zbawienia doceniaja S. Schulz,
M.E. Boismard, ].D.M. Derret, G. Muhlack, E. Schweitzer, G. Schneider, R.P. Mar-
tin, W. Schmithals, J. Kremer. Inni wola odwotywac¢ si¢ do osobistych waloréw
setnika (F. W. Danker, U. Busse, R.C. Frei, K. Gatzweiler, J.A. Fitzmyer®, E. Happai
W. Stenger)’.

Odkladajgc na bok naukowe hipotezy na temat tradycji i redakcji opowiadania
o setniku, warto pochyli¢ si¢ nad tekstem w jego obecnym ksztalcie. Niezaleznie
bowiem od jego genezy ma on swoja okreslong wymowe w formie, w ktorej prze-
kazala go tradycja i stanowi istotng cze¢s$¢ przekazu teologicznego oredzia Lk-Dz.
Narracyjny charakter perykopy kaze przyjrzec sie jej pod katem elementdéw, ktére
wplywaja na jej zrozumienie, z racji konstrukeji opowiadania. Sposéb zorgani-
zowania przestrzeni, czasu, a takze porzadek narracji i ewentualne opuszczenia
majg wazny wplyw na odbidr tekstu. Zostang one zatem przeanalizowane ponizej.

* Matthew. A Commentary on his Literary and Theological Art (Grand Rapids 1982) 141.

5 A.DAUER, Johannes und Lukas, Untersuchungen zu den johanneisch-lukanischen Parallelpe-
rikopen Joh 4,46-54 | Lk 7,1-10 - Joh 12,1-8 | Lk 7,36-50; 10,38-42 -Joh 20,19-29 I Lk 24,36-49 (FzB 50;
Wiirzburg 1984) 76-116. Najwazniejsze argumenty Dauera sprowadzajg sie do fraz: ufj okdAlov (w.
6), Taoobpevog (w. 8), tadte, a takze To dkovely Aéyew) aldtov otpadell dyAog i pominiecie dunv (w. 9).

6 J. FrrzmyeR (The Gospel According to Luke (AB 28; New York 1970) 650) rozrdznia pomie-
dzy Lukaszowa redakeja (w. 1a.7a.10a) i kompozycja (w. 3b-6d). Kladzie przy tym nacisk bardziej
na wiare setnika niz na jego poganskie pochodzenie. Setnik od dluzszego czasu uczestniczy juz
najwyrazniej w zyciu religijnym lokalnej wspélnoty.

7 Szerzej na ten temat zob. P.J. JUDGE, ,Luke 7,1-10: Sources and Redaction”, L’Evangile de
Luc (red. F. NEIRYNCK) (BETL 32; Leuven 1989) 473-489. Jednym z nowszych opracowan wykazu-
jacych wyrazny redakcyjny wklad Lukasza w perykope o centurionie jest artykut R.A.J. GAGNON,
»Luke’s Motives for Redaction in the Account of Double Delegation in Luke 7,1-10”, NovTest 36/2
(1994) 122-145.
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1. DYNAMIKA PRZESTRZENI®

Przestrzen opowiadania jest stosunkowo ograniczona, poniewaz wydarzenie
ma miejsce w niewielkiej galilejskiej wiosce. Jedynie w. 1. odsyta czytelnika do
szerszego geograficznego tla kontekstu poprzedzajacego. Natomiast od w. 2. sce-
na niezmiennie rozgrywa si¢ badz w Kafarnaum, badz tez w jego bezposredniej
bliskosci. Punktem o szczegdlnym znaczeniu przestrzennym w narracji £k 7,1-
10 jest z pewnoscia dom setnika, chociaz opowiadanie nie zawiera precyzyjnych
danych na temat jego lokalizacji. Schemat narracyjnych przeksztalcen w aspekcie
przestrzennym przedstawia sie nastepujgco’:

Jezus do Kafarnaum - (w. 1)
w Kafarnaum
setnik — dowiaduje si¢ 0 obecnosci Jezusa — w domu? (w. 3a)
Starszyzna zydowska - od domu setnika (?) do Jezusa (w. 3b)
u Jezusa (ww. 4-5)
Jezus — od miejsca przebywania do domu setnika (w. 6a)
Pod domem setnika (ww. 6b-9)

Przyjaciele setnika — z domu do Jezusa (w. 6b)
Przyjaciele setnika (i inni) - od Jezusa do domu (w. 10)

Przedstawiony plan pokazuje, ze opowiadanie nie jest skonstruowane zbyt
dynamicznie. Przejécia s3 zaznaczane skrétowo i stosunkowo niewiele si¢ w nich
dzieje. GIowny akcent narracji polozony zostat na dialogi, ktére dokonuja si¢ w ra-
mach spotkan, podczas gdy przestrzen pozostaje niezmienna. Warto zwrdci¢ uwage
na niejednoznaczno$¢ miejsca, w ktéorym znajduje sie setnik, kiedy dociera do
niego wiadomo$¢ o obecnosci Jezusa w Kafarnaum, podobnie jak niesprecyzowa-
ne jest takze miejsce, skad wyrusza starszyzna. Pewnym dynamicznym akcentem
przestrzeni, nadajagcym opowiadaniu nieco dramatyzmu, jest fakt, ze planowana
przez Jezusa zmiana przestrzeni nie dokonala si¢ w pelni, poniewaz, zmierzajac
do domu setnika, zostal on zatrzymany niedaleko niego. Ostatnie przejscie doty-
czy juz tylko postancow, ktérzy wracaja do domu setnika i tam zastaja jego stuge
zdrowego (w. 10).

8 Na temat poszczegolnych elementow analizy narracyjnej zob. opracowanie J.L. Ska, Our
Fathers have told us. Introduction to the Analysis of Hebrew Narratives (Subsidia Biblica 13; Roma
2000) 7-38.

? Alternatywna strukture w ksztalcie chiazmu zob. R. MEYNET, Jezyk przypowiesci biblijnych
(Krakow 2005) 75-78; por. M. KARWACKTI, Autorytet Jezusa, 28. Ten ostatni podaje szereg mozliwosci
strukturyzowania perykopy w ujeciu retorycznym i narracyjnym (s. 27-33).
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2. DYNAMIKA czASsUY

Drugim czynnikiem organizujacym opowiadanie sg okreslenia czasu. Sce-
na ograniczona jest notatka ewangelisty, iz Jezus wcze$niej przebywal w innym
miejscu, gdzie przekazywal nauke ttumom (w. 1). Czytelnik nie moze si¢ jednak
zorientowac ile czasu Jezus pos$wiecil tym czynno$ciom. Sama scena wydaje sie
mie¢ niewielkg rozpieto$¢ czasowa. Wprawdzie w opowiadaniu brakuje dokladnych
znacznikéw, ale wiadomo, ze Jezus znajduje sie¢ we wiosce, a domniemany czas
potrzebny na przeprowadzenie wszystkich czynnosci (wie$¢ o obecnosci Jezusa,
interwencja u starszyzny, delegacja u Jezusa, podréz do domu setnika, dialog pod
domem i uzdrowienie) nie musialy zaja¢ wiecej niz godzing lub dwie. Oczywiscie,
mozna broni¢ réwniez pogladu, Ze cale wydarzenie nalezy rozciaggna¢ na 1-2 dni,
chociaz w tym przypadku przeszkoda bedzie terminalny stan chorego!’.

Czas samego opowiadania jest jeszcze krotszy, poniewaz Lukasz potrzebuje
zaledwie dziesieciu wersetéw na przedstawienie catej sceny. Mozna wrecz powie-
dzie¢, ze zawiera ona tylko absolutnie niezbedne elementy i zostata przedstawiona
w sposob skondensowany. Wskazuja na to pewne niewiadome. Z lektury £k 7,1-10
nie wynika ani kiedy, ani w jakich okolicznosciach setnik dowiedzial si¢ o tym,
ze Jezus przyszedl do Kafarnaum. Komentatorzy zwracaja takze uwage na istotny
brak, ktérym jest sposob dowiedzenia si¢ przez setnika, ze Jezus odpowiedzial
pozytywnie na jego pierwszg prosbe!2. Wystanie delegacji przyjaciot zaktada taka
wiedze (w. 6b), ale narrator nie wspomina, w jaki sposdb setnik dowiedzial si¢
o starszyznie nadchodzacej z Jezusem. Za swoistg retrospekcje w ramach narracji
mozna uzna¢ informacje z w. 2., poniewaz stuga setnika z pewnoscia chorowal juz
od pewnego czasu, a zatem jego choroba - chronologicznie wcze$niejsza - zostaje
wspomniana pozniej, to znaczy po dotarciu Jezusa do Kafarnaum.

Najwyrazniej ewangeli$cie chodzi o to, zeby wyjasni¢ okolicznoéci wyda-
rzenia, ktérymi zaplanowal podzieli¢ si¢ ze swoimi adresatami. Odwolaniem do
przesziosci jest takze tres¢ argumentacji starszyzny, ktéra motywuje Jezusa do dzia-
tania dawnymi czynami setnika (,,zbudowat nam synagoge” w. 5). Najwazniejszym
i najbardziej paradoksalnym brakiem narracji jest brak wypowiedzi Jezusa, ktéra

10 M. KARWACKT, Autorytet Jezusa, 7-14.

1 D.L. Bock, Luke Volume I: 1:1-9:50 (Baker Exegetical Commentary on the New Testament;
Grand Rapids 1994) 636.

12 Argument ten jest podnoszony przy okazji dyskutowania historii redakeji tekstu, zob.
J. FITZMYER, The Gospel According to Luke, 648;]. NOLLAND, Luke 1:1-9,20 (WBC 35A; Dallas 2002)
317; E. BovoN, H. KOESTER, Luke 1. A commentary on the Gospel of Luke 1:1-9:50 (Minneapolis
2002) 261.
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stala sie przyczyna podstawowej przemiany - uzdrowienia stugi. Czytelnik wie,
ze Jezus wypowiedzial ,,stowo”, o ktére prosit setnik, ale nie wie, w jaki sposob!?.

3. Fapural

Opowiadanie da si¢ sprowadzi¢ do dwdch watkéw gtéwnych, z ktérych pierw-
szy dotyczy choroby stugi i jego uzdrowienia przez Jezusa, drugi natomiast jest
cze$ciowo ukryty i ukazuje wiez wiary pomiedzy setnikiem a Jezusem. Podstawowa
przemiana narracyjna dokonuje sie od sytuacji, w ktorej stuga setnika jest §mier-
telnie chory (w. 2), do koncowego momentu, kiedy uczestnicy wydarzen ,,znalezli
go zdrowego” (w. 10). Watek wiary setnika nie zostal ujawniony przez Lukasza az
do momentu otwartej deklaracji Jezusa (w. 9), ale Lukasz swoim zwyczajem pro-
wadzi go od samego poczatku, poniewaz juz poszukiwanie rozwigzania zyciowego
nieszczescia u Jezusa jest wyraznym przejawem wiary (w. 3)'°. Poza tym publicznie
wyrazona opinia Jezusa o setniku stuzy nie tylko pouczeniu ttumu, w ramach
opowiadania, ale jest réwniez apelem autora w strone czytelnikéw ewangelii.

Obydwa gléwne watki ulozone sg narastajaco, to znaczy ich rozwigzanie na-
stepuje w ostatniej fazie opowiadania (w. 9-10), przy czym watek wiary (w. 3b-9)
znajduje si¢ wewnatrz historii uzdrowienia (w. 2-10). Fabula dotyczaca uzdrowienia
wprowadzona jest dodatkowo tzw. przedstawieniem!'®, ktére pomaga czytelniko-
wi zorientowac si¢ w opisywanej sytuacji. Punkt zwrotny obydwu watkow jest
identyczny (w. 9), ale motyw uzdrowienia ma jeszcze swoje przesunigte w czasie
zakonczenie. Fakt uzdrowienia zostaje bowiem ujawniony dopiero wtedy, kiedy
postancy setnika docierajg do jego domu (w. 10). Stowo Jezusa byto skuteczne nie-
mal w tym samym momencie, kiedy wiara setnika zostala publicznie pochwalona
(w. 9), ale $wiadkowie wydarzenia mogli si¢ o tym przekona¢ dopiero po spotkaniu
z setnikiem (w. 10).

Komplikacja!” fabuly zaktada jeszcze kilka watkéw pobocznych. Bliskg wiez
stugi i setnika, ktora spowodowala interwencje (w. 2), a takze zazylos¢ setnika ze
starszyzng zydowska, przez ktorg udzial lokalnych wtadz zydowskich w prywatnym
dos$wiadczeniu setnika stal si¢ faktem (w. 3b-5). Trzeci, pomniejszy motyw dotyczy
przyjaciol setnika uczestniczacych w wydarzeniu, czwarty za$ - bezimiennego
tlumu, ktéremu setnik zostaje przedstawiony jako niedoscigniony przyklad wiary.

13 F. BovoN (Luke I: A commentary on the Gospel of Luke 1:1-9:50, 263) zwraca uwage, Ze jest
to $wiadomy zabieg redakcyjny Lukasza.

4 1 L. SkA, Our Fathers have told us, 17-36.

5 F. BovoN, Luke I: A commentary on the Gospel of Luke 1:1-9:50, 261.

16 J.L. SkA, Our Fathers have told us, 21-25.

17" Na temat funkeji komplikacji narracyjnej zob. J.L. Ska, Our Fathers have told us, 25-26.
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Wart podkreslenia jest fakt, iz mimo oczywistosci odniesienia Jezusa do wszystkich
wymienianych w opowiadaniu bohateréw, ewangelista nie udzielil tym relacjom
zadnego miejsca w swojej narracji. W ten sposéb glowny watek wiary i wiezi z set-
nikiem zostal jeszcze mocniej zaakcentowany.

4. MIEDZY DYSTANSEM A BLISKOSCIA

Wprowadzajac na scene setnika, Lukasz zdawal sobie doskonale sprawe z dy-
stansu, ktory dzielil jego poganskiego bohatera od Jezusa i czlonkow ludu. Setnik
musial by¢ w kregach zydowskich synonimem ,,obcego”. Dlatego w w. 5. autor bu-
duje starannie przygotowany pomost taczacy obydwie spotecznosci. Setnik nie jest
juz ,obcy”, poniewaz ,,kocha nasz naréd” i ,,zbudowal nam synagoge™®. Jego wiez
z lokalng starszyzng wykracza poza normalne stosunki, jego postawa kontrastuje
ze wspomnianymi zolnierzami i stugami. Oni stuchajg rozkazéw, on jest oddany
sprawie. Gra narracyjna toczy sie jednak dalej, gdyz Jezus wychodzac naprzeciw
pokornej prosbie setnika, spotyka sie z kolejng przeszkoda (ww. 6-7). Unizenie
setnika zmusza Go do zachowania odpowiedniej odlegloéci, poniewaz poganin
czuje si¢ niegodny spotkania z Nim. Jezus pokonuje 6w dystans dwoma dzialania-
mi. Po pierwsze, chwali wiarg setnika, czynigc z niej przyktad dla calego Izraela
(w. 9). Po drugie, dosigga setnika i jego stuge stowem uzdrowienia (w. 10). W ten
sposdb obecnos¢ fizyczna Zbawiciela przestaje by¢ istotna, a Jego zbawienie staje
sie udzialem poganskiego domostwa (Lk 19,9).

5. ANALIZA CZASOWNIKOW

Ogolne spojrzenie na uzycie czasownikow w perykopie wystarcza, by prze-
konac sig, ze tekst ma dwoch glownych bohateréw. W sensie ilosciowym niewielka
przewaga jest po stronie setnika, ktéremu Lukasz po$wieca najwiecej uwagi'®.
Jednak kluczowg postacig w scenie jest Jezus, na ktoérego skierowane jest wszelkie
dzialanie pozostaltych postaci, i ktéry wypelnia gtéwny brak poczatkowej sceny,
obdarowujac uzdrowieniem stuge setnika.

18 Wyglada na to, ze setnik byt w Kafarnaum najstarszym ranga urzednikiem rzymskim.
J.A.G. HasLaM, ,,The Centurion at Capernaum: Luke 7:1-10”, ExpT 96/4 (1985) 109-110.

9 Czasowniki dotyczgce Jezusa zaznaczono czcionka pogrubiong. Dziatania setnika zostaty
podkreglone.
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Ik 7,1-10

L’Enadn émAipwoer (wypelnil) mavte te prpete (...), €lofilber (przeszedl) eic
Koadepreoly.

2 ‘Bkatovtapyov 6€ Tivog 600A0¢ Kkok®dg €xwv TueAlev televtav, 0¢ Y adTQ
évtuog.

3 grovoog (ustyszal) d¢ mepl tod "Inood améaterder (postal) mpoc adtov mpeoutépoug
v Tovdaiwy épwt@y (prosil) abdtov Gmwg éABwv Saowon (przyj$é uzdrowid) tov
dodAov adTod.

4ol 8¢ Tmapoyevdpevor mpog tov Incoly mapekaAovy odTOV OTOLOELWG AEYOVTEC
OtL @fL6c éotw (jest godzien) ¢ mapéEn (udzieli¢, da¢) totto

> gyomd yap tO €0voc (kocha) @V kal THY ouvaywyny oltdC WKoOGOUNOEV
nuiv (zbudowal synagoge).

60 6¢ 'Inoolg émopeveto obv altolg (poszedl z nimi). %dn 8¢ Adtod ob pokpov
améxovroc (byt niedaleko domu) amo tfic oikiag émeuler (postal) pirovg 6 ekartovtapyne
Mywv abt®: (z wiadomoscig) kUpie, un okOAlou (trudzié sie), o0 yap ikavde ey
(nie jest godzien) tvoe UTO MY OTéYNY HOL €lo€ABNC (Wejsc):

7810 obBe éuovtor MElwon TPOG o€ €ABELY: (nie godny przyjsé) dArn eime Adyw
(powiedz stowo), kel ixdftw (bedzie uzdrowiony) 6 meic pouv.

8 kel yop éyo &vBpwmoc eipt (ja cztowiek) Um0 €Eovolav Teoobpevog Exwv
(mam wtadze rozkazywania) OT éuavtov oTpaTLWTEG, KoL Aéyw (moéwie) Toltw: T
pevonm (idZ), kot mopevetor (idzie), kel @AAw: €pyouv (przyjdz), koL €pxetor (przy-
chodzi), kel t@® G00Aw pov: moincov todto (zréb), kel mouel (robi).

? dkovoag (ustyszal) &€ tadta 6 ’Inoolc éBavpacev (zdumial sie) adtov kol
otpadelc (odwrocil sie) t@ dkorovBodvtl alt® OxAw elmev (powiedzial): Aéyw Ouiv,
ovde v 1@ Topend (w Izraelu) tooeVtny miotww ebpov (znalazlem).

10 Koy Omootpéfoavteg (zawrdcili) ei¢ tov oikov ol mepdBévtec edpov (znalezli)
Tov SodAov Uywaivovta (zdrowego).

Jezus jest gléwnym dzialajacym (aktantem), poniewaz to On komunikuje si¢
z kazdym z pozostatych elementdéw narracji: ze starszyzna, odpowiadajac pozy-
tywnie na ich apel (w. 3); z setnikiem, chwalac jego wiare i uzdrawiajac chorego (w.
9-10); z chorym, przez uzdrowienie (w. 10); z tltumem, dajac setnika za przyktad
(w. 9); z choroba, znoszac jej wptyw (w. 10). Pozostali dzialaja w wezszym zakresie,
chociaz najbardziej aktywny jest wérdd nich setnik, komunikujacy sie ze swoimi
pomocnikami i z Jezusem.

Role Jezusa bardzo dobrze ujawnia model narracyjny Algirdasa Greimasa?’.
Greimas zuniwersalizowal relacje pomigdzy gléwnymi elementami kazdego opo-
wiadania, wyrdzniajac funkcje nadawcy, operatora, odbiorcy, pomocnika, przeciw-
nika i przedmiotu. W perykopie Lk 7,1-10 za nadawceg, czyli inicjatora calej akcji,
mozna uzna¢ setnika. On wprawia narracj¢ w ruch i uruchamia calg sekwencje
zdarzen. Jego plan interwencji na rzecz stugi domaga si¢ jednak pomocnikéw,
ktorymi sg zydowska starszyzna i przyjaciele. Dwa istotne aktanty stanowiace

20 Na temat wykorzystania modelu A. Greimasa w analizie narracyjnej tekstu zob. R. BART-
NICKL Ewangelie w analizie strukturalno-semiotycznej (Warszawa 1992) 56-69.
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nieosobowe elementy operacyjne stanowia wiara i stowo. Pierwszy z nich wytraca
setnika ze stanu biernosci i beznadziei, drugi uruchamia dziatanie pomocnikéow.
Stowo jest jednak wielowymiarowym aktantem, poniewaz dotyczy zaréwno set-
nika i jego pomocnikéw, jak i gtéwnego podmiotu dzialajacego, ktérym jest Jezus.

Stowo Jezusa wigze Go z postancami setnika, jego stuga oraz ttumem. W opo-
wiadaniu Lukasza Jezus nie zwraca si¢ wprawdzie bezposrednio do postanicow, ale
autor zakltada milczaco dwukierunkowa komunikacje z postaicami®!. Podobnie
uzdrawiajace stowo Jezusa nie zostalo przedstawione w narracji explicite, gdyz
Lukasz nie wspomina o konkretnej deklaracji Zbawiciela, poprzez ktéra stuga
zostal uzdrowiony (por. Mt 8,13). Opowiadanie jest jednak tak skonstruowane,
aby pozbawic¢ czytelnika jakichkolwiek watpliwosci, co stalo si¢ przyczyng uzdro-
wienia stugi. Deklaracja dotyczaca wiary setnika jest jedynym momentem narracj,
w ktérym stowa Jezusa zostaly wspomniane wprost. Wage wypowiedzi podkresla
réwniez fakt, ze zostala ona przytoczona w mowie niezaleznej. Wynika z niej, ze
wiez Jezusa z setnikiem ma charakter wyjatkowy. Jezus podziwia go, a dokladniej
jego wiare, ale nie wypowiada do niego zadnego stowa. Natomiast relacja setnika
do Jezusa jest dwuwymiarowa, poniewaz setnik komunikuje si¢ z Jezusem poprzez
stowo i poprzez wiare.

Dwa pozostale elementy to przedmiot narracji, ktérym jest uzdrowienie oraz
choroba bedaca rodzajem nieosobowego przeciwnika zaplanowego przebiegu fa-
buly. Uzdrowienie musi zosta¢ udzielone studze, aby przebieg narracji si¢ spetnil.
Choroba za$ jest podstawg calej akcji, poniewaz bez niej interwencja Jezusa nie by-
taby potrzebna, a wiara setnika i uzdrawiajaca moc Jezusa nie moglyby si¢ ujawnic.

Mimo ze podstawowym watkiem narracji jest przejscie stugi od stanu $mier-
telnej choroby do stanu zdrowia, uwazna analiza calej perykopy nie pozwala na
dostrzeganie odbiorcy tylko w uzdrowionym studze. Oprocz motywu gtéwnego
opowiadanie ma jeszcze watek, ktéry poczatkowo pozostawat ukryty. Jest nim
temat wiary w Jezusa odniesiony do ,tlumu, ktéry szed! za Nim” (Lk 7,9), a po-
srednio takze do kazdego czytelnika. Jezus poprzez stowo komunikuje potrzebe
wiary swoim odbiorcom, stawiajac setnika za przyktad. Drugim odbiorca wewnatrz
opowiadania jest zatem tlum idacy za Jezusem, trzecim - kazdy czytelnik Ewange-
lii. Ten ostatni odbiorca jest zawsze zakladany, poniewaz tekst nie powstaje tylko
w celu stworzenia opisu, ale jest rowniez kierowany do okreslonych 0sdb znajdu-
jacych sie poza narracja?>.

2 Tnaczej przedstawia to ewangelista Mateusz, wedlug ktérego setnik komunikuje sie z Je-
zusem bezposrednio (Mt 8,6-9).

22 1 L. SKA, Our Fathers have told us, 42.
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Schemat narracyjny w oparciu o model A. Greimasa:

choroba
JEZUS uzdrowienie stuga
thum stowo
posérednik wiara setnik
142

6. KONTEKST

Znaczenie tresci opowiadania ujawnia sie takze poprzez jej aktualne umiej-
scowienie w szerszym kontekscie narracyjnym. Z najblizszego otoczenia, w ktérym
sytuuje si¢ opowiadanie, wynika, ze nie jest ono tylko prostym przyblizeniem
wydarzenia uzdrowienia, ktére mialo miejsce w Kafarnaum. Lukasz poprzedza je
obszernym opisem nauczania Jezusa, do ktérego nalezg blogostawienstwa i ,,biada”
(Lk 6,20-26), wezwanie do mifosci nieprzyjaciot (Lk 6,27-36) i nieosadzania innych
(Lk 6,37-42). Do tej samej sekcji nalezg tez zacheta do rozpoznawania ludzi po
owocach (Lk 6,43-45) i przypowie$¢ o wlasciwej budowie, ilustrujaca koniecznosé
taczenia stuchania z dziataniem (Lk 6,46-49)%%. W bezposredniej bliskosci sceny
uzdrowienia stugi setnika (Lk 7,1-10) znajduje si¢ wydarzenie wskrzeszenia mto-
dzienca z Nain (Lk 7,11-17). Wydaje sie, zZe obydwie sceny stanowig dla Lukasza
materialne potwierdzenie wczes$niejszego nauczania i uprzednio wspieraja $wia-
dectwo Jezusa kierowane do postancéw Jana Chrzciciela, ktory zdaje si¢ watpic
w mesjanska tozsamo$¢ Nazarejczyka (Lk 7,18-35)*4. Wedtug A.A. Justa®® wszystkie
postacie, umieszczone przez Lukasza w tej sekcji siddmego rozdziatu, stanowia
modelowe przyklady palestynskiej spotecznosci (centurion, wdowa, zwolennicy
Jana i grzeszna kobieta).

Miejsce umieszczenia opowiadania o setniku wskazuje zatem na co najmniej
trzy jego funkcje w szerszym kontekscie ewangelii. Przede wszystkim jest ono przy-
kladowg sceng ukazujaca uzdrowienia dokonywane przez Jezusa, co uwiarygadnia

23 J. FrrzmYER (The Gospel According to Luke, 613) nazywa calg te sekcje ,, The preaching of
Jesus” (6,12-49). J. Nolland (Luke 1:1-9,20, 316) dzieli tekst podobnie nazywajac ja ,A Sermon for
Disciples”.

24 Just zwraca uwage, ze trzeci ewangelista odwrdcit uktad w swoim opowiadaniu w tej czesci
w stosunku do rozdziatu czwartego. Lk 4,16-30 pelni najwyrazniej funkcje sceny programowej, po
ktdrej nastepuja cuda Jezusa dokonane w Kafarnaum (4,31-44). W rozdziale siddmym porzadek jest
odwrotny, poniewaz cuda z Kafarnaum (7,1-10) i Nain (7,11-17) wprowadzaja informacje o Jezusie
iJanie (7,18-35). A.A. JusT, Luke 1:1-9:50 (Concordia Commentary; St. Louis 1997) 302, przyp. 1.

% A.A.Jusr, Luke 1:1-9:50, 302, przyp. 1.
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Jego mesjanska tozsamo$¢. Po drugie, wprowadza temat wiary, ktérej domaga sie
wladciwe przyjecie Zbawiciela. Wreszcie po trzecie, z racji gtdwnego bohatera tej
sceny, rozwija temat pogan w kontekscie ewangelii, ktéry wprawdzie zostat wpro-
wadzony juz na samym poczatku, ale do czasu chwaty Jezusa Chrystusa Lukasz
gospodaruje nim bardzo oszczednie (Lk 2,32; 24,47)%. Jest jeszcze jeden wazny
temat, ktory ujawnita struktura badanej perykopy. Lukasz z naciskiem podkresla,
ze zaré6wno uzdrowienie, jak i wiara komunikowane sg przez stowo, dlatego row-
niez tematu sfowa nie mozna pomina¢ w teologicznej interpretacji tej perykopy.

7. LUKASZOWA TEOLOGIA WIARY

Perykopa o setniku z Kafarnaum (Lk 7,1-10) jest jedynym fragmentem trzeciej
ewangelii, w ktorym mowi si¢ o wierze poganina. Ten fakt nadaje mu szczegdlne
znaczenie. Warto jednak przyjrze¢ si¢ szerszemu kontekstowi, w ktérym autor
umieszcza pojecie ,,wiary”.

Lukaszowa Ewangelia dziecinstwa zawiera zamierzony kontrast miedzy po-
stawg Zachariasza i Maryi. On styszy w przybytku negatywng deklaracje Gabriela:
»hie uwierzyles” (Lk 1,20). Wobec Maryi natomiast Elzbieta kieruje stowo btogo-
stawienstwa, skierowane do tej, ,,ktéra uwierzyta” (Lk 1,45)%”. Kolejny tekst (Lk
5,20), podobnie jak kilka pdzniejszych (Lk 8,25; 8,50; 18,42), nalezy do materialu
Markowego, ale sgsiedni jest opisem wydarzen w Kafarnaum (Etk 7,1-10). On bedac
elementem tradycji Q, zostal mocno przez Lukasza przeredagowany?®. Podobnie
trzeci ewangelista postepuje takze w przypadku innych fragmentéw z Q, a procz
tego, uzupelnia tekst ewangelii tradycjami o wierze, ktérych brak u pozostatych
synoptykéw. Wladnie one stanowia o szczegdlnosci teologii wiary u Lukasza. Nale-
zy do nich na przyktad wyjasnienie przypowiesci o zasiewie (Lk 8,11-15). Tradycja
wspolna z Mateuszem zyskuje nowy wymiar ww. 12 i 13. Charakteryzujac ludzi
»posianych” na drodze, Jezus stwierdza, ze diabel zabiera stowo z ich serca, ,,aby
nie uwierzyli i nie byli zbawieni” (ive uf motedoavte owbGOLY). Natomiast w na-
stepnym wersecie, omawiajac obraz skalistego podloza, moéwi o ludziach, ktérzy
wierzg do czasu (Tpo¢ kewpov motetouor). Obydwu uzupelnien nie ma w pierw-

26 Dopiero w Dziejach Apostolskich temat ten staje si¢ widocznym elementem teologii Lu-
kasza.

27 Fakt ten jest powszechnie dostrzegany przez obserwatoréw. A.A. JusT, Luke 1:1-9:50, 273;
D. Bock, Bock, Luke Volume 1: 1:1-9:50, 139; J. NOLLAND, Luke 1:1-9,20, 33.

28 Na temat zaleznosci trzeciej ewangelii od Q zob. J. FirzmYER, The Gospel According to
Luke, 76-81.
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szej ewangelii (por. Mt 13,19-21), a ich obecno$¢ u Lukasza z pewnosciag podkresla
konieczno$¢ wiary w spotkaniu ze stowem Dobrej Nowiny?.

Szczegdlnie interesujace sa Lukaszowe fragmenty o wierze, zawarte w konco-
wej czesci ewangelii. W rozmowie z faryzeuszami Jezus opowiada miedzy innymi
przypowies¢ o niesprawiedliwym sedzi, ktora jest ilustracjg wytrwalej modlitwy.
Kontrastujac postawe sedziego z dzialaniem Boga, Jezus wyraza przekonanie, iz
Bog z pewnoscig wezmie w obrone swoich wybranych (Lk 18,7-8), a ewangelista
uzupelnia t¢ wypowiedz dodatkowym pytaniem: ,,Czy jednak Syn Czlowieczy
znajdzie wiare na ziemi, gdy przyjdzie?”. Dla Lukasza wiara pojmowana jako wy-
trwale oczekiwanie i zaufanie Bogu, jest zatem istotnym elementem jego teologii.
Bez niej oczekiwane przyjscie Mesjasza nie bedzie mialo zbawczych skutkéw dla
konkretnego czlowieka.

Znamienne jest, ze trzy ostatnie fragmenty nalezgce do zrédet wlasnych,
badz redakcji Lukasza, maja wymowe negatywna i odnoszg si¢ do braku wiary.
W pierwszym z nich Jezus, przemawiajac do swoich uczniéw podczas ostatniej
wieczerzy, modli sie za Piotra, by jego wiara nie ustata (un ékAlmy 1 mlotic - 22,32).
W rozmowie z Sanhedrynem wyraza przekonanie o nieskutecznosci swojego $wia-
dectwa wobec cztonkdéw rady: ,,Jesli wam powiem, nie uwierzycie mi...” (v Ouiv
€imw, 00 un motedonte - 22,67). Wreszcie, jako Zmartwychwstaty Pan, wyrzuca
niewiare swoim dwom uczniom idgcym do Emaus, nazywajac ich ludzmi ,,0 sercu
nieskorym do wierzenia” (Bpadeic tf) kapdie tod motebewy - 24,25). Wszystkie
trzy teksty sa apelem w strong czytelnika Ewangelii o wiarg. Przestanie Lukasza
nie dotyczy bowiem tylko opisu wydarzen, ale jest zacheta wzgledem Teofila i jemu
podobnych, aby byli pewni nauki, ktérg otrzymali (1,4)*.

W swojej narracji Lukasz trzykrotnie uzywa frazy: ,twoja wiara cie ocalila”
(N miotic oov oéowkév o€). Dwa przypadki nalezg do wspodlnej tradycji synop-
tycznej (Lk 7,50; 8,48). Jednak za trzecim razem, kiedy Jezus zwraca si¢ do uleczo-
nego z tradu Samarytanina, tekst jest juz wltasnym zrédtem Lukasza (Lk 17,19).
Potwierdzenie wiary uzdrowionych zostalo zatem pomnozone, co wskazuje na
szczegblne przywigzanie ewangelisty do tego tematu. We wszystkich trzech przy-
padkach uzdrowienie poprzedza pochwale wiary tych, ktérych dotyczy. Natomiast
opowiadanie o chorym studze (Lk 7,1-10) przedstawia inng kolejno$¢ dziatan Je-
zusa. Najpierw uznaje on wiare setnika, a dopiero potem dokonuje uzdrowienia.
W badanej perykopie o wiele mocniej podkreslony jest nie tylko zwigzek znaku
i wiary, ale pewna bezposrednia zalezno$¢ miedzy wiarg a cudem®'. Rozwinieciem
tej relacji jest tradycja pochodzaca z Q (Lk 17,5-6), w ktorej, na prosbe apostotow
o przymnozenie wiary, Jezus reaguje apelem o posiadanie wiary wielkosci ziarnka

2 Szerzej na temat tej perykopy, zob. M. K1epzIK, Stowo Boze (Lk 8, 4-21). Studium z teologii
$w. Lukasza (Warszawa 1998) 121-136.

30 JJ. KILGALLEN, A Wealth of Revelation. The Four Evengelists’ Introductions to Their Gospels
(Rome 2009) 95.

31 G. BARTH, ,mlotic”, EDNT III, 94.
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gorczycy (w¢ kokkov owamewe). Zdaniem Mistrza nawet tak niewielka wiara mo-
glaby by¢ zrédtem spektakularnych znakéw. Oznacza to, ze kryterium ilosciowe
jest w kwestii wiary bezuzyteczne. Przystowiowa mato$¢ ziarna gorczycy jest bo-
wiem mniej istotna od jego konkretnosci, ktéra gwarantuje skuteczne dziatanie.
W tym kontekscie wiara setnika okazata swojg skutecznos¢ (Lk 7,10).

Deklaracja Jezusa w 7,9 jest na tyle wyjatkowa, Ze sklania, aby si¢ zapytac
o powody tak otwartej pochwaly poganina. Jego postawa zostala zestawiona z za-
chowaniem Izraelitow, ktdrzy prezentuja nieufno$¢ lub otwarta wrogos¢ (Lk 4,28-
29; 5,21-24.33-39; 6,1-5.6-11)*2. Trudno uciec od skojarzenia, ze scena ta jest pewna
forma krytyki cztonkéw ludu wybranego®, a jednoczesnie zapowiada wydarzenia
nalezace juz do czasu Kosciofa. Tam Dobra Nowina o Zmartwychwstalym réwniez
spotka si¢ z niewiarg i niechecig ze strony Izraela, podczas gdy wielu spo$réd pogan
z radodcig przyjmie $wiadectwo apostotéw (Dz 8,26-40; 10,1-48 [setnik!]**; 13,46;
28,28). Perykopa o setniku w sposéb proleptyczny ukazuje zatem, ze bojacy sie
Boga poganie s3 zdolni przyja¢ Jezusa i Jego oredzie, poniewaz jest On realizacja
planéw Boga?®*.

Wyjatkowos¢ postawy setnika nie odnosi sie tylko do zywej ufnosci w uzdra-
wiajaca moc Chrystusa. Trzecia ewangelia pelna jest bowiem opiséw, w ktérych
ufne oczekiwania pojedynczych oséb lub wigkszych zbiorowosci, spotkaly si¢ ze
zbawczg aktywnoscig Jezusa (Lk 4,40-41; 7,50; 8,48, itd.). Natomiast setnik zdaje
si¢ rozumie¢ o wiele glebszy wymiar tozsamo$ci Mesjasza. Jezus, bedac Chrystu-
sem, ma realng wladz¢ nad calg rzeczywistoscig na wzér samego Boga. Dlatego
nie potrzebuje postugiwac si¢ dotknigciem ani bezposrednia fizyczng obecnoscia.
Wystarczajagcym narzedziem jest stowo (L0yog), ktére wypowiedziane, na wzor
boskiego aktu stworzenia, staje si¢ rzeczywisto$cia (por. Rdz 1,1-2,4a). Jezus majac
prawdziwie boski autorytet (€€ovole), moze korzystaé z performatywnego wymiaru
stowa tak, jak czynig to ludzie majacy wtadze na sposéb ludzki (Lk 7,8). Rzymski
setnik, komunikujacy si¢ z Nim pokornie poprzez stowo, ujawnia jednoczesnie
wymiar mocy Jezusa, ukazany juz wczesniej w Ewangelii Lukasza. Fizyczny kontakt
jest zbedny, gdyz Jego stowo jest pelne mocy (Lk 4,32).
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3 J. Fitzmyer (The Gospel According to Luke, 653) zdaje si¢ akcentowa¢ bardziej zdumienie
Jezusa dotyczace istnienia tak oddanej wiary poéréd pogan.
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