Piotr JAROSZYNSKI

DZIECKO PRZYSZEOSCIA SWIATA?

Dzisiejsze dziecko dojrzewa czesto na fonie rodziny zubozonej lub wrecz okale-
czonej. Ale to nie wszystko, prawodawstwo niektorych krajow europejskich
umozliwia adopcje dzieci przez pary homoseksualne, a wiec dziecko nie tylko
nie przebywa ze swoimi rodzicami, ale oddane zostaje poza swojq wolg w rece

osob, ktore najprawdopodobniej potrzebujq go jako ,, zabawki”. Jakq przyszios-
| cig Swiata bedzie takie dziecko?

Haslo ,,mlodziez przyszloscig swiata” jest powszechnie znane. Powtarzaja
je w chwilach uroczystych me¢zowie stanu, aby ukazywac przed kolejnymi po-
koleniami optymistyczng perspektywe zycia w danym spoleczenstwie. Mio-
dziez pobiera nauki, aby nast¢pnie, podeymujac prace zawodowa, przejac ,,pa-
teczke” od swoich rodzicow w tak zwanej sztafecie pokolen. Mlodziez jest
przyszloscig swiata, co oznacza, ze jest nast¢pna w kolejnosci do decydowania
0 jego losach.

A jakie s3 inne pokolenia oprocz mlodziezy 1 aktywnych zawodowo doro-
stych? S3 jeszcze emeryci, ktorzy po zakoriczeniu pracy ,,dozywaja” starosci
(dziadkowie, a czasem rowniez pradziadowie). Sg takze dzieci. Emeryci nie s3
przyszloscig Swiata, poniewaz odchodzac ze stanowisk pracy traca wplyw na
podejmowane w skali spotecznej decyzje — ich zycie zbliza si¢ do naturalnego
kresu. A dzieci? Dzieci — obok mlodziezy — sa przyszloscig Swiata, to one wejda
w okres mlodzienczy, a nastepnie zawodowy.

Czy jednak jest to dzi$ takie pewne? Jakie dzieci? W jakim Swiecie? Zmia-
ny zachodzace dzi§ na naszym globie sprawiaja, ze przysztos¢ swiata, a wigc
1 przysztos$¢ dzieci stoi pod wielkim znakiem zapytania.

Zalegalizowanie aborcji w wielu krajach sprawia, ze miliony dzieci nie tylko
nie beda miaty wplywu na $wiat, ale wrecz nie ujrzg swiata. One wigc nie s3
przyszioscia swiata. Skala roznych form aborgcji jest dzi§ nieporownywalna do
jakichkolwiek okreséw w dziejach ludzkosci'. Méwiac o dziecku jako przysz-
fosci swiata musimy zdawac sobie sprawe, ze sa dzieci, ktore nie zdgza ujrzec
Swiata.

Beda wszakze dzieci, ktére przyjda na $wiat. Srodowiskiem, w ktérym od
tysiacleci dziecko dojrzewato i bylo wychowywane, jest rodzina, a wigc mama,
tata, rodzenstwo, dziadkowie. Rodzina byla wielopokoleniowa.

' Zob.M.Czachorowsk i, Nowy imperializm, Warszawa 1995.
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A jaka jest rodzina dzi§? Z punktu widzenia dotychczasowych dziejow
rodzina nie tylko ulegla ostabieniu, ale poddana zostala najrozmaitszym defor-
macjom. Rodzina jest najczesciej dwupokoleniowa, gdyz dziadkowie mieszkajg
osobno. Rodzina jest malodzietna lub wrecz bezdzietna; jedynak w rodzinie to
zjawisko coraz bardziej powszechne. Coraz wi¢ce) malzenstw jest rozwiedzio-
nych (w niektorych krajach rozpada si¢ okolo jedna trzecia zawieranych mat-
zenistw); oznacza to, ze dziecko mieszka tylko u jednego z rodzicow albo wraz
z macochg lub ojczymem.

Nawet w ,,normalnej” rodzinie dziecko coraz mniej czasu spedza z rodzica-
mi. Z jednej strony bowiem rodzice pracujgc zawodowo sami malo przebywa)a
w domu, z drugiej zas dzieci obejmowane sg od coraz to wczesniejszego wieku
obowigzkowa edukacja przedszkolna. Dziecko coraz dtuzej przebywa w insty-
tucjach edukacyjnych poza domem, a bedac w domu gros czasu spe¢dza przed
telewizorem lub przed ekranem komputera (programy telewizyjne, video, gry
komputerowe, Internet). Mlody czlowiek coraz wczesnie) podeymuje prace
zarobkowa, uniezaleznia si¢ od rodzicow 1 opuszcza dom. Tym samym dodat-
kowo skraca si¢ wplyw domu rodzinnego na wychowanie dziecka.

Dzisiejsze dziecko dojrzewa cze¢sto na tonie rodziny zubozonej lub wrecz
okaleczonej. Ale to nie wszystko, prawodawstwo niektorych krajow europej-
skich umozliwia adopcje dzieci przez pary homoseksualne, a wigc dziecko nie
tylko nie przebywa ze swoimi rodzicami, ale oddane zostaje poza swoja wola
w rece osob, ktore najprawdopodobnie) potrzebujg go jako ,,zabawki™. Jaka
przyszloscig swiata begdzie takie dziecko?

Realia dzisiejsze) rodziny wskazuja, ze na Zachodzie mamy do czynienia
z powaznym zatamaniem cywilizacyjne) rol rodziny. Zachodzace zmiany s3
ideowo promowane 1 prawnie legalizowane, a tym samym nie majg charakteru
marginalnego. W cywilizacji zachodniej dokonuje si¢ zatem potezna 1 nieobli-
czalna w skutkach rewolucja. Cywilizacja ta odcina si¢ od swych korzeni chrzes-
cyjanskich, staje si¢ wrecz antyzachodnia. Dlatego uzasadniona wydaje si¢ oba-
wa nie tylko o to, jakie dziecko bedzie przyszioscig swiata, ale 1 o to, jaka bedzie
ta przysziosc.

Juz od chwili poczecia dziecko wiaczone jest z jednej strony w boskie plany
stworcze, z drugie) zas w potezny proces tworczy samej natury. ROwnoczesnie
jako dziecko-czlowiek zwigzane jest z konkretnymi rodzicami, ktorzy zyja
w okreslonym czasie w jakiejs spotecznosci, w danej kulturze i cywilizacji. Na-
kiada si¢ tu na siebie bardzo wiele czynnikow, ktorych zazwyczaj nie dostrze-
gamy, Uznajac je za OCZywiste.

Dziec1 przychodzg na swiat dzigki zwiazkowi mezczyzny i kobiety. O ile
zwiazek taki ma charakter naturalny, o tyle monogamiczne malzeristwo jest juz
pewng forma kulturowa. Natura jest silna 1 rozrzutna, nic wigc dziwnego, ze
wiele dzieci poczetych jest ze wzgledu na sil¢ natury, a nie wskutek rozumnego
1 odpowiedzialnego postanowienia. W wielu cywilizacjach obecna byta prakty-
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ka zabijania nie tylko dzieci poczetych (aborcja), ale rowniez juz narodzonych
(infantycydyzm). Zabijano dziect pochodzace zarowno z legalnych, jak 1 niele-
galnych zwigzkow.

W perspektywie dziejowej uwaza si¢, ze praktyki infantycydyzmu sg bardzo
stare 1 si¢gajg wlasciwie czasow prehistorycznych. Dokonuje si¢ tu obliczen
w oparciu o wielkos$¢ populac)t meskiej 1 zenskie). Chociaz kobiet rodzi sie
wiece] niz me¢zcezyzn, w grobach odnajdywanych jest znacznie wigcej szczatkow
meskich (148:140). Wnioskuje si¢ na tej podstawie, ze dzieci pici zenskie) byly
czesto usmiercane.

Infantycydyzm obecny byl w cywilizacjach orientalnych, ale takze 1 w kultu-
rze zachodniej Grecji 1 Rzymu. W tej ostatnie) rézne byly przyczyny dokony-
wania zabdjstw. W przypadku aborcji powodem byla najczescie) cigza wynika-
jaca ze zwigzkow przed- lub pozamalzenskich. Natomiast w przypadku dzieci
juz urodzonych mogto nim by¢ dostrzegalne kalectwo, ple¢ (zenska) czy nad-
miar dzieci w rodzinie. W Grecji 1 w Rzymie usankcjonowane byly zarowno
aborcja, jak i infantycydyzm®. Ojciec rodziny (,,pater familias”) decydowat
o tym, ktore ze swych dzieci zostawi przy zyciu, ktore przyyjmie do rodziny,
a ktore skaze na zagladg.

Jednak ani Grecja, ani Rzym nie uznawaly praktyki rytualnych zabgjstw
dzieci, a wrecz zdecydowanie jg potepialy. Rytual ten spotykamy wsrod ir-
landzkich Celtow, wsrod Galow, Skandynawéw, Egipcjan, Fenicjan, Moabi-
tow, Ammonitow 1, w niektorych okresach, rowniez wsrod Izraelitow". Opis
takiego rytuatu, podany przez Plutarcha, po dzi§ dzien budzi groze¢ 1 przeraze-
nie. Na oczach matek morodowano pierworodnych synow, a gra fletow miala
zagluszy¢é matczyny szloch. Slady rytualnych morderstw w postaci szczatkéw
1 napisOw odnaleZ¢é mozna w Jerychu siédmego tysigclecia przed Chrystusem,
ale w potowie XIX wieku slady takie odkryto réowniez na terenie Niemiec.
Dziejom cziowieka na Ziemi towarzyszy infantycydyzm 1 filicydyzm.

Nie kazde dziecko nie chciane przez rodzicow (ojca rodziny) byto zabija-
ne. W starozytnej Babilonii, w Grecji przed Solonem, w dwunastowieczne]
Anghi 1 w dziewi¢tnastowiecznej Rosji kwitt handel dzie¢mi. Dzieci oddawano
jako zastaw czy to za dlugi, czy jako gwarancj¢ dotrzymania mi¢dzypanstwo-
we] umowy (np. jako gwarancje rozeyjmu). Rowniez ta praktyka znana byla
najpierw w Babilonu. Dzieci, jako dokuczliwy cigzar, przekazywano obcym
osobom lub instytucjom. Popularna byla tez forma oddawania dzieci pod
opieke mamki"®.

Dojrzewajace dziecko narazone bylo na rézne formy deprawacji seksual-
nej. Pederastia, a zwlaszcza pedofilia znane byly w Grecji, a takze w Rzymie.

2 Por. The Evolution of Childhood, w: The History of Childhood, London 1974, s. 25-27.

3 Por. tamze, s. 27n.
4 Por. tamze, s. 32-25.



62 Piotr JAROSZYNSKI

Niektorych chlopcéw kastrowano nie tylko po to, aby nie przechodzac mutacji
mogli §piewaé w chdrze, ale réwniez po to, aby zapetnié¢ nimi domy publiczne”.
Az trudno dzis uwierzyd, ile niebezpieczenstw 1 zagrozen czyhato na dziecko
nie tylko ze strony przypadkowego zla, ale rowniez ze strony zla obyczajowego,
zalegalizowanego 1 zinstytucjonalizowanego.

Jak ksztaltowat si¢ obraz dziecka w przeciggu dziejow? Z uwagi na zrézni-
cowanie spoleczne wartosciowe byly przede wszystkim dzieci wolnych obywa-
teli. W niektorych cywilizacjach patrzono na dziecko przede wszystkim pod
katem jego przydatnosci spoleczne) (parnstwowej). W Sparcie kazde nowo na-
rodzone dziecko poddawane bylo ogl¢dzinom specjalne) panstwowe] komisji,
ktora wyrokowata o jego dalszych losach. Negatywny wynik takich ogledzin
(np. stwierdzenie zle) kondycji fizycznej) sprawial, ze dziecko porzucano, aby
umarfo. Zdrowe dzieci poddawano natomiast wychowaniu grupowemu poza
rodzina®. Dziecko traktowano wiec jako material zdolny (lub niezdolny) do
wykonywania w przysztosci okreslone) funkcji publiczne) w panstwie.

W Rzymie wychowanie dziecka podporzagdkowane byto jego zdolnosci do
wlasciwego funkcjonowania zarowno w rodzinie, jak 1 w panstwie: w rodzinie
dlatego, ze posiadala ona bardzo mocny status spoleczny, w panstwie — ponie-
waz Rzymianie we wlasciwie zorganizowanym zyciu spotecznym upatrywali
najwazniejszy sens zycia cztowieka. Obcy im byt (stosunkowo duzy w Grecji)
margines ludzkiego indywidualizmu. Szczegdlny przejaw polityki prorodzinne;
datuje si¢ od czasOw panowania cezara Augusta — nakladat on kary na matzen-
stwa, ktore nie chcialy mie¢ potomstwa, a promowat rodziny z co najmniej
trojka dzieci (poprzez zwolnienia z podatkow, nadawanie wyzszych stanowisk
paristwowych, przyznawanie kobiecie szerszych praw cywilnych)’. Wychowa-
nie dziecka (przede wszystkim chtopca) dla panstwa nie odbywalo si¢ jednak
poza rodzing, poniewaz rodzina byla nienaruszalnym podmiotem prawa i1 cywi-
lizacji rzymskie)j. Dziecko (chtopiec) miato by¢ w zyciu dorostym zarowno do-
brym obywatelem, jak 1 dobrym ojcem.

W XVI wieku rozpoczat si¢ w Europie powolny proces ostabiania pozyci
rodziny, a zwlaszcza ojca. Laczylo si¢ to z jednej strony z poszerzaniem sfery
praw indywidualnych, niezaleznych od rodziny, z drugiej zas z kreowaniem
monarchy na ojca narodu, ktory czuje si¢ odpowiedzialny za wszystkie swoje
dzieci, ktorymi sg jego poddani. Monarcha wspieral zwlaszcza dzieci biedne,
porzucone 1 bezdomne. Dzialo si¢ to za posrednictwem instytucji koscielnych,
dodatkowo finansowanych przez hojnych darczyricéw®. Taki typ pomocy spo-
teczne) pozwalal na ratowanie wielu dzieci nie tylko przed smiercia, ale rowniez

> Por. tamze, s. 43n.

® Por.C.J.Sommerville, The Rise and Fall of Childhood, Beverly Hills - London - New
Delhi 1982, s. 24n.

7 Por. tamze, s. 41n.

8 Por. tamze, s. 98n.
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przed szybkim stoczeniem si¢ na margines zycia (zlodziejstwo, prostytucja).
Wzgledy spoleczne sprawily, ze dzieci bez rodziny lub z ostabionych rodzin
dzigki odpowiedniemu wychowaniu wypetniaty luk¢ tam, gdzie potrzebne byly
r¢ce do pracy (pomoc domowa, manufaktury). Jednak dzieci te nie mialy wiek-
szych szans na zaj¢cie wyzszej pozycji w hierarchii spoteczne;.

Prawdziwa apoteoza dziecka jako dziecka pojawia si¢ u J. J. Rousseau.
Dziecko nie tylko zostaje uznane za doskonaly twor natury, ktory w dalszym
biegu zycia zostaje zepsuty przez spoleczenstwo 1 cywilizacje, ale rowniez za
istot¢ ludzka nie skazong grzechem pierworodnym. Rousseau podwaza nie
tylko tradycje grecka, w ktore) natura byla potencjalnoscig osiggajaca swoja
doskonalos¢ poprzez kulture, ale atakuje rowniez jeden z dogmatow chrzesci-
janstwa, a mianowicie twierdzenie, ze skutki winy pierwszych rodzicow objely
calg ludzkos¢ 1 noszg miano skutkow grzechu pierworodnego. Zdaniem Rous-
seau dziecko jest doskonale, a wiec nie potrzebuje ani kultury, ani laski jako
czynnikow pozytywnych, niezbednych dla petnego rozwoju dziecka-czlowieka.
Edukacja ma chroni¢ dobrg nature dziecka przed wplywem kultury 1 spoteczen-
stwa.

Idee Rousseau staly si¢ inspiracjg dla wielu nurtow pedagogicznych roz-
wijanych przez takich autorow jak Johann Basedow, Johann Pestalozzi, Fried-
rich Froebel, Johann Herbart czy Immanuel Kant. Gdy jednak odkryto kilka
przypadkow dzieci ,,dzikich” (zyjacych samotnie poza rodzing 1 spoteczen-
stwem ), okazalo si¢, ze s3 to osoby wyraznie opoznione w rozwoju psychicznym
i intelektualnym, najwigksza za$ trudnosé sprawialo im opanowanie mowy”.

Od poczatku XVIII wieku rozpoczat si¢ proces upanstwowienia szkot 1 obo-
wigzkowej edukacji (w Prusach od 1717 roku). Pozwolilo to z jednej strony na
objecie oswiatg wszystkich dzieci, z drugie) jednak otworzylo droge do ,,upan-
stwowienia” samych dzieci. Wladze panstwowe szybko zorientowaly sig, jak
poteznym instrumentem w ich re¢ku staje si¢ szkota, w ktore) mozna prowadzi€
dowolng indoktrynacj¢ opartg na przyjetej ideologii. Panstwo, za posrednic-
twem szkotly, moze w calych pokoleniach ksztaltowa¢ obraz swiata, spoleczen-
stwa, rodziny, religii, pici, obyczajowosci 1 moralnosci. A poniewaz giownym
konkurentem parnstwa u progu czasow wspolczesnych jest religia katolicka,
szkota publiczna stala si¢ dogodnym przedpolem zwalczania wplywow Koscio-
fa na zycie spoleczne.

Ideologizacja szkoty pociggnela za soba relatywizacje fundamentalnych
odniesient niezbednych w rozwoju dziecka-osoby. Dobro 1 zlo stracity wymiar
obiektywny, stajac si¢ korelatami okreslonej ideologii: dobre jest to, co zgodne
jest z ,,wartosciami” wyznawanymi przez parstwo. Skutecznos¢ indoktrynacji
zwiekszyla si¢ dzigki postepowi badan naukowych nad rozwojem dziecka, a sto-

° Por. tamze, s. 134n.
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sowanie technik behawioralnych pozwalalo na szybkie odrywanie dzieci od
wplywu najblizszego otoczenia, czyli rodzicéw 1 rodziny.

Ewolucjonizm Darwina zrelatywizowat pozycj¢ cztowieka jako osoby, eks-
ponujagc zwiagzek cztowieka ze Swiatem zwierzecym, a nie z Bogiem, psycho-
analiza Freuda zas obarczyla dziecko roznego rodzaju dgzeniami seksualnymi,
przez co podwazony zostal poglad o pierwotnej niewinnosci czy wrgcz ange-
licznosci dzieci. Postepujaca sekularyzacja cywilizac) zachodnie) sprawita jed-
nak, ze miejsce transcendentnego Boga zajat ubdstwiony kosmos-przyroda,
a dgzema seksualne dzieci uznane zostaty za zdrowy 1 naturalny objaw natury,
w ktorym nie ma nic zlego. Pedagogika za swoje naczelne zadanie uznata nie
wychowywanie dzieci, ale ich socjalizacje, czyh dopasowywanie do modelu
spotecznego wypracowanego w ramach danej ideologii.

Dzieci w coraz wigkszym stopniu stajg si¢ zakladnikami walki polityczne;.
Demokracja parlamentarna opiera si¢ na ukladzie wielopartyjnym, w ktérym
kazda partia reprezentuje zasadniczo inng ideologi¢. Gdy jakas partia dochodzi
do wiladzy, przeymuje tak zwane resorty, czyli ministerstwa, a tym samym ma
mozliwosS¢ zmiany polityki panistwa w wazniejszych dziedzinach zycia spotecz-
nego. Wplywem takim objety jest tez resort edukac)i. Gdy wybory wygrywa
partia komunistyczna, reformuje oswiat¢ na sposob komunistyczny, socjalisci
odwolujg si¢ do ideologii socjalistycznej, a liberatowie — do ideologii liberalne;.
Edukacja, ktora w tradyc)1 zachodniej charakteryzowala si¢ wielowiekowg cia-
gloscig, podlega wstrzasom co kilka, kilkanascie lub kilkadziesiat lat. Ma to
fatalny wplyw wychowawczy zarowno w obr¢bie jednego pokolenia, jak 1 kilku
pokolen. W obrebie jednego pokolenia mlody czlowiek nie konczy tego, co
rozpoczal, a rozpoczyna cos, do czego wczesniej nie byt przygotowany. Poko-
lenia ksztalcone wedle r6znych wzordow traca ze soba kontakt, méwiac zupetnie
réoznymi j¢zykami 1 operujgc réznymi ,,systemami wartosci”. Konflikt pokolen
przybiera postac walki pokolen.

Obok zagrozen ze strony ideologii pojawia si¢ praktyka ,,urynkowiania”
dzieci, traktowania dzieci jako towaru reklamowego. Dziecko, budzgac natural-
ng sympati¢, uwiarygodnia pseudo-wartosci wielu artykutow. Rodzice ,,sprze-
daja” swoje dziecko firmie reklamowej, otrzymujgc za to wysoka zaptate; firma
reklamowa czerpie pot¢zne zyski wykorzystujac dzieci do promowania réznych
towarow. Dziecko jest towarem podwoOjnym: dla firmy 1 dla rodzicéw, samo
natomiast mimowolnie wprowadza w biad rzesze klientow, uwiedzionych cza-
rem dzieciece] niewinnoscl.

Sukces reklamowy dziecka uderzy¢ musi rykoszetem w jego rozwoj psy-
chiczny. Korzysci 1 popularnos¢ plynace ze sprzedazy ,,samego siebie” moga
naruszy¢ proces budowania pionu moralnego 1 intelektualnego dziecka. Sym-
bolika reklamy, ukazujacej dziecko w aureoli mlodosci 1 radosci, staje si¢ za-
przeczeniem faktycznego losu dzieci skazanych na instrumentalne traktowanie
przez bezwzgledny swiat dorostych.
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Na tle wymienionych tu przykladowo zagrozen, jakie osaczajg dziecko
w roznych cywilizacjach az po dzien dzisiejszy, widac, jak unikalng cywilizacja
jest chrzescijanstwo. Zaréwno bowiem w porzadku przyrodzonym, jak 1 nad-
przyrodzonym dziecko od chwili poczecia posiada status osoby. Oznacza to, ze
jest osoba, a nie rzecza czy narz¢dziem, ze jest podmiotem 1 celem, a nie srod-
kiem. Dziecko — kazde dziecko — jako osoba posiada niezbywalne prawo do
zycia 1 do ludzkiego rozwoju. Z kolei podniesienie malzenstwa do statusu
sakramentu 1 uznanie jego nierozerwalnosci pozwala na to, aby dziecko nie
tylko do osiggnigcia dojrzatosci, ale rowniez pdézniej miato zabezpieczone naj-
bardzie) podstawowe odniesienie rodzinne, zaréwno w porzadku natury (dzie-
dzictwo krwi), jak 1 w porzadku kultury (wychowanie 1 tradycja). Cigglosé
pokolen staje si¢ ciggloscig cywilizacji. Trudno o bardziej personalistyczne
podejscie do dziecka, zarowno w wymiarze zycia przyrodzonego, jak 1 nadprzy-
rodzonego.

Wspolczesna walka z chrzescijanstwem — prowadzona przez rozne i1deolo-
gie — uderza w cywilizacyjna pozycje dziecka. Zadna z tych ideologii nie uznaje
dziecka (1 w ogole: cztowieka) za osobe. Czlowiek pojmowany jest (na przyktad
przez socjalizm 1 komunizm) jako cz¢s$¢ spoleczenstwa, a wigc nie jako samo-
istny podmiot, albo jako zabsolutyzowana wolnos¢ (przez liberalizm). Zamiast
kategorii osoby-cztowieka pojawia si¢ kategoria cztowieka-obywatela, a zatem
kategoria zrelatywizowana do panstwa 1 jego 1deologii. Panstwowa wiladza
prawodawcza ustawia si¢ ponad prawami czlowieka-osoby, przypisujac sobie
prawo do decydowania o zyciu 1 Smierci. Obok prawa tylko do dobra, pojawia
si¢ towniez prawo do zla jako warunek urzeczywistniania pseudo-wolnosci.
Ideologie te stanowig wielorakie zagrozenie dla dziecka. Zaréwno komunizm,
jak 1 liberalizm dopuszczajg aborcje, a wigc uderzaja w najbardziej fundamen-
talne prawo dziecka-osoby. Obie 1deologie ostabiaja, a docelowo niszczg kate-
gori¢ malzenstwa jako dozgonnego zwigzku sakramentalnego, przez co naru-
szona zostaje naturalna 1 kulturowa nisza rozwoju dziecka, a w dalszej perspek-
tywie — cywilizacyjnego ciggu pokolen.

Promowane dzi$ tak zwane prawa dziecka majg na celu nie tyle ochrone
najbardziej podstawowych jego praw, co nastawienie dzieci przeciwko rodzi-
com 1 przeciwko wychowawcom. Syndrom zachowan wynikajacych z postawie-
nia wolnosci przed prawda prowadzi nie tylko do wewnetrznego zniewolenia
(gdy wybieram zlo), ale rowniez do degeneracji relacji miedzyludzkich, a zwla-
szcza rodzinnych. Dziecko chce réznych rzeczy, ale czesto nie rozumie kon-
sekwencji swoich wyboréw. Odpowiedzialna postawa rodzicow polega na prze-
widujacym ograniczaniu lub ukierunkowywaniu nie tyle woli, co pragnien lub
wrecz zachcianek dziecka. Mowienie o wolnosci pragnien dzieci jest naduzy-
ciem stowa ,,wolnos$¢”. Wolnos$¢ bowiem, jako wyraz woli (wladzy duchowej),
aby byla prawdziwg (doskonalg) wolnoscig, musi by¢ zakorzeniona w intelek-
tualnym rozpoznaniu. Wola — w sensie Scistym - jest pozadaniem intelektual-
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nym'’. Moze jednak ulegaé pozadaniu zmystowemu''. W przypadku dzieci
pozadanie zmystowe jest silniejsze od poznania rozumowego, stad tak zwana
wolnos¢ dziecka jest wolnoscia niedoskonala, nie podlegajaca obiektywnemu
rozpoznaniu dobra, a raczej ulegloscig wobec subiektywnych pozadan. Kon-
flikt migdzy obiektywnym rozpoznaniem przez rodzicow dobra dziecka, a po-
zgdaniami dziecka, ktore nie rozumie, co naprawd¢ 1 obiektywnie jest dobre,
sktoni¢ moze dziecko do buntu przeciwko rodzicom, 1 to do buntu do wykra-
czajacego poza zwyczajng ,,dynamike” zycia rodzinnego. Postulaty dziecka
znalez¢ mogg arbitra u osoby obce), reprezentujgce) urzedowo panstwo 1 jego
ideologi¢. A wowczas ,,wolnos¢ dziecka” uzyta by¢ moze przeciwko jego ro-
dzicom 1 w konsekwencji doprowadzi¢ do rozpadu rodziny.

To ,,uzywanie” dzieci przeciwko rodzicom wykorzystuje dzi§ calg techno-
logie sterowania psychikg dziecka, postugujac si¢ zaréwno programami eduka-
cji, jak 1 mediami. W amerykanskim programie OBE (Outcome-Based Educa-
tion) juz w pierwszych klasach dzieci wypetniajg testy, ktore pozwalaja nauczy-
cielom zorientowac sie, jaki jest ich stosunek do rodzicow 1 do pielegnowane)
przez nich tradycj (zwlaszcza religijne)). Testy te stuzg skuteczniejszemu ,,0d-
rywaniu” dzieci od rodziny'.

Z drugiej strony media, a zwlaszcza telewizja, wkraczajg w zycie dzieci
z coraz wiekszym impetem i w sposob coraz bardziej zaplanowany. Dzieci
obcujg z telewizjg nie tylko w domu, ale rowniez w szkole. Amerykanski Pro-
gram pierwszy zaopatruje 40% szkét w USA w darmowy sprzet telewizyjny
(monitory, anteny satelitarne), pod warunkiem, ze wszystkie dzieci ogladaé
beda codziennie dwunastominutowy pakiet programowy. Sklada si¢ nan 10
minut wiadomosci 1 2 minuty reklam. Program musi by¢ ogladany w catosci,
bez przerwy 1 bez zmiany kanalu telewizyjnego. Efekty komercyjne sg niewyo-
brazalne: rynek mlodziezowy (dzieci w wieku od 6 do 12 lat) to 80 miliardow
dolarow obrotu rocznie. Cena reklam w tym dzieci¢co-mlodziezowym progra-
mie jest dwukrotnie wyzsza niz w innych programach. Swiadczy to o skutecz-
nosci telewizyjnego prania mtodych mézgéw'>. Oderwanie dziecka od rodziny
w 1mi¢ praw dziecka 1 w imi¢ wolnosci dziecka jest przewrotng strategig wrzu-
cenia mlodego cztowieka w wir ideologii 1 biznesu.

0" Voluntas est appetitus rationalis”, Tomasz z Akwinu, S.h,1, 78,1 ad 3.

1" [...] voluntas media est inter rationem, et concupiscibilem, et potest ab utroque moveri; in
€0 autem qui est continens, movetur a ratione; 1n €0 autem qui est incontinens, movetur a concu-
piscibili: et ideo continentia potest attribui rationi, sicut primo moventi, et incontinentia concupis-
cibili: quamvis utrumque immediate pertineat ad voluntatem, sicut ad proprium subjectum”, tam-
ze, 11-11, 155, 4 ad 2.

' Por.P.Luksik,P.Hobbs Hoffecker, Quicome-Based Education. The State’s
Assault on Qur Children’s Values, Lafayette, Louisiana, 1995. Test nosi tytul: ,My belief — my
parents’ belief”, s. 20n.

'3 Por. R. F. F o x, Harvesting Minds. How TV Commercials Control Kids, Westport 1996,
s. 1-27.
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Wspolczesna cywilizacja ingeruje w zycie cztowieka juz od chwili poczgcia,
najpierw fizycznie, a potem — wraz z jego rozwojem — ideologicznie. Aby Swiat
przysziosci stat si¢ swiatem dla dziecka, konieczny jest powrét do podstawo-
wych zasad rozwoju czlowieka jako osoby, aby dziecko mogto najpierw zostaé
przygotowane do bycia czlowiekiem miodym, nastepnie dojrzalym, a wreszcie
tym, kto odchodzac z tego swiata, nie traci sensu zycia. Takie sg zasady cywi-
lizac)1 personalistycznej, tylko na ich podstawie budowaé mozna przysziosé
dziecka dla przysztosci swiata.





