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m e n tii  (wyd. 3, zm ienione i powiększane; Poznań 1960), Proces Chrystiiąal w  św ie tle  
h is to rffg zn o -kry tyczn ym  (wyd. 3, zi|i|enione i powiększone, Poznań 1965).

W e wszystkich okresach swej twórpzości naukowej Ks. E. Dąbrowski piliijjfe ś le 
dził now e kierunki w  biblistyce Oriaz now e odkrycia archeologiczne i inform ował
0 tym  zawsze na bieżąco w  swoich artykułach. Do tej dziedzinJf'twórcŁo4ci Ks. D ą
browskiego można zaliczyć następujące pozycje: P rob lem at C h rystu sa  w e  w sp ó ł
czesnej litera turze  ka to lick ie j  (P q ę |||tó l950), S tu d ia  BwMijne (Poznań 1952), Glossy
1 odkrycia  b ib lijne  fW^rszawa 1954), O dkrycia  w  Q um ran  nad  M orzem  M a rtw ym  
a N o w y  T esta m en t  ({Poznań 1961), Sobór W atykaüiski I I  a b tb h s ty k i  ka to licka  (Po
znań 19 |j), R- B tM m ĘŚn ja ko  HrlfgSH N ow ego T esta m en tu  („?Śigk”, 20 (1968) 606—  
641), p o lsk i p rzęk ład  P ism a  §j|c. z jg ^ykó w  oryg ina lnych . K ry ty c zn a  ocena  
tzw .  B iU y  f y i if t |>y t  (Londyn 1 9 ||) . Do tf§|o typu twórczości należąjjji-ównież K o n 
fro n ta cje  (Ip lnań  1970), lfjpre B ä S f i l  się jako opus posthumum. W dziele tym  
Ks. D ą ti& śS lis  bardzo krytycznie ustosunkował się  do tzw. now ej teologii i egze- 
gezy, w jp lip u jąc  jako o b g iŁ a  „credo” Kosfifoła katolickiego.

Szkic ten lijEE zawiera p ü nej bibliografii prac  S ł  DąbrowskiegBjaięĆSeż n ie  jest 
jgrytyczną oceną tw órd§|śc|;fii§lkow ej. fBjjtiy tej dokonają !^Ü#)m|ä. Chodziło 
tylko o przypomrg§nie i zw rócenie jn a  gorąco üvraigj na sy lw ^ k ę  naukow ą pierw 
szego polskiego doktora nauk biblijnych, któremu powojennajj§§>zegeza polska w  du
żej m ierze zawdzięcza swój dynam iczny rpzwSj. Kończąc ten pobieżny rys sylw etki 
twórczej Ks. Prof. Eugeniusza Dąbrcswskjligdę warto przytoczyć słowa P iusa XII 
zawarte w  liście skupowanym  do Ks. D ą b R n m in i  przez ^fiifejtół& t Star®  18 XII 
1948 r. jako odn |w iedź ną p jcu  św. przekład Nowego T estam en ll: „Re-
verende Dom ine [...] Laudabilem  enim curam eg iiii  [...], ut lncle piorum  fructuum  
vigens m essis succrescat”.

KS. JA N  SZLAGA

VIII KONGRES BIBL IST0W  POLSKICH W WARSZAWIE

W dniach 25—27 VI 1970jj|. w  ijfinachu Akadem ii Teologii Katolicki§fj w  W ar
szaw ie odbył się VIII Kongres B iblistów  Polskich. Przed rozpoczęciem  obrad Kon
gresu, bibliści reprezentujący polskie ośrodki akadem ickie oraz sem inaria diece
zjalne i zakonne, w z llli  udział w e 3 0 3  św. celebrowanej przez ks. kard. K arola  
W ojtyłę, arcybiskupa krakowskiego. Po ew angelii hom ilię w ygłosił ks. kard. S te 
fan W yszyński, prymas Polski. W przem ówieniu swoim  Ksiądz Prym as zaakcento
w ał potrzebę ciągłego doskonalenia warsztatu naukowego badań biblijnych, na 
których w yniki czeka zarówno duchowieństwo, jak i laikat. Pokładane w  bib listy
ce  polskiej nadzieje spełnią się wówczas, kiedy badawczej pasji szukania now ych  
rozwiązań herm eSlutycznych, egzegejsfcznych i teologicznych towarzyszyć będzie 
świadom ość, że dokonywać się  one mHją in medio Ecclesiae, w  kontekście konkret
nych potrzeb K ościoła doby posoborowej. Po m szy św. ks. kard. K ärol W ojtyła  
poiif§)rm ował zebranych o d y rek tjn ä ^ ö C o m isji Nauki przy Episkopacie P olski, do- 
tycfip ych  studium  jjHsma św. Z kolei głos zabrał rektor Akadem ii T eologii K ato
lickiej ks. prof, dr Józef TwanickiJ w itając biblistów  przybyłych na obrady, szcze- 
gólnie zaś s e r d fe n ie  gości za g ra ftB sfch : ks. profgH einza Schürm anna z Erfurtu, 
konijjltora Papieskiej Kom isji Biblijnej, i ks. prof. Josepha Coppensa z-^Lpypnium, 
życząc wszystkim  owocnych w yników  spotkania. W im ieniu Sekcji B iblistów  P o l
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skich uęzęśtniŚów  K pigresu  pow itał ks. prof, dr Stan isław  L ä if i | k;ÖHSj|ftor P a
pieskiej K öm jp i Biblijnej, który dokonał krótkiego podsum owania d o Ä h c za so -  
w ych p o Ä ic | | |  zjazdów biiiHfcych. wyrażając |§ j|}ocześn ie  przekonanie, że VIII 
K ongres będzie nfem alym  wffładem w  rozwój polskiej biblistyki.

Obrady p ie rv p ^ e || dnia, którym  przewodniczył ks. prof, dr Feliks G ryglewicz 
(Lublin, KUL), zdifcały zainaugurowane w ykładem  ks. prof. H. ScM B i nna Jesu  
H a n d lu iim m m m  JfbjeSfim ah l. M ówca zajął się rozgraniczeniem  elem entów  hellen i- 
stycznychpi judaistjp  jjifgh  w  opisach ustanowienia Eucharystii, g |c h o < j || || do w nio
sku, że I p | i i l g # ó w  i słów  towarzyszących ustanowieniu n a le ży jlz iiią ć  w  środo
w isku palestyÄ kim B gdzie  do istoty wieczerzy paschalnej należało błojpśław ieństw o  
Chleba i k ielicha wina. Jezus naw iązał do rytuału żydowskiego, nadał jednak sp eł
nianym  | j | | | | | i | i e b i | l |p | |H ^  now y sens; z jednej strony eu ß fiiy sty czn y , w ią 
żąc je z w łasną m ęką i śn |0 | | i ą ,  z drugiej zaś eschatologiczny, wyrażony zwrotem  
„donec ven iat”. W p o lją tk u  m szy św . nie należy zatem  w idzieć cajsl w ieczerzy  
paschalnej, gS gjflBl k f i jte dw ie  najistotn iejsze czynności i związane z n im i form uły  
słowne.

W referacie ^Współczesna h e rm e n e u ty k a  b ib lijna  ks. doc. dr S tan isław  Grzybek  
(Warszawa, A*j)Kp| dftnflwü1 'pokrótce dzieje i charakter reguł herm eäjijtycznych. K o
rzystając z dojfofrku m inionych w ieków, w spółczesny biblista m oże posługiw ać się  
historyczn o |j§ry l§ i§ |ifjm etodą  badań biblijnych, krytyką literacką, poza tym  nie  
pow inien |f e z e o | |y ć  spraw y dem itologizacji języka biblijnego, b |||* ij^5zcie dojść do 
egzystencj& n||§ iiflprpretacji P ism a św.

Ks. prof, dr Czesław Jakubiec (W arszawa, ATK) w ygłosił referat N auka  S ta re 
go T e s ta m e n tu  o grzech u  p ierw o ro d n ym .  W pierwszej wystąpienia  
m ówca zajął się  historią problemu, dla której reprezentaffljl|ljl są dw ie opinie, że 
Stary Testam ent bądź n ie  m ów i o grzechu pierworodnym  (H. Haag), bądź przygo
tow uje grunt pod doktrynę o grzechu pierworodnym ,[przy c|J|m  san g | pojęcie grze
chu pierworodnego kształtow ało się przez czas dłuższy (A. M. DEEbarle). P ow oły
w anie się w  nauce o grzechu pierworodnym  na P salm  51 i; księgę Joba jest mało 
uzasadnione, g d y llw ą tp ić  należy, czy faktycznie m am y tu do czynienia z aluzjam i 
do grzechu pierworodnego w  dzisiejszym  jego rozumieniu. Do dyspozycji biblisty  
pozostaje w  zasadzie tylko tekst Rdz 3, w  którym  rozróżnić trzeba takty  teologicz
ne, jak raj, zakaz Boży, przyjęcie zakazu, pokusa, oraz etiologiczne, w  tym  w ypad
ku teologiczną refleksję autora biblijnego nad inicjatyw ą zbawczą Boga. Istotę zaś 
grzechu pierworodnego, na podstawie przesłanek płyrifjfcych z Rdz 3, ks. prof. Ja
kubiec upatruje w  „grzechu rodzenia”. N ow a historia zbawiania zaczęła się w ów 
czas, kiedy now a Ewa została spod niego wyjęta.

Ks. doc. dr Lech R. Stachow iak (Lublin, KUL) w ygłosił referat Sym b o liczn e  
czynności p ro ro kó w  jako  fo rm a  p rzek a zu  słowa, f f l l i f t i c i  sym boliczne stanow iły  
wyższą forrqę nauczania prawdy; zawsze podkreślały nieunijftiione w ypełnienie się  
kary Bożej. W interpretacji czynności sym bolicznych należy m ieć na uw adze na
stępujący schem at ich opisu: prorok otrzym uje polecenie wykonania czynności, na
stępuje sam a czynność oraz w yjaśnienie jej znaczenia.

W drugim  dniu obradom przewodniczył prorektor A kadem ii T eologii K atolic
kiej ks. prof, dr Jan Stępień. P ierw szy referat w  tym  dniu w ygłosił ks. dr M ichał 
Peter (Poznań) — H e rm en e u ty k a  S tarego  T esta m en tu .  Prelegent przypom niał za
sadnicze reguły S irm eneutyczne, a następnie uzasadnił konieczność uw zględnienia  
zasady łączności obydwu Testam entów; N ow y Testam ent jest w ypełnieniem  Sta
rego. N ie  m oże zatem w  interpretacji Starego Testam entu zabraknąć uw ypukle
nia tekstów  paralelnych w  stosunku do Nowego Testam entu, a dalej uw zględnienia  
sensu pełnego lub pełniejszego oraz typologii biblijnej.
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Ks. p g t .  dr S. Łach (Lublin, KUL) zajął się w  sw ym  w ykładzie N ow e zasady  
herm en eu tyczn e  w  in terp re ta c ji P sa lm ów  om ówieniem  osiągnięć H. G unkela i jego 
szkoły, a następnie zwrócił uw agę na konieczność uw zględniania w' jegzegezie ga
tunków  literackich poszczególnych Psalm ów. Jedynie na tej drodze można uzyskać  
niezbędne przesłanki do teologicznie poprawnej interpretacji Psalm ów.

Referat ks. prof. J. Coppensa Zasady h erm en eu tyczn e  w  zastosow an iu  do 
E w angelii om ówił konstytucję Dei V erb u m  w  aspekcie przekazanego w  niej „syste
mu herm eneutycznego”. Pierw szym  herm eneutą P ism a św . jest Tradycja; w  opar
ciu o nią oraz o pracę nad tekstem  egzegeta um ożliw ia w łaściw e i w  m iarę najpeł
niejsze wykorzystanie B iblii Jjfj liturgii, zwłaszcza zaś w  hom ilii.

Ks. dr Jerzy Chmiel (Kraków) w  referacie H e rm en e u ty k a  b ib lijna  N ow ego T e 
sta m en tu  zwrócił uwagę na docenienie „horyzontu lingw istycznego i dem itologiza- 
cyjnego” na drodze do interpretacji faktów  w  duchu personalizm u i egzystencja- 
lizmu teologicznego.

Referat ks. doc. dra Kazimierza Romaniuka (Lublin, KUL) Z p ro b lem a tyk i  
now szych  u jęć  n a u k i o o d ku p ien iu  zapoznał słuchaczy z now ym  ujęciem  soteriolo- 
gii w  dzisiejszej biblistyce. U  podstaw  tego traktatu powinno leżeć stw ierdzenie  
wielkiej m iłości Boga do człowieka, grzech zaś w inien być ukazany jako coś w tór
nego w  w ielkim  dziele inicjatyw y zbawczej Boga. M iłość była również głównym  
m otywem  dzieła odkupienia dokonanego przez Chrystusa. Na taką m otyw ację so- 
teriologiczną zwrócić powinna uw agę teologia dogmatyczna, by jak najlepiej uka
zać responsoryjny charakter dzieła odkupienia (wezwanie Boga i odpowiedź czło
wieka).

Drugi dzień obrad zakończył się  nabożeństwem  eucharystycznym , połączonym  
z konferencją ks. dra W awrzyńca Gnutka (Tarnów).

W trzecim dniu obrad na przewodniczącego prezydium  powołano ks. doc. dra 
W ładysława Sm erekę (Kraków). O m ówienia problemu zastosowania now ych za
sad herm eneutycznych w  hom iletyce i  katechetyce podjęli się  ks. dr Józef Kuda- 
siew icz (Lublin, KUL) i ks. dr Marian W olniewicz (Poznań). Ks. J. K udasiew icz  
problem sw ojego w ystąpien ia sform ułow ał jako pytanie: J a k  głosić ka za n ia  p rzy  
w spó łczesnym  stanie teologii i egzegezy?  K onfrontacji w spółczesnego przepowia
dania z herm eneutyką biblijną domagają się  dokum enty Urzędu N auczycielskiego  
Kościoła, a poza tym  charakter doktryny, którą się głosi: depozyt objaw ienia  
z w ielorakim i w łaściw ościam i literackim i. Kaznodzieja w inien znać nie tylko sa
mą treść w yjaśnianego tekstu biblijnego, lecz również zasady, w edług których w ol
no mu w  nauczaniu dokonywać akomodacji tekstu biblijnego. Słuchacze chcą b o 
w iem  wiedzieć, czego sam  Bóg uczy, a n ie to, co się kaznodziei wydaje. W ywody  
sw e zilustrow ał ks. J. K udasiewicz przykładem  hom iletycznego wykorzystania  
Ewangelii dzieciństwa.

Ks. dr Marian W olniewicz postulował uw zględnienie najnowszych osiągnięć bi- 
blistyki w  katechizacji. Tak jak w  historii biblijnej Starego Testam entu naucza
nie winno się zaczynać od powołania Abrahama, analogicznie w  historii biblijnej 
Nowego Testam entu należałoby w yjść od przepowiadania apostolskiego, a w ięc od 
Dziejów  Apostolskich, Listów , a naw et Apokalipsy. Tym czasem  jednak nauczanie  
apostolskie znajduje bardzo m ałe odzwierciedlenie w  katechizacji. Celem  kateche
zy m a być ukazanie objaw ienia Bożego w  dziejach narodu w ybranego i K ościoła. 
Prelegent postulował współpracę katechetów i biblistów.

Na zakończenie obrad zabrał głos ponownie ks. prof. S. Łach. Dziękując uczest
nikom zjazdu za udział w  obradach, zachęcił jednocześnie biblistów  polskich do 
dalszej współpracy w  dziele badań egzegetyczno-teologicznych, przede w szystkim  
zaś w  dziele upowszechniania osiągnięć polskiej szkoły biblijnej. M ówca podkre
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ślił n iem ały  już w  tej chw ili dorobek naukśwjpjpolskiej biblistyki, ukazał jednak  
pm iiazne zadania, jakie na biblistów  nakłada m . in. reform a liturgii. W związku  
z tym  ks. prof. S. Łach zapowiedział przygotowanie pod egidą sekcji bib listyki KUL  
kortiihtarzy do now ych czytań m szalnych; p « k i | i | l i ł ,  że tego rodzaju przedsięw zię
ciom  sprostać dziś m ożna jedynie poprzez pracę zespołową, do której zaproszeni są 
w sz jjc y  b ib liści w  Polsce. O bsadzenie katedr biblistyki w  sem inariach duchow
nych przez 2-3 bib listów  um 0 | l iw i  im  w ydajną pracę n ie  tylko w  ramach diecezji 
czy zakonu, lecz  rów nież aktyw ne w łączenie l | ę  do pracy służącej dobru całego Ko
ścioła w  Polsce.

U czestnicy K ongresu w ybrali na now e iH c io lec ie  władzfJjSIHćji Ipłw IW i r P ol
skich. P onow nie zosta li wybrani: ks. prof. dr S. Łach, ks. doc. dr S. Grzybek i ks. 
prof. dr J. Stępień. Obrady V III K apjkfeu l zakończyła w spólna m odlitw a dzięk
czynna.

VIII K ongres B ib listów  Polskicłijfstanow i kolejne ogniwo coraz bardziej zazę
biającej się  w spółpracy w szystkich b ib listów  w  dziedzinie badań l i |i j& s z e c h n ia n f i  
ich w yników . Tym  razem  obrsay up łynęły  pod znakiem  rozpracowania jednego  
problem u — herm eneutyki biblijnej. Zagadnienie to zostało om ówione w  refera
tach obejm ujących bądź całość problem atyki, bądź w  aspekcie szczegółowych za
stosowań reguł herm eneutycznych. Zjazd staw iał sob ie cel nie ty le  badawczy, ile  
raczej inform ujący o problem ach w spółczesnej herm eneutyki, z tym  większym  za
tem  uznaniem  trzeba stw ierdzić, że zw łaszcza w  referatach om awiających zagad
nienia szczegółow e prelegenci ukazyw ali propozycje now ych rozwiązań. Dyskusja  
po referatach potw ierdziła słuszność wyboru herm eneutyki jako tem atu obrad i je
go w ielką aktualność" W łaściw y bow iem  rozwój studiów bib lijnych zakłada dobrą 
znajom ość warsztatu n ||ik o w eg o ||d z ięk i której dojść n ttln a  do oryginalnych w y 
ników. Na podkreślenie zasługuje rów nież fakt, że  organizatorzy potrafili s tw o rz jj  
m iłą atm osferę obrad, k fjre  up łynęły  pod znakiem  szczerej w ym iany m yśli i w y 
ników  pracy naukow ej. Zapow iedziane w ydanie m ateriałów  VIII Kongresu sta
now ić będzie jego dokum entację i w ytyczną w  dalszej pracy.

Ztif nachexlltschen Gemeinde in  EsTa-Nehemia, W erl 1966, ss. XIXH. C. M. V o g t ,  Studie 
+  162.

Autor podjął się  całościowego opra
cow ania poszczególnych term inów  za
chodzących w  Ezd-Neh, charakteryzują
cych w  jakikolw iek sposób gm inę, którą 
tworzą Judejczycy,| powracający z n ie 
w oli babilońskiej. W zakres zaintereso
wań Vogta wchodzą głów nie tak ie poję
cia, jak Izrael, Am, Juda, Gola oraz ter
m iny w yw odzące się  od nich. Nadto au
tor nie om ieszkał zająć się — i to bar
dzo fiź^ ^ iio ło w o  — zasadniczym i zrze
szeniam i ńieprzyjaciói, przeszkadzający
mi G oli w  restauracji ś w i ą | | i | | | v  odbu
dow ie m urów  m iasta Jeruzalem  i w

przeprowadzeniu wewnętrznej reformy, 
zaprojektowanej przez Ezdrasza, głów 
nego bohatera drugiej części dzieła kro
nikarskiego Ezd-Neh.

Nie ulega wątpliw ości, że takie cało
ściowe opracowanie uzupełnia dotych
czasowe w yraźne braki w  tym  zakresie. 
Dotąd zajm owano się  li tylko w yjaśnia
niem poszczególnych pojęć, bez ich w za
jemnej relacji, nierzadko na m arginesie  
czy okolicznościowo. Tak np. G. von Rad 
w  artykule, liczącym  zaledw ie 7 stron, 
wyjaśnia pojęcie jiSrä’el i j 'h ü d tm  *. L. 
Rost interpretuje term in 'am  w  ramach

i  Das Geschichtsbild des chronistischen Werkes, BWANT 1930, s. 19—25.


