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Ks. Jerzy SZYMIK

~ABYSCIE SIE WZAJEMNIE MILOWALI” (J 15, 12)
AGAPETOLOGICZNY MOTYW WIARYGODNOSCI
CHRZESCIJANSTWA

Scisle méwiagc, Bog nikogo nie mi-
tuje, ani nie ma w nienawisci”. To frag-
ment z Etyki Barucha Spinozy, fragment
pelen grozy wykraczajacej daleko poza
intelekt, fragment cytowany przez ksig-
dza Kauche w zakoriczeniu jego ksiazki'.
,Milo§¢ objawia si¢ czlowiekowi na
«zewnatrz» nie dlatego, ze jego duch jest
zmyslowy, lecz dlatego, ze mitos¢ istnieje
pomi¢dzy osobami, co kazda filozofia
sklonna jest nieustannie pomijaé. Bog
«Calkiem Inny» niz my, objawia si¢
W miejscu innego, w «sakramencie bra-
ta». I tylko ja k o «Catkiem Inny» (niz
Swiat) jest On jednoczesnie Nie-Innym
(Kuzariczyk: ,,De non-aliud”), ktéry
w swoje] innosci przekracza takze opozy-
cj¢ pomi¢dzy wewnatrz§wiatowym tym
lub innym bytem”?. To stowa Hansa Ur-
sa von Balthasara z koricowej partii
ksigzki Wiarygodna jest tylko mitosé.
Sadze, ze obie wypowiedzi, filozofa
z Amsterdamu 1 teologa z Bazylei, sg do-

' K. C. K auch a, Milos¢ za milosé.
Wiarygodnos¢ chrzesScijaristwa wedtug Battisty
Mondina, Lublin 2000, ss. 444, Redakcja Wy-
dawnictw KUL.

2H. Urs von Balthasar, Wiary-
godna jest tylko mitosé, Krakéw 1997, s. 115.

bra 1ilustracja filozoficzno-teologicznych
trudnosci, zwigzanych z rozumieniem
kategorii agape jako znaku wiarygod-
nosci chrzescijanstwa.

W czasach najnowszych trudnosci te
bywaja spotegowane jeszcze przez jeden
motyw, paradoksalnie ,,wewngtrzkos-
cielny”. Oto bowiem kategoria agape
w dobie zmagan o prawdg, o jej ,,blask”,
zdaje si¢ — wedlug nielicznych, ale glos-
nych - ,rozmi¢kczaé” chrzescijanstwo.
Wedhug tego stanowiska mitos¢ jest org-
zem zbyt stabym, by zwyci¢zaé w zmaga-
niach o prawde, gdyz wobec wroga po-
trzebne s3 raczej czujnos$é, konsolidacja,
zwieranie szeregéw. Zapomina Si¢
o tym, ze synteza milosci i prawdy (ve-
ritatem facere in caritate) jest najwigk-
sza silg chrzescyanstwa. Giléwng przy-
czyn¢ tego stanu rzeczy trafnie wyjas-
niaja B. Mondin 1 Kaucha: ,,Rozpozna-
nie i interpretacja objawionych znakéw
Bozej mitosci jest w duzym stopniu uza-
lezniona od postawy podmiotu [...] aga-
petologiczna argumentacja jest tym sku-
teczniejsza, im wyzej] w hierarchn war-
tosci u danej osoby jest usytuowana mi-
fos§€. Uwrazliwienie na mitos¢ oraz
umiejetno$¢ jej dostrzegania w zew-
netrznych czynach jest istotnym czynni-
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kiem, wplywajagcym na skutecznos$¢ mo-
tywacyjnego waloru tego argumentu”
(s. 414).

Ksigdz Kaucha za M. Ruseckim wy-
roznia wiele koncepcji uzasadniania
wiarygodnosci chrzescijaristwa: semejo-
tyczng, personalistyczng, martyriolo-
giczng, aksjologiczng, hermeneutyczna,
historiozbawcza, sperancyjng, kulturo-
tworcza, agapetologiczng, prakseolo-
giczng. Sposréd palety owych propozy-
cji autor wybiera koncepcj¢ agapetolo-
giczng i prezentuje ja na przykladzie ba-
dawczych dokonan B. Mondina oraz na
przykladzie wybranych elementow do-
robku wspdélczesnej teologi fundamen-
talnej. Celem dysertacji ksiedza Kauchy
jest ~motywowanie  wiarygodnosci
chrzescijaniskiego Objawienia na pod-
stawie jego ,agapetologicznosci” (w
wielu sensach i wymiarach).

Monografia jest przedsigwzi¢gciem
o duzej skali trudnosci, sporych ambi-
cjach poznawczych 1 tworczych. Autor
nie tylko odtwarza (analizujac, opisujac,
porzadkujac) caly system teologiczno-
-fundamentalne; mys$li Mondina, ale
tworzy (uzupelniajac luki, dopowiada-
jac, oryginalnie interpretujac) na jego
bazie system nowy. Obejmuje on - wzo-
rem klasyki teologicznej 1 dorobku
Mondina - antropologi¢ teologiczna,
trynitologie, chrystologi¢ 1 eklezjologie,
ktore tworza strukture pigciu rozdzia-
Iow dysertacju.

Rozdzal pierwszy to zarys antropo-
logii Mondina (personalistyczno-agape-
tologicznej wlasnie). Filozoficzny opis
ludzkich fenomendow oraz filozoficzna
analiza czlowieczego bytu pozwalajg
wloskiemu teologowi stwierdzié, ze
zdolno$¢ do milowania jest zasadnicza
wlasciwoscig osoby. Czlowiek jest jed-
noczesnie homo amans 1 homo amatus

— konstytutywnie, Zrodiowo, finalnie.
Rzecz jasna, ten ksztalt antropologii
nie stanowi kryterium rozstrzygajacego
o nadprzyrodzonym charakterze Obja-
wienia, ale przeciez juz z egzystencjal-
nych uwarunkowan czlowieka-osoby
mozna wywnioskowaé podmiotowe ra-
cje, wskazujace na wiarygodnos¢ chrzes-
cijanstwa jako religiit wyplywajacej z ob-
jawionej transcendentnej Mitosci Boze.

Drugi rozdzial monografii ksi¢dza
Kauchy jest prezentacjg trynitologii
Mondina. Rzymski teolog wydobywa
z Bozego Objawienia znaki wskazujace
na agapetologiczny charakter trynitar-
nego zycia Boga (ad extra i ad intra).
Boze Objawienie jawi si¢ jako manifes-
tacja milosci - istoty Tréjcy Swietej. Do-
konuje si¢ ono w trzech etapach: przed
pelnig czasu, w pelni czasu, 1 po peini
czasu. Z zamieszczonych analiz wynika,
ze chrzescijanstwo jako religie uwierzy-
telnia - zdaniem Mondina - nie doktry-
na trynitarna, ale osobowe znaki Mitosci
Bozej, bedacej istotg trynitarnego zycia.
To one w pierwszym rzedzie sg dostrze-
gane przez czlowieka-osobe, ktory dazy
(dzigki tak umotywowanej wierze) do
speinionej] w transcendentnej Milosci
realizacji siebie.

W trzecim rozdziale pracy ksigdz
Kaucha dokonuje interpretacji chrysto-
logii i soteriologii w ujeciu Mondina.
Oto w Jezusie Chrystusie, historyczno-
-osobowej peini manifestacji Bozej aga-
pe, nastepuje kulminacja historii Obja-
wienia oraz historii Zbawienia. Wskazu-
je na to wieloaspektowa analiza katego-
rii ,,chrystorewelatywnosci”, ktéra pro-
wadzi wloskiego teologa do wniosku, 1z
wiara w nadprzyrodzong natur¢ Jezusa
Chrystusa jako Syna Bozego dokonuje
si¢ przede wszystkim w osobowe] relacji
mitosci czlowieka 1 Jezusa Chrystusa.
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Zagadnienia eklezjologiczne s3
przedmiotem czwartego 1 piatego roz-
dzialu rozprawy. W czwartym ksigdz
Kaucha konfrontuje Mondina rozumie-
nie Kosciola z innymi koncepcjami ek-
lezjologicznymi: personalistyczng, ko-
munijng, inkarnacyjna, historiozbawcza,
sakramentalng, ukazujac tym samym
specyfike mysli rzymskiego teologa.
W prezentacj tej autor podkresla rolg
motywow wiarygodnosci objawiajacych
na wskro$ agapetologiczng nature Kos-
ciola 1 s1¢gajacych jego trynitarnej gene-
zy oraz sakramentalnej istoty. Ostatni
rozdzial poswigcony jest eklezjalnej in-
kulturacji mitosci, ktora — zdaniem tak
Mondina, jak rowniez Kauchy - nie za-
wsze byla (jest) skuteczna (z winy obu
partnerow inkulturacyjnego dialogu).
Autor wysuwa takze tez¢, ze zanegowa-
nie naczelnych wartosci chrzescijan-
skich doprowadzilo do powszechnego
kryzysu wspoélczesnej kultury. Ten wias-
nie fakt przemawia za wiarygodnoscia
chrzescijanstwa 1 Kosciola, gdyz oddzia-
lujag one na swiat kulturotwodrczo i so-
Cjotworczo.

W przypadku pracy ksi¢dza Kauchy
Mitos¢ za mitosé... mamy do czynienia
ze znakomita monografig. Obok budza-
cych podziw, blyskotliwych niuanséw
rozprawy (s3a to: peretki semantyczne,
umiejetno$¢ rozrdézniania, przemiana
chaosu Zréodlowego materialu w upo-
rzagdkowany kosmos referujgcego dys-
kursu), trzeba podkresli€ jej wartos$¢ za-
sadniczg. Jest nmig, w moim gl¢bokim
przekonaniu, ,,pdj$cie na calosé¢”. Zna-
czy to, ze wzorem Mondina ksigdz Kau-
cha nie zadowala si¢ kosmetyka ktére-
gos z apologetycznych elementéw, ale
na czterystu kilkudziesi¢ciu stronicach
proponuje przemyslenie 1 przeformulo-
wanie calej teologii wlasnie pod katem

agapetologicznym. Jest to akt odwazny,
dzielo o zamysle totalnym, wyjatkowo
tworcze 1 udane. Otrzymujemy wigc
nie tylko spdjny system rozumienia
chrzescijanistwa, ale tez niezwykle waz-
ny dla wspdlczesne) rownowagi teolo-
gicznego myslenia glos w sprawie amo-
ris splendor.

Na koniec kilka pytan otwartych
pod adresem tak samej ksiazki, jak 1 jej
zasadniczego problemu: agape jako mo-
tivum credibilitatis chrzescijanskiej teo-
ri1 1 praktyki zycia. Oto one:

1. Jest rzeczg bezdyskusyjna, ze ka-
tegoria agape wytrzyma kazdg prébe¢
czasu, a jako taka bedzie zawsze aktual-
na i wspolczesna. Czy jednak w dobie
niecbywalego [’accelération historique
diagnozy, tezy i1 recepty Mondina - mi-
mo tak mocnego, nieprzemijalnego
rdzenia proponowanej mysli — w niekto-
rych wypadkach nie s3 juz przestarzale?
Czy Mondin nie opisuje ,,starego swia-
ta”, tego sprzed trzydziestu lat? Czy to,
co Mondin pisze o kryzysie kultury,
o marksizmie, jest jeszcze aktualne w na-
szej ponowoczesnej rzeczywistosci? Czy
nie nalezalo jego mysh podda¢é krytyce
1 skorygowac ja badz uaktualni¢?

2. Czy w kompozycji wywodu ksig-
dza Kauchy trynitologia stusznie znaj-
duje miejsce mi¢dzy antropologia
a chrystologiag? Czy dla dobra spdjnos-
ci, teologicznej symetrii 1 glgbi nie na-
lezalo umiesci€ chrystologii migdzy an-
tropologig a trynitologiag? Chrystologia
jest wszak sercem teologii, miejscem,
gdzie krzyzuja si¢ wszystkie antropolo-
giczne 1 teologiczne tezy chrzescijan-
stwa. Problem dotyczy nie tyle dysku-
syjnej kolejnosci rozdzialow (trakta-
tow), ile zabezpieczenia zdecydowanie
centralnej (w sensie rozumienia 1 zna-
czenia) pozycji chrystologii, ktora -



430 Omdwienia i recenzje

w moim przekonaniu — nie zostata do-
statecznie wyeksponowana w omawia-
nej monografii.

3. Czy w niektorych polach refleks;i
nie nalezalo odchodzi¢ cz¢sciej 1 dalej
od mysli Mondina? Jesli w podtytule
pracy znajduje si¢ stowo ,,wedlug” (co
daje badaczowi spore pole manewru)
oraz jesli zamiary tworcze autora doty-
czg - jak czytam 1 rozumiem ~ ,,stworze-

nia spojnej catosci” wickszej niz zamyst
1 realizacja wloskiego teologa?

Powyzsze pytajniki nie przestaniajg
podstawowego wrazenia z lektury:
otrzymujemy ksigzke swietnie napisana,
erudycyjng 1 metodologicznie bardzo
poprawng. Stanowi ona wazny dla pol-
skiej teologii etap na drodze budowania
syntezy  motywéw  wiarygodnosci
chrzescijanstwa.





