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ZAMIAST WOJNY - DIALOG I POSZANOWANIE PRAWA™

...

Na poczatku nowego tysigclecia cztowiek bardziej niz kiedykolwiek przed-
tem uswiadamia sobie, jak nietrwaly jest swiat, ktéry zbudowal.

Uderza mnie fakt, ze serca wspolczesnych ludzi sg czesto przepeinione
lekiem. Podstepny terroryzm, ktérego atak moze nastagpi¢ w dowolnym czasie
i miejscu; nierozwiazany problem Bliskiego Wschodu, dotyczacy Ziemi Swietej
1 Iraku; niepokoje n¢kajace Ameryke Poludniowa, zwlaszcza Argentyne, Ko-
lumbie 1 Wenezuele; konflikty, ktére nie pozwalajg licznym krajom afrykan-
skim zadba¢ o wlasny rozw@j; choroby powodujace epidemie 1 Smier¢; problem
gtodu, szczegodlnie powazny w Afryce; nieodpowiedzialne postepowanie, pro-
wadzace do zubozenia zasobOw planety — wszystkie te negatywne zjawiska
zagrazajq istnieniu ludzkosci, odbierajg spokd) ludziom 1 podwazaja bezpie-
czenstwo spoteczenstw.

Ale wszystko moze sie zmieni€. Zalezy to od kazdego z nas. Kazdy moze
rozwija¢ w sobie potencjal wiary, uczciwosci, poszanowania innych, ofiarnosci
w stuzbie bliZnim.

Zalezy to takze, rzecz jasna, od politykéw, powotanych do stuzby wspdlne-
mu dobru. Nie bedzie to dla was zaskoczeniem, jesli poruszajgc ten temat
w obecnosci dyplomatéw, sformutuje kilka imperatywow, ktérych realizacja
wydaje mi si¢ niezbedna, jesli nie chcemy dopusci¢, aby cate narody, a by¢
moze nawet cala ludzkos$¢ pograzyty si¢ w otchtani.

Przede wszystkim zatem — ,,tak zyciu!”. Szanowa¢ zycie jako takie 1 sza-
nowaé kazde zycie: to jest poczatkiem wszystkiego, bo przeciez najbardzie)
podstawowe prawo czlowieka to prawo do zycia. Aborcja, eutanazja czy klo-
nowanie istot ludzkich, na przyklad, groza sprowadzeniem cztowieka do rangi
przedmiotu: zycie i Smier¢ staja si¢ w pewnym sensie towarem na zaméwienie!

* Obszerne fragmenty przeméwienia, ktére Ojciec Swiety wyglosit do korpusu dyplomatycz-
nego akredytowanego przy Stolicy Apostolskiej 13 stycznia 2003 roku. Tekst publikujemy za: Jan
Pawet Il,, Nie” smierci, egoizmowi i wojnie! ,, Tak” zyciu i pokojowi!, ,L'Osservatore Romano”
wyd. pol. 24(2003) nr 3, s. 21-24. Tytut pochodzi od redakcji ,,Ethosu”.
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Jesli badania naukowe, docierajace do Zrédet zycia, nie kierujg si¢ zadnymi
zasadami moralnymi, naruszaja godnos¢ osoby 1 jej prawo do zycia. Takze
wojna jest zamachem na ludzkie zycie, bo niesie z sobg cierpienie 1 $mier¢.
Walka o pokdj jest zawsze walka o zycie!

Nastepnie —poszanowanie prawa. Zycie spoleczne — zwlaszcza rela-
cje mi¢gdzynarodowe — zaklada istnienie niepodwazalnych wspdlnych zasad,
ktorych celem jest zapewnienie bezpieczenstwa 1 wolnosci obywatelom 1 naro-
dom. Te zasady postgpowania sg podstawg stabilnosci sytuacji krajowej 1 mie-
dzynarodowej. Politycy maja dzisiaj do dyspozycji odpowiednie teksty i narze-
dzia prawne. Wystarczy wykorzystaé je w praktyce. Swiat bylby zupetnie inny,
gdyby zaczeto uczciwie realizowaé podpisane umowy!

Na koniec —obowigzek solidarnos$ci. W swiecie przesyconym in-
formac)a, w ktorym jednak komunikacja jest paradoksalnie trudna, a warunki
zycia skandalicznie nier6wne, wazne jest, by nie zaniedbaé niczego, co moze
sprawié, ze wszyscy beda si¢ czuli odpowiedzialni za rozwdj i pomysinos$¢ in-
nych. Od tego zalezy nasza przyszlos¢. Mlody czlowiek pozbawiony pracy,
osoba niepelnosprawna zepchnigta na margines zycia spotecznego, ludzie starsi
osamotnieni, cate kraje zniewolone przez gléd 1 ngdze — wszystko to zbyt czgsto
sprawia, ze czlowiek traci nadzieje, ulega pokusie zamknigcia si¢ w sobie albo
ucieka si¢ do przemocy.

Oto dlaczego trzeba dokonywac¢ okreslonych wyborow, aby cziowiek miatl
nadal przyszios¢ przed soba. Aby tak bylo, narody ziemi 1 ich przywddcy musza
czasem mie¢ odwage powiedzie€ ,,nie”.

2Nie Smierci!”. Oznacza to sprzeciw wobec wszystkiego, co zagraza
niezréwnanej godnosci wszystkich ludzkich istot, poczynajac od dzieci niena-
rodzonych. Jesh zycie naprawdg jest skarbem, trzeba umiejetnie go strzec1dbaé
o to, by owocowalo, nie dopuszczajagc do jego wynaturzenia. Oznacza to tez
sprzeciw wobec wszystkiego, co ostabia rodzing, podstawowa komorke spo-
leczng. Sprzeciw wobec wszystkiego, co niszczy w dziecku wiar¢ w sens wysitku,
szacunek dia siebie 1 innych, zmyst stuzby.

»2N1e egoizmowi!”. To znaczy wszystkiemu, co popycha czlowieka do
zamkni¢cia si¢ w kokonie uprzywilejowane) klasy spotecznej albo w komfor-
towej 1zolacji kulturowej, ktora oddala od innych. Sposéb zycia tych, ktorzy
cieszg si¢ dobrobytem, 1 ich styl konsumpcji muszg zostaé¢ zrewidowane ze
wzgledu na konsekwencje dla zycia innych krajéw. Zastanéwmy si¢, na przy-
kiad, nad problemem wody, ktéry Organizacja Narodéw Zjednoczonych pod-
daje rozwadze nas wszystkich w roku 2003. Egoizm to takze obojetnos¢ kra-
Jj6w zamoznych wobec krajéw pozostawionych wiasnemu losowi. Wszystkie
narody majg prawo do sprawiedliwego udzialu w zasobach §wiata oraz w do-
robku wiedzy zgromadzonym przez kraje bardziej rozwini¢te. Trudno nie
wspomnie¢ w tym miejscu, na przykiad, o prawie dost¢pu do podstawowych
lekéw, niezbednych w walce ze wspotczesnymi epidemiami. Niestety, dostep
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do nich bywa czesto zamkni¢ty ze wzgledu na krétkowzroczne kalkulacje
ekonomiczne.

,2Nie wojnie!”. Wojna nigdy nie jest nieuchronna! Wojna zawsze jest
porazka ludzkosci! Prawo mi¢dzynarodowe, uczciwy dialog, solidarnos¢ mie-
dzy panstwami, szlachetna sztuka dyplomacji - oto srodki rozwigzywania spo-
row odpowiadajace godnosci czlowieka 1 narodow. Mowie to z mysla o tych,
ktorzy wciaz jeszcze pokladaja ufnosé¢ w broni atomowej, oraz o zbyt licznych
konfliktach, ktére nadal n¢kaja naszych braci w czlowieczenistwie. W okresie
Bozego Narodzenia sytuacja w Betlejem przypomniata nam znéw o nierozwig-
zanym kryzysie na Bliskim Wschodzie, gdzie dwa narody, izraelski i palestyniski,
powinny zy¢ obok siebie, cieszac si¢ w rownym stopniu wolnoscig i suweren-
noscig, w duchu wzajemnego szacunku. Nie chce powtarzaé tego, co powie-
dzialem juz przy tej samej okazji w roku ubieglym, pragne dzis tylko dodaé -
w obliczu nieustannego poglebiania si¢ kryzysu na Bliskim Wschodzie — ze nie
mozna narzuci¢ rozwigzania tego sporu, uciekajac si¢ do terroryzmu albo do
walki zbrojnej, w przekonaniu, ze zwycigstwa militarne moga doprowadzi¢ do
jego rozstrzygniecia. A c6z powiedzie€ o niebezpieczenstwie wojny, ktore za-
graza mieszkaricom Iraku, ojczyzny prorokdw, i tak juz wyciefczonym przez
ponaddwunastoletnie embargo? Wojna nigdy nie jest metoda taka samg jak
inne, ktéra mozna si¢ dowolnie postugiwacé, aby rozstrzygacé spory mi¢dzy paii-
stwami. Jak przypomina Karta Narodéw Zjednoczonych 1 prawo mi¢dzynaro-
dowe, nawet gdy chodzi o obron¢ dobra wspélnego mozna si¢ do niej uciec
jedynie w sytuacji zupetne) ostatecznosci, zachowujac przy tym scisle okreslone
warunki 1 biorgc pod uwage jej konsekwencje dla ludnosci cywilnej w czasie
dzialan wojennych 1 po ich zakonczeniu.

Zmiana biegu wydarzen jest wiec mozliwa, jesh przewaza dobra wola 1 za-
ufanie do innych, jesh realizowane sg umowy o wspolpracy, zawarte przez
odpowiedzialnych partnerow. |...]

Aby unikngé pograzenia si¢ w chaosie, konieczne jest — jak mi si¢ wydaje —
speinienie dwéch warunkéw. Przede wszystkim, w zyciu poszczegdlnych parni-
stw 1 w relacjach miedzy panstwami trzeba odkryé na nowo wartos¢ prawa
naturalnego, ktérym niegdys$ inspirowaly si¢ prawa narodow 1 pierwsi mysli-
ciele tworzagcy prawo mi¢dzynarodowe. Chociaz niektdrzy powatpiewaja, czy
jest ono dzisiaj aktualne, jestem przekonany, ze jego ogolne 1 uniwersalne
zasady wcigz moga nam dopomagacé w glebszym uswiadomieniu sobie jednosci
rodzaju ludzkiego, sprzyjaja tez formowaniu sumien rzadzacych i rzadzonych.
Po drugie, konieczne jest wytrwale dzialanie uczciwych i bezinteresownych
mezow stanu. Niezbedny profesjonalizm politykéw musi bowiem 1§¢ w parze
z silnym przywigzaniem do zasad etycznych. Czyz mozna zajmowac si¢ spra-
wami $wiata, nie odwolujac sie¢ do zbioru zasad stanowiacych fundament
,,Wspolnego dobra”, o ktérym z takg moca méwi encyklika Jana XXIII Pacem
in terris? Przywddca polityczny postepujacy zgodnie ze swymi przekonaniami
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zawsze ma moznos$¢ sprzeciwié sie niesprawiedliwosci czy wypaczeniom insty-
tucjonalnym albo wrecz potozyé im kres. Sadze, ze chodzi tu o to, co dzi$
nazywa si¢ potocznie ,,dobrym rzagdzeniem”. Dobrobyt materialny i duchowy
ludzkosci, ochrona swobdd i praw czlowieka, bezinteresowna stuzba spoteczeri-
stwu, bezposrednia styczno$¢ z konkretnymi sytuacjami — wszystko to jest waz-
niejsze niz wszelkie programy polityczne 1 stanowi imperatyw etyczny, ktéry
sam w sobie daje najlepsza gwarancj¢ pokoju w zyciu narodow 1 w relacjach
mi¢dzy panstwami.

Jest oczywiste, ze do tych motywacji czlowiek wierzacy dodaje takze inne,
zaczerpniete z wiary w Boga, Stworce 1 Ojca wszystkich ludzi, ktéry powierzyt
cztowiekowi rzady na ziemi 1 przykazanie mitosci braterskiej. Wynika stad, ze
w interesie panstwa lezy czuwanie nad tym, aby wolnos$¢ religijna, bedaca
prawem naturalnym - to znaczy zarazem indywidualnym 1 spolecznym - byla
rzeczywiscie zagwarantowana wszystkim. Jak juz méwitem przy innych okaz-
jach, ludzie wierzacy, ktorzy wiedza, ze ich wiara jest szanowana, a ich wspol-
noty uznawane przez prawo, beda z wigkszym przekonaniem uczestniczy¢ we
wsplOlnym dziele ksztaltowania spoleczerstwa obywatelskiego, ktdrego sa
cztonkami.
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