Wojciech CHUDY

KEAMSTWA WOINY

Wojna jest wylegarniq klamstwa. Czas prowadzenia dziatari wojennych, zagro-
zenia Zycia i wolnosci, powoduje, ze wzrasta dopuszczalnosc — takze moralna -
kltamstwa obronnego. Norma moralna prawdomownosci nie zostaje jednak w tym

czasie uchylona. Naduzycie reguly ktamstwa obronnego wyrzgdza bodaj naj-
wigksze szkody w sferze Swiadomosci aksjologicznej i psychicznej wspdlnoty
ludzi. Pandemonium klamstwa to poczqtek korica spdjnosci spotecznej.
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Fragment wiersza Zbigniewa Herberta, stanowigcy motto niniejszego tek-
stu, wskazuje na Scisly zwigzek wojny 1 klamstwa. Wojna jest zlem, lecz nie-
kiedy koniecznoscig. Poeta wyraza tragiczng powinnos¢ dokonywania wybo-
row, z ktérych kazdy jest zly. Zasada: kto nie chce walczyé, musi kiamad,
wskazuje na paradoksalnos$¢ zjawiska wojny, ktore bedac zbiorem nieszczesé
1 zbrodni, zawiera w swej tresci rowniez prawde. Na wojnie jednak klamie takze
ten, kto chce walczyé.

Uderza trwalo$¢ wojen. Wspélczesnie pomimo nieprzerwanej akcji eduka-
cyjnej i uswiadamiajacej, ktérej jedynym celem jest ukazanie zla wojny, réwnie
nieprzerwanie trwa wojna'. Ontologia wojny - jak kazda rzeczywisto$é ludzka
— ma u swych podstaw istote i1 dziatanie jednostkowego czlowieka. Zio spolecz-
ne rodzi si¢ wskutek przekraczania norm post¢gpowania przez ludzi indywidual-
nych. Gdy szukamy przyczyny wojen, wskazujemy ,,na nasza wrodzong agre-
sywnos¢ albo wrodzong agresywnos¢é mezczyzn, imperializm 1 chciwosé, prze-
ludnienie i niedostatek zasobéw, manipulacj¢ ze strony ztych, zadnych krwi elit
lub oddzialywanie nieznanego zta””.

I' Po drugiej wojnie §wiatowej do 1994 roku wybuchlo ponad sto szesédziesiat wojen, a zginely
w nich dwadziescia dwa miliony ludzi. Por. B. E hrenreich, Rytualy krwi. Namigtnos¢ do wojny.
Geneza i historia, ttum. P. Kolyszko, J. Santorski & Co, Warszawa 2001, s. 225.

2 Tamze, s. 7.
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POLITYKA A WOJNA

Natematgenezy wojny stworzono réznorakie teorie. Autorzy koncep-
cji odwolujacych sie do przyczyn irracjonalnych twierdzg, iz wojna wywodzi sie
z popedow funkcjonujacych ponizej sfery rozumowej. Freud na przykiad utrzy-
mywal, ze w ludzkiej psychice istnieje ciemna skaza, przewrotne pragnienie
niszczenia, przeciwne erosowi i woli zycia. Te skumulowane instynkty wybu-
chaja w postaci kataklizmu wojny. W drugiej polowie dwudziestego wieku
dyskusja na temat psychologii wojny skupiala si¢ z kolei na pojeciu instynktu
agresjl, przypisywanego zwlaszcza me¢zczyznom. Popularna jest teoria oparta
na Marksowskim opisie kapitalizmu, ktory doprowadza do konfliktu wojenne-
go. Wedlug tego opisu ,Jludzka wynalazczos¢ powoluje do zycia cos — system
rynkowy czy potwora — nad czym ludzie traca kontrolg. Ludzie stworzyli sys-
temy rynkowe, ktore budza silne emocje — przede wszystkim zadze, ale tez
pragnienie przygody, a niekiedy nawet altruistyczng trosk¢ o dobro ogdlne.
Owe systemy rynkowe, skoro juz zaistnialy, a juz szczegdlnie systemy kapita-
lizmu przemystowego, kieruja si¢ wtasng dynamika [...]. Rynek dziala jak sila
przyrody™. W sytuacji kumulacji sprzecznosci typu péinoc — potudnie lub
liberalizm — konserwatyzm wybuch przemocy musi nastapié. W innej wers)i
wojna jest srodkiem stuzgcvm ludziom do walki o zbiorowe interesy 1 o polep-
szenie jakosci zycia. Wspolczesnie dominuje teoria taczaca aspekt ekonomicz-
ny (wojna jest zyskownym przedsi¢wzi¢ciem zaspokajajagcym materialne po-
trzeby zaangazowanych w nig grup) z irracjonalnym (wojna realizuje giebokie
i pozarozumowe potrzeby psychiczne)®. Jedna z wersji tej teorii jest koncepcja
autorstwa amerykanskiego socjologa Andrew Barda Schmooklera, ktéry
twierdzi, iz wojna jest ,samopowielajaca sie instytucja spoteczna™. Uczony
ten utrzymuje, ze ,,wraz z narodzinami cywilizacji ludzka kreatywnos¢ przestata
napedzaé mtyn ewolucji kulturowej, a stala sie ziarnem do zmielenia”®. W tym
ujeciu wojna jest rodzajem paradygmatu spotecznego - podobnego do religii,
nauki 1 kapitalizmu - przez ktory nieuchronnie wyraza si¢ ludzkosc.

Poza sfera zjawisk psychologicznych, ekonomicznych badZ irracjonalnych
przyczyne wojny odnajduje si¢ jednak na te) samej planszy naruszania spra-
wiedliwosci, na ktore) zakorzenione jest wszelkie zlo spoleczne. Takie jest
stanowisko filozofii klasyczne). U podstaw wojny, wedlug tego stanowiska, stoi
egzekucja prawa lub gwalt czyniony na prawie narodow do samostanowienia.
Negacja prawa w wymiarze wewnatrzkrajowym, dazenie do wladzy, ktéra juz
u swoich poczatkéw jest niesprawiedliwa, poniewaz uzyskana zostala drogg

3 Tamze, s. 235.

* Por. tamze, s. 14.
5 Tamze, s. 24.

® Tamze.



Ktamstwa wojny 171

przemocy (jak na przyktad przez agresje jednego kraju wobec drugiego), sta-
nowi fundamentalne przekroczenie prawa. Zlo w spoleczenstwie politycznym
zajmuje przynajmniej tyle samo miejsca, ile dobro. ,,Zli prébuja tak zorgani-
zowac rzeczywistosé, aby stuzyla ich interesom, a jednoczesnie postugujac si¢
przemoca lub oszustwem, dzialaja wbrew uprawnionym interesom innych
cztonkéw spotecznosci”’. Z kolei w stosunkach miedzynarodowych nie brak
politykéw uznajgcych zasade Hobbesa, 1z w §wiecie spoteczenstw rzadza prawa
dzungli, a bezpieczenstwo porzadku politycznego zalezy od sily militarne;.
W obydwu przypadkach — wojny domowej 1 wojny agresywnej — prawo domaga
si¢ reakc) egzekucyjnej, a zatem uzycia sity. W rzeczywistosci doczesnej Kan-
towskie przekonanie, 1z moze zaistnieé krélestwo wiecznego pokoju, w ktérym
obowiazuja reguly negocjacji, kooperacji 1 prawa mig¢dzynarodowego, nalezy
do pogladéw utopijnych.

Polityka to proces, poprzez ktéry zostaje ustanowione ludzkie prawo 1 za-
gwarantowane jego przestrzeganie. ,,Stanowisko §w. Tomasza (echo jego po-
gladéw stycha¢ w wypowiedziach Locke’a na ten temat) wprowadza pewne
napiecie mi¢dzy prawem naturalnym a prawem stanowionym, zwigzane wias-
nie z zagadnieniem skutecznosci i sity”®. Mozna tu méwi¢ o prawdzie woj-
ny. Zaréwno egzekucja tadu wewnetrznego, jak 1 przywracanie porzgdku spra-
wiedliwosci w stosunkach zewne¢trznych, sg powinnoscig polityki. W niektorych
sytuacjach musi si¢ to odby¢ za pomocga Srodkow wojennych. W rzeczywistosci
spolecznej idealizm filozofii politycznej winien Iaczy€ si¢ z jej realizmem. Idea-
lizm nakazuje obrone¢ wartosci ludzkich, realizm zas przypomina, ze sila argu-
mentéw musi by¢é wsparta argumentem sily”.

Tomasz z Akwinu, a za nim duza cz¢s$¢ filozoféw chrzescijariskich, sformu-
lowali cztery warunki wojny dopuszczalnej, czyli wojny sprawiedliwe,).
Wojna nie neguje zasady sprawiedliwosci, a wrecz jest ostatecznym srodkiem
prowadzacym do jej respektowania wtedy, gdy: 1. jest reakc)a na powazne
naruszenie praworzadnosct mi¢dzynarodowe); 2. wyczerpano wszystkie mozli-
wosci pokojowego przywrdécenia sprawiedliwego porzadku; 3. dziatania sitowe
podjete w celu odtworzenia naruszonego porzadku spotecznego nie powoduja
jeszcze wiekszych szkéd; 4. istnieja duze szanse na pomyslny wynik walki'’. Co
jakis$ czas wybucha jednak spoér o istot¢ wojny sprawiedliwej w odniesieniu do
jej szczegblnych przejawdéw, na przyklad czesto stawiana jest kwestia, czy ude-
rzenie prewencyjne jest dopuszczalng forma wojny.

7 R. Buttiglione, B4l polityki, thum. J. Merecki SDS, w: Swiadkowie $wiadka, red.
A. Wierzbicki, C. Ritter, J. Merecki SDS, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2003, s. 230.
8 Tamze, s. 232.

? Zob. R. Kagan, Of Paradise and Power. America and Europe in a New World Order,
A. A. Knopf, New York 2003.

' Por. Buttiglione, dz. cyt., s. 233.
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Wojna ewoluuje. W dziejach ludzkosci dziatania wojenne zostaly zrewolu-
cjonizowane najpierw przez wykorzystanie w nich konia, a nast¢pnie przez
wynalazek broni palnej. W istocie mozna wskazaé na wspdlny mianownik tych
dwéch przetomowych modernizacji, a mianowicie skrécenie i przyspieszenie
smiercionosnej akcji. W wieku dwudziestym nastapit kolejny ztowrogi przetom,
ktory nazwa¢ mozna demokratyzacjg wo)ny. Fenomen ten ma kilka
wymiarow. Najwazniejsze dotycza zniesienia roznicy pici — wojna przestala
by¢ domeng me¢zczyzn — oraz ,,rownouprawnienia” cywili: ludnos¢ cywilna
ginie na wojnie na réwni z wojskowymi. Dodac do tego trzeba powszechnosé
handlu bronig oraz udzial mass mediéw w wojnie: poprzez kamer¢ telewizyjna
wojna toczy si¢ na oczach wszystkich. Nie jest to jednak réwnoznaczne z prze-
kazywaniem prawdy o wojnie, spot¢gowanie medialnosct wzmacnia bowiem
manipulowalnos¢ wojna.

Dzis kazda wojna jest wojng wszystkich. Umasowienie, zjawisko spole-
czeristwa masowego, Srodki masowego przekazu — wszystko to sprawia, 1z naj-
wazniejszym problemem wiadzy wywotujacej lub prowadzace) wojne¢ jest za-
danie pozyskania mas: droga oblaskawienia jak najwigkszej ilosci ludzi, prze-
konania ich drogg perswazji lub manipulacji, wreszcie zniewolenia przemocs.
Jedng ze skutecznych metod osiggniecia tego celu jest narzucenie t0zsamosci
anonimowej masie ludzkiej za pomoca sugestii populistycznej, nacjonalistycz-
nej czy rasistowskiej' .

W praktyce wspoiczesna wojna speinia kryteria stynnej definicji marszatka
pruskiego z dziewi¢tnastego wieku Carla von Clausewitza: wojna to poli-
tyka uprawiana innymi §rodkami'? Trzeba zwrdci¢ uwage, ze przy
wspoiczesnym bogactwie srodkow , stabych” (ang. soft), medialno-propagan-
dowych, ktore towarzysza dzialaniom wojennym, szczegdélny wymiar osigga
rowniez dobodr srodkéw ,,mocnych” — organizacyjnych, militarnych, technicz-
nych 1 technologicznych. Wyrazaja one nadzwyczajne okrucienstwo naszych
czasOw. Ryszard Kapuscinski twierdzi, ze symptomem dzialann wojennych po-
czgwszy od dwudziestego wieku jest ludob djstw o, czyli ,,umysina, zorgani-
zowana i systematycznie przeprowadzana akcja zbrojna majaca na celu usmier-
cenie wybranych wedlug kryteriow narodowych, rasy lub religii okreslonych

' Por. R. Kapus$ciriski, Wspdiczesne patologie wladzy a banalnosé¢ zta, w: Sacrum i kultu-
ra. Chrzescijariskie korzenie przysziosci. Materialy Kongresu Kultury Chrzescijariskiej, Lublin 15-
-17 1X 2000, red. R. Rubinkiewicz SDB, ks. S. Zigba, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2000,
s. 93n. Autor szczegdlnie eksponuje zagrozenie nacjonalistyczne, wigzac genez¢ wojny Z pojeciem
1 warto$cig narodu naduzywanymi w ideologii wymierzonej w inne zbiorowosci. Podobne sady
znajduja si¢ w ksiagzce Barbary Ehrenreich Rytualy krwi (por. s. 194-203). Jak si¢ wydaje, obydwa
autorzy demonizujg t¢ przyczyne¢; od drugiej potowy dwudziestego wieku obserwujemy zmierzch
wartosci narodu i patriotyzmu, a wykwity patologii nacjonalistycznych tylko podkreslaja schytkowy
okres tych tendencji.
12 por. Ehrenreich, dz. cyt., s. 13.
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spolecznosci cywilnych”!?. Jest mitem, utrzymuje autor, ze wielkie kataklizmy
wojenne, ktorych ofiarami padly rzesze cywiléw, takie jak rzeZ Ormian przez
bojownikéw miodotureckich w latach 1915-1916, giéd na Ukrainie za rzadéw
Stalina (1932-1933), holokaust czy rewolucja kulturalna Mao (lata pieédziesiate
i sze$édziesigte dwudziestego wieku)'* byly niekontrolowanym wybuchem ir-
racjonalnych namig¢tnosci. ,,U Zrédetl kazdego aktu ludobdjstwa lezata zawsze
jedna z szeroko i metodycznie propagowanych ideologii nienawisci”, zawsze
tez ,,poprzedzat j3 dtugi okres organizacyjno-technicznych przygotowarn pro-
wadzonych przez biurokratyczny aparat nowoczesnego parstwa”!>,

Istnieje teza filozoficzna (gloszg ja migdzy innymi Hannah Arendt i Walter
Laquer), iz cywilizacja nowoczesna ze swej i1stoty ulatwia ludobéjstwo. Prze-
stanki tej tezy wskazuja na takie cechy kultury, jak zanik poczucia sacrum czy
demoralizacja spoleczna - jej najbardziej oczywistym zalozeniem jest jednak
wielka rola informacji we wspoéiczesnym spoteczenstwie.

KEAMSTWO NA WOINIE

W czasie wojny rola informacji wzrasta. Dostep do prawdy o strukturach
militarnych, przemystowych, ale takze o strukturze spolecznej panstw beda-
cych w trakcie wojny jest wazny dla wszystkich stron walczgcych. Prawda staje
si¢ cenna zarowno dla agresora, jak i1 dla strony broniacej si¢, jest cz¢sto wa-
runkiem przetrwania lub zwycigstwa. Informacja o spoleczenstwie, o jego stra-
tyfikacji mentalnej, obyczajowej czy edukacyjnej, moze by¢ wykorzystywana
do skutecznej akcji eksterminacyjnej lub indoktrynacyjnej, lub tez do wzmoc-
nienia obrony kraju. Polityka informacyjna jest aspektem prowadzenia
wojny. Rzad prowadzacy wojn¢ obronng jest zobowigzany do zachowania ta-
jemnicy panstwowej w dziedzinie informacji o charakterze strategiczno-mili-
tarnym, nie znosi to jednak etycznego obowigzku prawdomoéwnosci wobec

'3 Kapus$cinski, dz. cyt., s. 98.

'* Por. tamze. Kapusciriski wymienia osiem najwiekszych aktéw ludobéjstwa dwudziestego
wieku, do wyzej wymienionych dodajac jeszcze rzeZ ludnosci Nankinu (Chiny) przez wojska ja-
poniskie (1937-1938), zabicie milionéw muzulmanow i hinduséw w trakcie podzialu Indii (1947-
-1948), mord w Kambodzy dokonany przez Czerwonych Khmeréw (1975-1978) oraz wyniszczenie
Tutsi przez plemi¢ Hutu w Rwandzie (1994). T¢ okrutng list¢ mozna ciggle aktualizowaé, na
przyklad o ofiary metodycznej akcji likwidowania przeciwnikéw politycznych przez wladze woj-
skowe w Argentynie w latach 1976-1983, ktéra pochlon¢ta od pi¢tnastu do trzydziestu tysigcy oséb,
lub o toczong z bezprzykladnym okrucieristwem wojn¢ w Czeczenit 1 okupacje tego kraju, w ktérym
do roku 2003 zginelo okoto dwustu tysiecy z miliona mieszkancéw. Por. M. Tryc-Ostrowska,
Czas milczenia czas ktamstwa. Argentyna — rozliczenia z przesziosciqg, ,,Rzeczpospolita”, dodatek
Plus-Minus 2003, nr 40; A. Glucksmann, Nardd iywcem pogrzebany. Cisza nad Czeczeniq,
tlhum. G. Dobiecki, ,,Rzeczpospolita™, dodatek Plus-Minus 2003, nr 40.

I35 Kapus$cinski, dz. cyt., s. 97.
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obywateli. Zachowanie wtadz, takze wojskowych, w dziedzinie tej musi uwz-
gledniaé - oprécz kryterium materialnego 1 technicznego — takze kryterium
moralne. Na przykiad klamstwo rzagdu odnosnie do porazek na froncie lub
ogolnie trudnej sytuacji wojennej nie zawsze jest korzystne dla morale spote-
czenstwa, zwlaszcza gdy odkryje ono fakt, ze jest oklamywane. Réwniez mass
media s3 w czasie wojny moralnie zobligowane do swoistej integracji swoich
zadan 1 celéw z ethosem panstwa. Inaczej niz w czasie pokoju, mass media
obarczone zostaja odpowiedzialnos$cia za zakres i charakter informacji, ktdre
upowszechniajg spotecznie. Ich powinnoscia staje si¢ wigksza powsciggliwosé
informacyjna, zwlaszcza wobec mozliwego wybuchu paniki, lecz takze w aspek-
cie krytyki wladz paristwowych kierujacych dziataniami wojennymi'®.

Roéwnie istotna jest polityka informacyjna wzgledem spotecznosci przeciw-
nika. Akcja propagandowa moze ostabi¢ morale spoleczenistwa, a tym samym
zmniejszy¢ poparcie dla dziatann wojennych; dezinformacja z kolei jest w stanie
zakidci¢ normalne funkcjonowanie panstwa. Waznym aspektem — jak ukazaty
to doswiadczenia Stanéw Zjednoczonych w krajach islamu - jest roztropne
1 rzetelne podejscie do informowania spoleczeristwa, ktore w jakims sensie jest
kulturowo obce 1 wobec ktdrego strona prowadzaca wojne nie chce zaymowaé
postawy wroga lub okupanta. Po 11 wrzesnia 2001 roku Ameryka odkryla btad
popeiniany przez dziesieciolecia wobec spoteczenstw arabskich, polegajacy na
tym, ze prowadzgc efektywng polityke wplywu i ekspansji gospodarczej w tych
krajach, popierajac sprzyjajace Stanom Zjednoczonym rzady 1 upowszechniajac
zdobycze cywilizac)i zachodniej, zaniedbata rol¢ opinii publicznej Arabéw.
Zalozenie, iz rzady autorytarne Kuwejtu czy Arabii Saudyjskiej same ,,wycho-
waja” swoje spoleczenstwa do przyjazni z Ameryka, okazato si¢ naiwne. Skut-
kiem tego biedu byla niech¢¢ ludnosci tych krajéw do ataku na Afganistan oraz
trudna sytuacja aliantéw po obaleniu Husajna w Iraku.

Wojna jest wylegarnig ktamstwa. Czas prowadzenia dzialar wojen-
nych, zagrozenia zycia i wolnosci, powoduje, ze wzrasta dopuszczalnosé - takze
moralna - klamstwa obronnego. Norma moralna prawdoméwnosci nie zostaje
jednak w tym czasie uchylona. Naduzycie reguly ktamstwa obronnego, czg¢sto
usprawiedliwiane sytuacja emocjonalng rzadu 1 spoleczenistwa, wyrzadza bodaj
najwieksze szkody w sferze §wiadomosci aksjologicznej i psychicznej wspdlnoty
ludzi. Mnozenie klamstw propagandowych czy obronnych prowadzi do atmo-
sfery kwestionowania wszelkich komunikatow. Pandemonium kiamstwa to po-
czatek korica spéjnosci spolecznej'’. Sprzyjaja temu takie zjawiska, jak: ano-
mia, dezintegracja 1 demoralizacja spoleczna.

' Postawa ta nie ma nic wsp6lnego z ,,rozbuchanym patriotyzmem”, jak w roku 1990 niektére
dzienniki lewicowe nazwaly zachowania prasy amerykarskiej w czasie inwazji na Irak, lecz jest
wynikiem odpowiedzialnego poczucia spoteczno-moralnego.

'7 Do dzi§ odkrywa si¢ klamstwa sfabrykowane w czasie drugiej wojny $wiatowej, a wiele
prawd z tego okresu pozostaje ciggle zakrytych.
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Giéwne klamstwa w kontekscie trwania dziatai wojennych dotycza: ideo-
logii, stanu militarnego, przyczyn wojny, sojuszéw, przebiegu konfliktu oraz
uwarunkowan pokoju.

W dziedzinie ideologiczne) stuzby propagandowe przygotowuja woj-
n¢ agresywng lub obron¢ przed wrogiem, koncentrujgc si¢ na historii albo
cechach narodowych przeciwnika (pojawiajg si¢ takie okreslenia, jak: ,stata
przyczyna niepokoju w swiecie”, ,tyrania”, ,wladza obca narodowi” czy ,,le-
niwy nardd sklonny do stomianego ognia”), albo na wlasnym spoleczerstwie
(mowi si¢ 0 ,,naszym bohaterstwie”, o ,naszej niezwyci¢zonej armii”, o ,,lu-
dziach mitujacych wolnos€”, o tym, ze ,cale spoleczerstwo solidaryzuje si¢
z armig”’). Sprawna akcja w dziedzinie ideologii podnosi morale spoteczenstwa
1 wojska, motywuje walke oraz wole oporu przed wrogiem, usprawiedliwia
obrong¢ albo agresj¢ innego kraju, wreszcie jest w stanie oddziala¢ destruktyw-
nie na morale wroga (jak stynna akcja N prowadzona przez Armie Krajowg
w czasie drugiej wojny $swiatowej). Jednoczesnie realizowany jest caly system
wyolbrzymien 1 przemilczen. Eksponuje si¢ na przyktad range wlasnego kraju
na arenie mi¢dzynarodowej (,,popieraja nas takie autorytety, jak...”), przemil-
cza natomiast glosy potepiajace albo obojetne.

Odnosnie do zasobéw militarnych 1 sity bojowe) armii obowigzuje prosta
zasada zawyzania mozliwosSci swojego wojska izanizania liczebnosci
oraz sity wroga. Manipulacje dotycza tu liczby 1 wyszkolenia zotnierzy, ilosci,
rodzajow oraz nowoczesnoscl sprz¢tu. Tu réwniez przywolywane bywaja his-
toria ,,niezwyciezonej armii” lub przyktiady ,,nieztomnego ducha bojowego”,
a jednoczesnie przypominane s3 niechlubne karty historii oreza aktualnego
przeciwnika. W tej dziedzinie klamstw wojennych wazng role odgrywajg takze
sity antywojenne. Wyrosite spontanicznie w kraju albo stymulowane przez
agentow obcego panstwa (jak bylo w przypadku ruchéw pacyfistycznych na
Zachodzie, w wigkszosci konstytuowanych 1 optacanych przez KGB), sa w sta-
nie powaznie ostabi¢ morale spoleczernistwa 1 wojska w sytuacji zagrozenia.

W kwestii przyczyny konfliktu zbrojnego klamstwa z reguly s troja-
kiego rodzaju. Przyczyna zostaje sfabrykowana poprzez prowokacje lub jawne
falszerstwo (tak bylo na przykiad z napadem na radiostacje w Gliwicach, be-
dacym pretekstem do najazdu na Polsk¢ we wrzesniu 1939 roku). Inny rodzaj
klamstwa polega na odwrdéceniu przyczyny: agresor rozpowszechnia informa-
cj¢, Jakoby pierwszy zostal zaatakowany (,,oni na nas napadli”). Wreszcie
w przypadku trzeciego typu kiamstwa wykorzystywana jest nadinterpretacja:
przeprowadza si¢ zlozony tok rozumowania, wykazujac, ze ,,oni by na nas
napadli”, w ten sposéb usprawiedliwiajac agresje.

Odr¢bna dziedzina klamstw wojennych dotyczy sojuszy parstwa prowa-
dzacego wojne. I tutaj obowigzuje w propagandzie prosta zasada eksponowa-
nia przyjacioét, na ktérych mozna liczy€ politycznie lub militarnie, oraz przemil-
czania stanowisk niechetnych. Podkresla si¢ (na przyklad za pomocg przegla-
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d6éw prasy) solidarno$¢ ,,z nami” mi¢dzynarodowej opinii publiczne), gotowosé
do pomocy materialnej (,,mozemy liczy¢ na...””) lub zbrojnej (,,pomoc nadejdzie
wkroétce”). Istotng role odgrywa réwniez powolywanie si¢ na autorytety (na
przykltad na ONZ, papieza czy mezéw stanu)'®. Dzialania w calej tej sferze
maj3 charakter ideologiczny, ich intencja skierowana jest zaréwno do wlasnego
spoleczenstwa, jak i1 do wiadomosci przeciwnika.

Przebieg wojny wigze sie z najwigkszg liczbg ktamstw i1 dezinformacji.
Najogolniej uyymujac, majg one forme¢ wyolbrzymiania lub choéby przeakcen-
towywania wiasnych sukceséw (zwycieskich bitew, zdobytych terendw czy
miast), cenzurowania strat oraz klamstw ,taktycznych” rozpowszechnianych
w celu zmylenia przeciwnika'”.

Szczegolng dziedzing klamstwa, realizowang zar6wno w okresie przygoto-
wania do wojny, jak 1 w czasie jej trwania 1 zakoriczenia, jest sfera zwigzana
z intencjg p o k o) u. Gléwnym zalozeniem jest slogan: ,,Chcemy pokoju”. His-
toria uczy, ze najglosniej wykrzykuje intencje pokoju agresor-’. Propaganda
pokoju ma zagluszy¢ sygnaly zdradzajgce przygotowywanie si¢ do wojny. Po jej
zakornczeniu trwa akcja medialna pod hastem: ,, To nie my chcieliSmy tej woj-
ny”. Inne klamstwa zwigzane z okresem okolowojennym dotycza kwestii ta-
kich, jak: koniec wojny, pytanie, kto zwycigzyl, warunki pokoju (najcz¢scie]
warunki te przedstawia si¢ jako korzystne dla siebie albo wrg¢cz dyktowane
przez ,,nasz” rzad), a takze rozmiar strat i zniszczenn. Ta ostatnia dziedzina
bywa wykorzystywana dlugo po wojnie; wszelkie kryzysy gospodarcze s3 przez
kolejne rzady ch¢tnie wyjasniane skutkami wojny.

Nieuniknione pytanie, ktére wigze si¢ z problematyka ktamstwa wojenne-
go, dotyczy kwestii: kto ktamie? Odpowiedzialni za klamstwo w tej sytuacji
sq zazwyczaj ludzie posiadajacy wiedze, najbardziej samoswiadomi sposrod

'® Przykladowo w okresie wojny prowadzonej przez NATO na Batkanach w roku 1995 prasa
pronatowska szeroko pisala o0 poparciu interwencji przez $wiatowg opini¢ publiczng, przemilczala
natomiast wyraZny protest takich intelektualistéw, jak: R. Debray, A. Solzenicyn, P. Handtke
I H. Pinter. Por. W. Lysiak, Swudecie ktamcow, Wydawnictwo Exlibris, Chicago-Warszawa
2000, s. 281-309.

' Waldemar Lysiak w swojej bardzo nieréwnej, nieprecyzyjnej, chwilami balamutnej ksigzce
Stulecie ktamcow wymienia zgodnie ze stanem faktycznym wiele rodzajow rzeczywistych kiamstw
popelnianych przez propagande¢ prozachodnig w okresie interwencji NATO na Balkanach. Wéréd
nich znalazly si¢ klamstwa dotyczace historii Kosowa, okreslajace przyczyny wybuchu wojny 1 roz-
kiad przewagi militarnej, dotyczacej obiektywnosci mass mediow (Lysiak wymienia szereg najbar-
dziej prymitywnych manipulacji dokonywanych przez renomowane dzienniki zachodnie), odno-
szace si¢ do spraw legalnosci bombardowan, charakteru moralnego Wyzwolericze) Armii Kosowa
(UCK), a wreszcie tak zwanego zwyciestwa sprawiedliwosci (por. s. 251-309).

%0 Powszechnie znana jest frazeologia pokojowa ZSRR i jego paristw satelickich, do znudze-
nia aplikowana przy okazji wszelkich przemdéwien i1 wystgpien (takze prasowych) o charakterze
mi¢dzynarodowym. Po upadku komunizmu archiwa Kremla ujawnily, iz ,program obronny”
ZSRR i Ukladu Warszawskiego jest w istocie precyzyjnie i szczegélowo skonstruowanym planem
ofensywnym wobec paristw Zachodu.
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tych, ktérzy dysponuja informacja. Ktamig wiec eksperci, oceniajac rozklad sit
1 szacujac szanse wojenne; klamig rzecznicy prasowi, petnigcy funkcje zawodo-
wych ktamcow w interesie rzadu 1 armii; silg rzeczy kltamia czlonkowie rzadu
1 dowodcy wojskowi. Wreszcie wazny udzial w ktamstwie maja mass media,
ktamiagce mozna powiedzieé ,,na wlasna reke”?!.

Wojna stwarza naturalne podtoze, na ktérym kwitnie ktamstwo. Glebe te
stanow1 przede wszystkim czynnik irracjonalny w wielkiej dawce stymulowany
przez samg tres¢ 1 dynamike wojny. Silny stopieri emocjonalnosci, leku, uczué
nacjonalistycznych, fanatyzmu 1 agresjl sprzyjaja powstawaniu i rozprzestrze-
nianiu si¢ klamstw. Wigkszos€ z nich ma charakter , klamstwa niewinnego” —ci
bowiem, ktorzy je przekazuja, dzialaja w dobrej wierze i pod wplywem inten-
sywnych uczué. Medium tego nasycenia klamstwem jest plotka; w atmosferze
wojennej plotka rozprzestrzenia si¢ jak ogien. Stad mozna powiedzieé, ze w sy-
tuacji wojny kroluje ktamstwo obiektywne, za ktoére odpowiedzialni sg nielicz-

ni, a ktorym zyje wiekszos$¢ spoleczenstwa.

PRAWDA I KEAMSTWO WOJNY

Klamstwo zawsze stanowilo prawo wojny*>. W kategoriach klasycznych
wojna sprawiedliwa pocigga za sobg konieczno$¢ uzycia klamstwa obronnego.
W sytuacjach zagrozenia terytorium, zycia ludnosci lub bezpieczenstwa przy-
wodcow dopuszcza si¢ bez restrykcji moralne) wprowadzanie w biad przeciw-
nika, a tym samym calego spoleczenstwa agresora. Jest oczywiste, ze informa-
cje o rozmieszczeniu wojsk, o sktadowaniu broni i amunicji i inne tajemnice
wojskowe muszg podpadaé¢ pod sankcje skrytosci; zaklada to obrona kraju
1 ludzi. Determinacja, z jakq uznaje si¢ prawo obrony pewnych informacji za
cene klamstwa, wynika ze specyficznej wartosci, jaka — oprécz zniszczenia,
cierpien i nieszcz¢s¢ — niesie z sobg wojna.

Wojna ma takze swojg prawde. Filozofowie, tacy jak G. W. F. Hegel
1 M. Scheler, zwracali uwage¢ na racj¢ wojny, odnoszac si¢ intuicyjnie do realnej
rzeczywistosci ludzkiej, w ktorej ideatom towarzyszy element negacji, krzywdy
1 nieszczescia. Juz w Bhagawadgicie jednak mozna bylo przeczytaé przestroge

! Po 11 wrzes$nia 2001 roku srodki przekazu przez pieé miesiecy rozpowszechnialy informacje
o tym, ze Osama bin Laden chroniony jest przez straz przyboczng zlozong z Pakistariczykéw,
Arabdéw i1 Czeczenéw. Plotka wypuszczona z Moskwy stala si¢ waluta obiegowa. Po upadku rezimu
talibéw nie znaleziono w Afganistanie ani jednego Czeczena, zywego czy martwego. Nie ma ich
takze w afgariskich wiezieniach ani w amerykariskiej bazie Guantanamo. Zadne ze §wiatowych
mediéw nie kwapi si¢ jednak z odwolaniem tak chetnie powielanego przedtem oskarzenia. Zob.
Glucksmann, dz. cyt.

22 Por. W. Chudy, Filozofia klamstwa. Klamstwo jako fenomen zla w $wiecie 0s6b i spote-
czeristw, Oficyna Wydawnicza Volumen, Warszawa 2003, s. 197-206.
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przed lekcewazeniem tej racji: ,,Jesli powodowany pycha pomyslisz: «nie bedg
walczyl», prézne bedzie to twoje postanowienie, albowiem sama twoja natura
cie ujarzmi. Spetany zrodzonym z twej natury przéznaczeniem nawet wbrew
twojej woli uczynisz to, o synu Kunti, czego w zaslepieniu uczynic nie chcesz”%.

Mozna wymienié kilka elementéw tak rozumianej prawdy wojny. Jed-
nym z nich jest aksjologia wojny: teoretycy wskazuja na specyficzny zestaw
wartosci, jakie generuje stan wojny. Méwiag o odwadze, altruizmie, kreac
dojrzalosci (wojna ma na przyklad czyni¢ ,,prawdziwych me¢zczyzn”), wywoty-
waniu uczué wzniosltosci, a nawet mistycznego poczucia przynaleznosci do cze-
gos$, co nas przewyzsza, konstytucji narodu, czy ogdélnie: konsolidacji 1 integracji
zbiorowosci**.

Innym z elementéw prawdy wojny jest racja napadni¢tych, zaatakowa-
nych ludzi i narodéw. ,,Si vis pacem, para bellum” (,,Jesli chcesz pokoju, szykuj
sie do wojny”) — starozytni w ten sposéb lapidarnie wyrazali wartos¢ przygo-
towywania si¢ do wojny sprawiedliwej. Odium zla niesione przez wojn¢ obcigza
napastnika, agresora, ktéry ja wywolal. Zaatakowany nardéd jest silniejszy racja
sprawiedliwosci; przekonanie o obiektywnej sile sprawiedliwosci ma swoje od-
niesienie z jednej strony do psychologii spolecznej, z drugiej zas do zasobow
uczciwosci moralnej spolecznosci miedzynarodowej. Pierwsze z tych odniesien
jest zasadg determinacji obrony, a tym samym podstawg szczegolnej ,,dodat-
kowe) mocy” tej zbiorowosci, ktora stoi po stusznej stronie w wojnie sprawied-
liwe;.

Trzecia determinacja prawdy wojny odsyla do racjonalnosci opinii mi¢dzy-
narodowej 1 powotuje si¢ na stuszne prawo strony bronigcej si¢ do pomocy oraz
sojuszy. Wskazuje si¢ takze na metafor¢ wojny oczyszczajacej jako na inny
element prawdy wojny. Poglad ten historycznie znajdowal swéj wyraz w skraj-
nych dla dzisiejszego czytelnika wypowiedziach utrzymujgcych, 1z ,,pobudzajac
poczucie solidarnosci 1 transcendencji, wojna stwarza narody, a przynajmniej
odnawia je i od$wieza”*. Znaczaca w tych twierdzeniach jest ranga, jaka przy-
pisuje si¢ powszechnosci, na przykitad narodowi lub panstwu. Najwybitniejszym
przedstawicielem tego stanowiska byt G. W. F. Hegel, ktory twierdzil, ze
s,prawdziwa walecznos¢ cywilizowanych narodow to gotowos¢ do poswigcenia
si¢ na rzecz panstwa, tak ze jednostka liczy si¢ jedynie jako jedna z wielu.
Waznym czynnikiem jest tu nie osobista odwaga, ale wlgczenie sie¢ w to, co
powszechne”*°. Wedlug Hegla prawda wojny jest wartoscia wystepujaca prze-
ciwko skostnieniu struktur ogolnych 1 organizacji (Zusammenkiinfte), ktére
w panstwie daza do interesu wlasnego, ktorych duchem ,,jest prosta nieziozo-

3 Bhagawadgita czyli Piesri Pana, ttum. Joanna Sachse, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich,
Wroctaw 1988, s. 177.

“* Por. Ehrenreich, dz. cyt.,, s. 9, 231, 237.

25 Tamaze, s. 221.

6 Cyt. za: tamze, s. 193.
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no$é i negatywna istota tych izolujacych sie systeméw”?’, _Sita odsrodkowa”

tych form — partn, stowarzyszen, a nawet cechow — dziala destrukcyjnie na
spOjnos¢ najwazniejszej obiektywizacji ducha, czyli panstwa. ,,Aby za$ nie do-
pusci¢ do [...] rozpadu calosci 1 ulotnienia si¢ ducha [etycznosci], rzad musi od
czasu do czasu wstrzagsna¢ tymi systemami wewnetrznie przez wojny. Musi
gwalci€ 1 rozbija€ zar6wno ich porzadek, ktory stal si¢ prawem, jak i ich prawo
do samodzielnosci; jednostkom zas, ktore tkwigc gleboko w izolowanych sys-
temach odrywajg si¢ od calosci i dazg do nienaruszalnego bytu dla siebie i bez-
pieczeﬁst\;fsa wilasnej osoby, musi w natozonej na nie pracy da¢ odczu€ ich pana
— Smieré¢”“".

Podobna aksjologia i dynamika wyjasnia w systemie Hegla genez¢ konflik-
tow mi¢dzynarodowych. W historycznych epokach deformacji obyczaju poli-
tycznego i1 korupcji w stosunkach gospodarczych negatywnos¢ wojny staje si¢
czynnikiem zdrowia; ,,wlasnie w niej ta negatywna istota urasta do czynnika
utrzymujacego catosé”?.

W tym nurcie Heinrich von Treitschke, niemiecki nacjonalista z dziewiet-
nastego wieku, poszedt jeszcze dalej, utrzymujac, iz wojna stanowi antidotum
na kryzys, ktory dotyka struktury paristwowej lub narodu: ,,Wojna jest jedy-
nym lekarstwem dla chorych narodéw. [...] W chwili, gdy Panstwo oglasza:
Moije istnienie jest zagrozone, trzeba zrezygnowac z obrony wilasnych intere-
sow 1 uciszy¢ wszelka partyjng nienawisé. Jednostka musi zapomnieé o sobie
1 poczué sie czescig calosci [...]. Wzniostos¢ wojny polega na tym, ze maly
czlowiek znika catkowicie, ustepujac miejsca wielkiej mysli Paristwa’>?,

Probujac dotrze¢ do wolnego od nacjonalistycznej przesady pogladu o oczy-
szczajace) roli wojny, musimy wskazac¢ na aspekt tragicznej, lecz jednak czestej
1 istotowo zrozumiale) konsolidacji ducha zbiorowosci. Oczyszczajacy charak-
ter wojny objawia si¢ w trakcie odbudowy kraju 1 struktur panstwowych, za-
wsze majace] miejsce po zakonczeniu dzialan wojennych. Ten nowy okres
kazdorazowo cechuje si¢ swoistg rewizja tego, co bylo przedtem, a co dopro-
wadzito do wojny. Odbudowa nigdy nie jest powrotem do tych starych war-
tosci, niektore z nich zostajg odrzucone. Odrzuca si¢ zwlaszcza polityke 1 tych
jej ludzi, ktorzy swoim nieudolnym dziataniem lub zaniechaniem dzialania
sprowokowali wojn¢ (na przykiad powodujgc militarng lub gospodarczg sla-
bos¢ kraju). Mozna to nazwac uczeniem si¢ narodu na tragicznych bi¢dach albo
- w nawigzaniu do Hegla — oczyszczajaca funkcja wojny.

W $wietle prawdy o wojnie obronnej mozna wyrozni€¢ kilka rodzajow
ktamstw wojny. Pierwszym jest agresywne uderzenie jednej zbiorowosci

7 G.W.F.He g e l, Fenomenologia ducha,t. 2, ttum. A. Landman, PWN, Warszawa 1963, s. 22.
8 Tamze.

¥ Tamze, s. 50.

30 Cyt.za: Ehrenreich, dz. cyt., s. 202.
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na drugg w celach niegodziwych, czyli wojna niesprawiedliwa. Bez wzgledu na
frazeologie pokojowgq oraz sofistyke, za pomocg ktérej czynione sg proby uza-
sadnienia agresji’', akty ludobdjstwa i procesy poprzedzajace je to ,labirynt
zbrodni, klamstwa i nienawisci”>?. Wywotania tego pandemonium winny jest
agresor; w jego akcie nie mozna dopatrze¢ si¢ prawdy.

Inny rodzaj klamstwa obecny jest w przypadku wojny wewn¢trznej, inaczej
- domowej. Charakterystyczne jest dla niej wykorzystywanie przemocy badz
dla obrony struktur niesprawiedliwych (na przyktad wykorzystanie stanu wo-
jennego wprowadzonego w Polsce w roku 1981 dla obrony nieprawomocnego
paristwa totalitarnego), badZ w celu zniszczenia struktur lub ludzi reprezentu-
jacych wartosci pozytywne 1 ich bronigcych (na przykiad zniszczenie Wandei
lub eksterminacja opozycji przez wojskowy rzad Argentyny w drugiej potowie
dwudziestego wieku®>). Na ktamstwo przemocy i niesprawiedliwosci naktada
si¢ tutaj kltamstwo strachu, panujacego w spoleczenstwie 1 niszczacego podsta-
wowe wiezi wspdlnoty. W czasie terroru w Argentynie ,,panowat tak wielki
strach, ze nikt o tym nie rozmawial. Przyjaciele przestawali si¢ spotykaé, ro-
dziny unikaly rozmow. Kiedy znikaly dzieci kogos znajomego, méwiono, ze s
w podrézy. [...] Tu krélowato ktamstwo”>*.

Wojna najczescie] pocigga za sobg takze ktamstwo mi¢dzynarodowej opinii
publicznej. Odgrywa tutaj rol¢ interes panstw zewnetrznych, a takze swoista
polityka mass mediéw. Uderza w tym wymiarze swoisty brak symetrii czy tez
wlasciwych proporcji w reakcjach mi¢dzynarodowych na wojn¢ niesprawiedli-
w3a. Przyktadem moze by¢ stosunek Zachodu do wojny na Batkanach, jedno-
stronnie antyserbski, z drugiej zas strony nikta reakcja wobec okrutnej agres;ji
rosyjskiej w Czeczenii czy eksterminacji Kurdéw w Turcji>.

Ktamstwu przemilczenia, braku protestu towarzyszy — po konflikcie — sta-
bos¢ 1 oportunizm $wiatowego trybunatu sprawiedliwosci, zaréwno tego for-
malnie ustanowionego przez instytucje miedzynarodowe, jak 1 trybunalu mo-

ralnego. Instytucje 1 spotecznosci milczace na temat popeinionych okrucienstw

! Klamstwem tego rodzaju byla na przyklad stawetna ,strategia obronna” Uktadu Warszaw-
skiego, w istocie bedaca planem agresji na kraje Zachodu.

2 Kapusciniski, dz. cyt., s. 99.

33 Jak ujawniono w coraz cz¢sciej czynionych po roku 1995 wyznaniach, wigzionych przeciw-
nikéw dyktatury ,,usypiano srodkami uspokajajacymi, rozbierano do naga, tadowano do wojsko-
wych samolotéw i wrzucano do morza. Podczas takich «lotéw $mierci» pozbyto si¢ tysigcy wigz-
néow”. Por. Tryc-Ostrowska, dz. cyt.

* Tamze.

> Jak pisze M. Tryc-Ostrowska, miedzynarodowa spolecznos$¢ ,,nabrata wody w usta, gdy
w Argentynie porywano, torturowano, zabijano niewinnych ludzi. Interesy Argentyny ze Zwigz-
kiem Radzieckim (i z Polska) nigdy nie szly tak dobrze, jak w czasach rzagdow wojskowych”
(dz. cyt.). Z kolei A. Glucksmann pisze: ,,Czeczeni zyjq w absolutnej samotnosci, zdani na laske
masakrujacej ich armii rosyjskiej. Nikt — ani ONZ, ani Swiatowa opinia publiczna, ani demokracje
tak dumne ze swoich pryncypiéw — nie krzyczy: schwyta¢ morderce¢!” (dz. cyt.).
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1 dokonanego zla s3 wspotodpowiedzialne za bezkarnos¢ agresora. Podstawo-
w3 powinnoscig opinii mi¢dzynarodowej, przede wszystkim zas sprawcoéw woj-
ny, jest zadoséuczynienie za krzywdy. Zaklada to jednak uznanie krzywd wy-
rzagdzonych spoteczenstwu i wlasnej roli w popetnianiu tych krzywd. ,,Pojedna-
nie przyjdzie, kiedy winni poczuja skruche i poprosza o przebaczenie™® -
norma ta wazna jest w przypadku wszystkich krzywd wyrzadzonych przez
agresj¢, odnosi si¢ na przyklad zaréwno do zbrodni w Argentynie, jak i1 do
winnych zta wyrzadzonego w stanie wojennym w Polsce.

Niestety, zazwyczaj klamstwu wojny towarzyszy klamstwo sprawcéw. Rz3-
dy 1 przywodcy krajéw, ktére wywolaly konflikt 1 dopuscily si¢ okrucienstw,
milczg lub wre¢cz zaprzeczajg swej antyludzkiej roli w tych zdarzeniach. Niemcy
jako kraj 1 panstwo nalezg do wyjatkéw: nie ukrywaja swojej winy w sprawie
drugiej wojny swiatowej. Rzad Turcji neguje, ze w trakcie rzezi ormiarnskie)
zamordowanych zostalo pottora miliona ludzi; Rosja milczy na temat glodu na
Ukrainie, w wyniku ktérego zmario dziesi¢¢ milionéw ludzi, 1 robi uprzejmag
min¢ w sprawie Czeczenil; rzagd w Pekinie odrzuca oskarzenia o smieré dwu-
dziestu milionéw obywateli w wyniku rewolucji kulturalnej®’.

Paradoksalnie kiamstwem jest takze konsekwentne 1 totalne wystepowa-
nie przeciwko wojnie, czyli pacyfizm. Gléwny jego grzech polega na kwes-
tionowaniu takze wojny obronnej. W ten sposéb ruch ten dziata posrednio na
rzecz zwolennikow wojny agresywnej, dazy bowiem do ostabienia sity obron-
nej panstw nastawionych pokojowo. W wewnetrznie sprzeczne) formacji pa-
cyfizmu zaznacza si¢ réwniez swoista emocjonalnosé jego czionkow: jest on
ruchem w wigkszosci irracjonalnym, opartym na jednostronnych emocjach 1 na
niezré6znicowanym przedmiocie. Stad bywa czgsto manipulowany politycznie,
finansowo lub propagandowo i staje sie narzedziem walki politycznej>°. Na
poczatku dwudziestego pierwszego wieku zinstrumentalizowano w ten sposéb
ruch pokojowy, inspirujagc pochody w protescie przeciwko wojnie w Iraku,
a jednoczesnie ignorujgc okrucienstwa wobec narodu Czeczenii. ,,Miliony
manifestantéw «przeciwko wojnie», wychodzacych na ulicg w protescie prze-
ciw Bushowi, nigdy Putinowi, s3 winne nieudzielenia pomocy gingcemu na-

rodowi”>’.

** Tryc-Ostrowska, dz. cyt.

7 Por. Kapus$cinski, dz. cyt., s. 103.

8 Zob. B. Wildstein, Pokdj za wszelkq cene. Widmo pacyfizmu, ,,Rzeczpospolita”, do-
datek Plus-Minus 2003, nr 15. Por. tez klasyczng w te) kwestii ksiagzk¢ Wiadimira Bukowskiego
Pacyfisci kontra pokdj(ttum. A.Mietkowski, Spotkania, Paris 1983). Zob.tezzN.Gorbaniewska,
Zamiast postowia, Spotkania, Paryz 1983.

3 Zob. Glucksmann, dz. cyt.
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Wojna pozostaje stale aktualnym tematem. Z niejakg dezynwolturg mozna
powiedzieé za autorem powiesci: ,,Swiat schodzi na psy. Kto zyw kupuje, sprze-
daje 1 szmugluje bron atomowa. Trwa siedem matych wojen, wkrétce wybuch-
ng trzy kolejne. Tylko w zeszlym miesigcu powstatlo dwanascie nowych grup
terrorystycznych. Obtakancy z Bliskiego Wschodu tworzg armie 1 gromadza
rope naftowa”*’.

Trzeba stwierdzié, iz klamstwo wojny, oprécz negacji prawdy pokoju i sa-
mostanowienia zbiorowosci, prawdy bezpieczenstwa zycia, zdrowia 1 mieszka-
nia ludzi, wreszcie negacji zwyktej prawdy informacyjne), prawdy komunikacji
mi¢dzyludzkiej — jest klamstwem wobec natury czlowieka oraz wobec istoty
ludzkiej kultury. Fundamentalnym nakazem natury ludzkiej jest czyni¢ dobro —
w aspekcie kultury odpowiada temu wymog rozwoju cziowieka. Wojna jest
ztem, a jej konsekwencje, zarowno w dziedzinie materialnej, jak 1 duchowej,
to zto pomnazaja, w istocie cofajac czlowieka z jego drogi rozwoju.

40 J. Grisham, Bractwo, thum. J. Krasko, Amber, Warszawa 1998, s. 141.





