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Agnieszka LEKKA-KOWALIK

O CELOWOSCI W METAFIZYCE
X Miedzynarodowe Sympozjum Metafizyczne

z cyklu ,,Zadania wspolczesnej metafizyki”
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II, Lublin, 13 XII 2007

13 grudnia 2007 roku w Auli im. Ste-
fana Kardynala Wyszyiiskiego Kato-
lickiego Umiwersytetu Lubelskiego Jana
Pawla II odbylo si¢ X Mig¢dzynarodowe
Sympozjum Metafizyczne z cyklu ,,Za-
dania wspoéiczesne) metafizyki” zatytu-
lowane ,,Spor o cel 1 celowosciowe wy-
jasnianie”. Organizatorami byli: Kated-
ra Metafizyki KUL oraz Polskie Towa-
rzystwo Tomasza z Akwinu'. Juz trady-
cyjnie sympozjum sktadalo si¢ z trzech
czescl. Czes$¢ pierwsza, plenarna, nosila
tytul ,,Celowos¢ w dziejach filozofii”
1 podejmowano w niej zagadnienie roli
celu w rozmaitych ujeciach rzeczywis-
tosci 1 poznania. Cz¢$¢ druga, zatytulo-
wang ,,Cel w wyjasnianiu rzeczywistos-
c1”’, stanowily obrady w sekcjach. Sku-
piono si¢ na celu poszczegdlnych dzie-
dzin kultury: filozofii, moralnosci (dzia-
tania), sztuki, techniki 1 nauk przyrodni-
czych. Czes€ trzecig stanowit tréjglos na
temat: ,,Powszechnos¢ celu”.

' Materialy z sympozjum zostaly opubli-
kowane w tomie dziesigtym serii ,Zadania
wspodlczesnej metafizyki”. Zob. Spor o cel
Problematyka celu i celowosciowego wyjasnia-
nia, red. A. Maryniarczyk SDB, K. Ste¢pien,
P. Gondek, Polskie Towarzystwo Tomasza
z Akwinu, Lublin 2008.

Otwierajgc sympozjum, rektor Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawia II ks. prof. Stanistaw Wilk
stwierdzil, ze cho€ istnienie 1 rola celu
w zZyciu jednostki 1 spoleczeristwa jest
oczywista, wspoiczesnie wyeliminowano
te kategori¢ z prob zrozumienia bytu
i czlowieka. Swiat przez to zaczyna sie
nam jawi€ jako absurd 1 dzieto przypad-
ku. Sympozjum Metafizyczne - pod-
kreslt Ksigdz Rektor — przywraca na-
lezng wage problematyce celu.

Czes$¢ pierwsza, plenarna, obejmo-
wala cztery wyklady. Pierwszy, zatytuto-
wany ,,Problematyka celu w wyjasnianiu
filozoficznym”, wyglosit o. prof. Mieczy-
staw Albert Krapiec. Bylo to przedo-
statnie publiczne wystgpienie Ojca Pro-
fesora, ktéry zmart 8 maja 2008 roku.
Zdaniem prelegenta, kategona celu po-
jawia si¢ w wyjasnianiu dziatania, a wiec
rzeczywistosci dynamicznej. Cel rozu-
miany jako strukturalny element bytu
— jak to ujeli Arystoteles 1 §$w. Tomasz
z Akwinu - to dobro bytu dziatajacego
1 zarazem racja 1 motyw pojawienia si¢
dziatania. Poglady tych myslicieli zosta-
ly faktycznie zapoznane przez nowozyt-
na nauke¢, gdy pytanie wiedzotwodrcze
,dla-czego?” zostalo zastgpione przez
pytanie ,jak?”. Wspéiczesnie zamiast
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ratio entis (racji bytowych) proponuje
sie ratio mentis (racje psychologiczne,
spoleczne) jako namiastki wyjasniania
celowosciowego.

Zrédta i skutki odrzucenia przyczy-
ny celowej w filozofii nowozytnej anali-
zowala prof. Honorata Jakuszko z Uni-
wersytetu Marii  Curie-Sklodowskiej
w Lublinie. Zrédel wyeliminowania
przyczyny celowej z wyjasniania Swiata
prelegentka upatrywala w ekstrapolacji
kwantytatywnego uj¢cia Swiata w fizyce
nowozytnej na calos¢ tego, co istnieje.
Pod presjg mechanicystycznego obrazu
swiata mysliciele uznali, ze termin
»przyczyna celowa” nie ma swego de-
sygnatu w rzeczywistosci pozaumysio-
wej, a uznawanie istnienia jest przeja-
wem antropomorfizmu. Jednakze nie
tylko racje poznawcze, ale 1 pozapozna-
wcze — podkreslita prof. Jakuszko - le-
zaly u podstaw eliminacj przyczyny ce-
lowej. Zaprzeczenie celowosci przyrody
pozwolito na traktowanie jej jako two-
rzywa podatnego na nieograniczong in-
gerencje czlowieka, a rozumu - jedynie
jako rozumu instrumentalnego, osta-
tecznie poszukujacego nie prawdy 1 wy-
jasnienia rzeczywistosci, ale Srodkéw
powi¢kszania ludzkie) mocy. Ten ostat-
n1 watek podjat prof. Piotr Jaroszynski
z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go Jana Pawtla II w referacie ,,Naukaijej
cele w kontekscie historii”. Stwierdzil
on, ze w dziejach nastgpitla radykalna
zmiana rozumienia celu — poczatkowo
za cel nauki uwazano prawde, pozZniej
przyjeto, ze jest nim uzytecznosé. Zmia-
na ta nie byla bynajmniej podyktowana
immanentnym rozwojem nauki, ale roz-
maitymi racjami pozanaukowymi, takze
ideologicznymi. Konsekwencje tego s3
tak dla nauki, jak i dla cale) kultury nisz-
czace.

Prof. Berthold Wald z Uniwersytetu

w Paderborn (Niemcy) w wykladzie
,,Czyste fakty czy natury? Dwie koncep-
cje rzeczywistoscl” omowil nowozytny
antyesencjalizm w jego dwéch dominu-
jacych formach: ateistyczny egzystencja-
lizm uznajacy pierwszenstwo istnienia
przed istotg 1 materialistyczny fizyka-
lizm, zgodnie z ktérym wszystko jest na-
turg. Obie te koncepcje zakladajg przy-
czynowos¢, ale jest to przyczynowos¢
oparta na dzialaniu przypadku, a nie
wynikajgca ze skierowania do celu.
Owe ,rzady przypadku” czynig przy-
godnos¢ swiata 1 czlowieka absurdalna.
W pierwsze) czesci sesji popotud-
niowej obrady toczyly si¢ w czterech
sekcjach problemowych, przewodniczyli
im przedstawiciele umwersytetu, w kto-
rym zorganizowano sympozjum. Tema-
tem obrad sekcji pierwsze), prowadzo-
nej przez dr. Zbigniewa Panpucha, byl
,,Cel w filozoficznym wyjasnianiu”. Wy-
stagpienia prelegentow dotyczyly naj-
wazniejszych aspektéw przyczyny celo-
wej), ktora w nurcie filozofii klasyczne;j
uznawana jest za fundamentalng dla wy-
jasnienia rzeczywistosci: odkryciu tej
przyczyny, jej specyfice 1 istocie wyraza-
jace) si¢ w milosci naturalnej jako for-
mie przyczynowania celowego. Przed-
stawiono cztery referaty, ktorych tytuly
jasno wskazuja aspekt podejmowanych
analiz. Dr Pawel Gondek z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw-
fa II w referacie , Kontekst odkrycia
przyczyny celowe)” moéwil o odkryciu
przez Arystotelesa istnienia celu jako
elementu bytowego i sformutowaniu teo-
rii wyjasniania celowosciowego. Dr Peter
Fotta z Uniwersytetu w Bratystawie (Sto-
wacja) w wystapieniu zatytulowanym
~opecyfika przyczynowania celowego”
wskazal, ze wyjasnienie celowosciowe
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dotyczy faktu dziatania, a w dzialaniu
cel nie jest realizowany jednoznacznie,
lecz analogicznie. Celowos¢ nalezy ro-
zumie¢ jako mitosé-pozadanie tego, co
jawi si¢ jako dobro. Te ostatnig kwesti¢
rozwinat dr Arkadiusz Gudaniec z Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawla II w referacie ,,Milos¢ naturalna
jako forma przyczynowania celowego”.
W kontekscie aktu mitosci, bedacego
zarazem zamierzeniem celu 1 poczat-
kiem dazema, doktor Gudaniec zinter-
pretowal mitos¢ jako wigZ z ostatecznym
celem zycia czlowieka, stanowiacg fun-
dament kazdego wolnego — a wigc 0so-
bowego — chcenia. Temat ten podj¢ta
s. prof. Zofia Zdybicka z tegoz uniwer-
sytetu w wystapieniu noszgcym tytul
~Problem ostatecznego celu zycia czlo-
wieka 1 sposéb jego realizacji”. Prele-
gentka zwrdcita uwage na obserwowany
we wspolczesne) kulturze kryzys rozu-
mienia celu 1 sensu ludzkiego zycia
1 wskazala na koniecznos¢ odwotania
si¢ do poznania metafizycznego, by ow
cel 1 sens ujawni€. W poznaniu metafi-
zycznym bowiem odkrywa si¢ Boga-Do-
bro Absolutne jako Zrédto ludzkiego zy-
cia i zarazem jego ostateczny cel, ktére-
go realizacje umozliwia moralna 1 religij-
na struktura cztowieka.

W ramach sekcji drugiej, prowa-
dzonej przez dr. Kazimierza Krajew-
skiego, podjeto temat ,,Cel w dziataniu
indywidualnym 1 spotecznym”. Dwa
pierwsze wystgpienia dotyczyly proble-
matyki dziatlanmia, a dwa pozostale -
problematyki jego wymiaru spoleczne-
go. Ks. prof. Tadeusz Biesaga z Papie-
skiej Akademii Teologicznej) w Krako-
wie w referacie zatytutowanym ,,Cel czy
nakaz racjg dzialania moralnego?”
omowil nowozytny spér miedzy etyka
dobra-celu (wywodzaca si¢ z mysli

Arystotelesa 1 §w. Tomasza z Akwinu)
a etyka nakazu-imperatywu (rozwijang
przez Kanta), wyraznie opowiadajac si¢
za ta pierwsza. Jego zdaniem Kantow-
ska 1dea autonomi podmiotu jest fak-
tycznym odrzuceniem obiektywnego
dobra, w tym takze dobra-szczescia
czlowieka, a ponadto wspiera dualis-
tyczng koncepcje cztowieka. Koncepcja
ta — twierdzil prelegent — lezy u podstaw
wspolczesne) bioetyki, dopuszczajace)
wszelkg manipulacje ludzkim ciatem.
Kwesti¢ antropologicznych zalozen
w bioetyce podjela s. prof. Barbara Chy-
rowicz z Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego Jana Pawla II w referacie
,<Problem celu 1 granic eksperymentow
medycznych”. Zdaniem prelegentki,
prowadzenie eksperymentow zaréwno
dla celow badawczych, jak i terapeutycz-
nych jest warunkiem post¢pu w medycy-
nie, jednakze eksperymenty te, ze wzgle-
du na dobro pacjenta, muszg by¢ obwa-
rowane okreslonymi restrykcjami. Obec-
nie istniejace regulacje prawne w tej
dziedzinie odwolu)g si¢ do zasady res-
pektu dla osoby ludzkie), ale unika si¢
w nich jasnego zdefiniowania, kim jest
osoba ludzka. Rezultatem owej niejas-
nosci 1 wielo$ci pogladéw na temat czlo-
wieka jest w wielu przypadkach brak fak-
tycznej ochrony dobra pacjenta.
Autorzy kolejnych referatow takze
reprezentowali Katolicki Uniwersytet
Lubelski Jana Pawia II. Dr Pawel
Skrzydlewski tytul swojego wystapienia
sformulowal jako pytanie: ,Dobro
wspolne czy porzadek celem zycia spo-
lecznego?”. Odpowiadajagc na nie,
stwierdzil, 1z tylko dobro wspdlne pojete
jako rozwd) osobowy czlowieka moze
stanowi€ cel zycia spotecznego. Czlo-
wiek jako byt osobowy jest ze swej na-
tury takze bytem spotecznym, a spolecz-
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no$¢ jest przestrzenia niezbedna do
osiggni¢cia przez niego pelni rozwoju.
Wszelkie préby autonomizowania po-
rzadku spotecznego, odrywania go od
fundamentu, czyli od dobra osoby,
a wigzania z bezpieczenstwem, dobro-
bytem czy wolnoscig przyczyniajg si¢
do rujnowania zycia spotecznego. Dr Ka-
tarzyna Stepienn w referacie ,,Cel pra-
wa 1 prawnego dzialania” bronifa tezy
o immanentnym zwigzku prawa z do-
brem wspdlnym rozumianym jako 0so-
bowy rozwdj czlowieka. Uznanie tego
zwigzku jest zarazem uznaniem, ze ist-
nieje porzadek normatywny niezalezny
od wszelkiego prawa stanowionego,
ktory powinien by¢ przez to prawo res-
pektowany. Prelegentka wskazala na
dysfunkcjonalnos¢ wspolczesnej kultury
prawnej, upatrujagc powodu tego stanu
rZeczy w usuni¢ciu pojecia przyczyny
celowe) z uj¢€ prawa.

Obrady sekcji trzeciej, prowadzo-
ne przez dr Imeld¢e Chlodng, opatrzo-
no tytutem ,,Cel w sztuce 1 technice”.
Prof. Henryk Kieres z Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Jana Pawla II
wwystgpieniu,,Cel wsztuceiw twérczym
dzialaniu” przedstawil dwie fundamen-
talne tezy realistyczne) teori sztuki, glo-
szace, ze sztuka nasladuje nature¢ oraz
dopeinia zastane w $wiecie braki. Tezy
te podaja cel 1 racj¢ rozwijania sztuki.
Na ich tle prelegent wskazal idealistycz-
ne Zrodia tak zwanego estetyzmu, ktory
widzi sztuke jako ,,celowos¢ bez celu”,
1 jego konsekwencje w postaci antysztu-
ki. Dr Agnieszka Lekka-Kowalik (z te-
goz uniwersytetu) w referacie ,,Racjo-
nalnos¢ instrumentalna, racjonalnos¢
praktyczna 1 ostateczny cel techno-na-
uki” bronila tezy, ze zredukowanie ra-
cjonalnosci rzadzacej wspoéiczesng na-
ukg do racjonalnosci instrumentalnej

ma szereg nieakceptowalnych konsek-
wencji, mi¢dzy innymi sprawia, ze cala
rzeczywistos¢ — réwniez czlowiek — za-
czyna by¢ uymowana jako przedmiot
kontroli 1 manipulacji. Takich konsek-
wencji daloby si¢ uniknaé, gdyby pod-
da¢ nauk¢ racjonalnosci praktycznej,
ktéra umozliwia wartosciowanie celéw
w aspekcie ich moralnej stusznosci. Taki
krok jest jednakze uprawomocniony, je-
§li uznamy, ze ostatecznym celem tech-
no-nauki nie jest dostarczanie srodkéw
do jakichkolwiek celéw, ale rozwg; czlo-
wieka. Ks. dr Grzegorz Holub z Papie-
skiej Akademii Teologicznej w Krako-
wie w swoim wystgpieniu podjat ,,Prob-
lem heteronomicznych celow hodowa-
nych organéw”. Ow tytulowy problem
to niespdjnos¢ miedzy celami heterono-
micznymi (zewnetrznymi) hodowli or-
gandw z wykorzystaniem pochodzacych
z embrionéw komorek totipotencjal-
nych 1 pluripotencjalnych a celami ho-
mologicznymi (wewng¢trznymi) tych ko-
morek, ktére to cele sa podporzadkowa-
ne rozwijajacemu si¢ nowemu istnieniu.
Odrzucenie celéw heteronomicznych -
stwierdzil prelegent — nie musi prowa-
dzi¢ do zaniechania hodowh organdéw;
mozna skoncentrowaé si¢ na komor-
kach macierzystych pochodzacych z or-
ganizmow dorostych, gdyz wykorzysta-
nie tych komorek nie jest ingerencja
w ich cel wewng¢trzny. Prof. Piotr Fran-
cuz z Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego Jana Pawla II w referacie ,,Prob-
lem celu mediéw: komercja, propagan-
da czy dobro osoby?” moéwit o zaloze-
niach tkwigcych u podstaw odpowiedzi
na zawarte w tytule pytanie. Problemem
jest juz samo zdefiniowanie terminu
,media”. Natomiast podstawowe zalo-
zenie dotyczy intencji medialnego na-
dawcy, przy czym to odbiorca je inter-
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pretuje 1 stad na rozumienie celu komu-
nikatu wplywaja jego potrzeby, oczeki-
wania, motywacja i system wartosci.
Obrady sekcji czwarte), ktorych te-
matem byl ,,Cel w Swiecie przyrody
1 w naukach przyrodniczych”, prowadzit
dr Andrzej Zykubek z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw-
ta II. Podkreslit on, ze w Swiecie przyro-
dy trudniej jest dostrzec celowos$¢ niz
w aktywnosci ludzkiej, gdy jako punkt
odniesienia przyjmie si¢ rozumne dzia-
lanie czlowieka. Przyroda nie wyznacza
sobie celu dziatania, stad uznanie celo-
wosci przyrody odnosi nas do dziatania
Rozumnej Przyczyny. Czy jednak we
wspolczesnych naukach przyrodniczych
problematyka celowosci ma jeszcze ra-
cj¢ bytu? Na to pytanie odpowiedzial
pozytywnie ks. prof. Piotr Lenartowicz
z Wyzsze] Szkoty Filozoficzno-Pedago-
giczne) Ignatianum w Krakowie. W refe-
racie ,,Celowos¢ dynamiki biologicznej
a bezkierunkowos$¢ w ewolucjonizmie
darwinowskim” przedstawil teze, ze
wprowadzenie pojecia przyczyny celo-
si¢ we wspolczesnej biologii intelektual-
ng koniecznoscia, jesli powaznie traktu-
je sie obserwowane korelacje 1 integracje
wielu zjawisk uznawanych za skutek.
Implikuje to otwarcie si¢ biologii na po-
jecie potencjatu catosciowego. Bez ta-
kiego otwarcia — stwierdzil prelegent —
znaczna cz¢s¢ wiedzy biologicznej pozo-
staje sztucznie podporzadkowana jalo-
wym poznawczo schematom dynamiki
bezkierunkowej. Ks. prof. Jozef Turek
z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go Jana Pawla II w referacie ,,Wybor
praw 1 warunkéw poczatkowych we
wspolczesnych teoriach kosmologicz-
nych a celowos$¢ wszech§wiata” wyrazit
przekonanie, ze wszystkie znane teorie

fizykalne staja przed wskazanym w tytu-
le wyborem, ale nie sg w stanie podaé
jego wyjasnienia 1 uprawomocnienia,
zwlaszcza gdy uzna si¢, iz owe prawa
i warunki poczatkowe sg przejawem ce-
lowosci rozumianej jako pojawienie si¢
wszechswiata sprzyjajacego zyciu biolo-
gicznemu. Wyjasnienia moze dostarczy¢
filozofia.

Prof. Zenon Roskal z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla
II zatytulowal swe wystapienie: ,,Wyjas-
nianie celowosciowe (teleologiczne)
w fizyce”. Wigkszos$¢ stanowisk w sporze
o strukture ukladéw anorganicznych —
stwierdzit profesor Roskal — dystansuje
si¢ od wyjasnien teleologicznych jako
anachronicznych. Jednakze wypracowa-
ne przez cybernetyke i1 ogolng teori¢
systemOw pojecie ukltadu celowosciowo
zorientowanego nadaje wyjasnieniom
teleologicznym postaé, ktora moze zos-
ta¢ zaakceptowana na gruncie wspot-
czesnej biologii 1 fizyki, przy czym w wy-
jasnieniach tych pojawia si¢ pojecie celu
zmodyfikowane 1 ontologicznie siabe.
Ostatni prelegent, ks. prof. Jozef Dole-
ga z Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszyniskiego w Warszawie w tytule
swego wystagpienia postawil zasadnicze
pytanie: ,,Czy $§wiat przyrody ma swoj
autonomiczny cel?”. Udzielit na nie od-
powiedzi pozytywnej, przywolujac sys-
temowe ujecie przyrody 1 wskazujac jej
rozmaite podsystemy. UwyraZnienie ce-
lu uzaleznit natomiast od poznania filo-
zoficznego.

Trzecia czeSC sympozjum Zzostala
zatytulowana ,,Powszechno$¢ celu -
tréjglos”. W pierwszym referacie: ,,Czy
kultura bez celu?”, ks. prof. Jan Sochon
z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szyniskiego w Warszawie stwierdzil, ze
chociaz tworcy kultury wspoiczesne;
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zrezygnowall z kategorii celu pojetego
metafizycznie jako dobro, dopuszczajac
co najwyzej cel pojety jako uzyteczny
projekt, a pytania o telos uznali za bata-
mutne, to jednak pozostaja oni w sferze
swoiScie pojetej celowosci. Zyjemy
obecnie nie tyle w kulturze pozbawione;j
celu, ile w kulturze ,,luzowania” — celem
jest sprzeciw wobec wszelkich holistycz-
nych 1 teleologicznych roszczen zasta-
nych struktur kulturowych oraz ujaw-
nianie sprzecznosci tkwigcych w kultu-
rze. Prelegent wyrazit jednak nadzieje,
ze kultura wspolczesna nie utraci catko-
wicie zwigzkéw z celem-dobrem; gdyby
tak si¢ stalo, Swiat przestatby by¢ swia-
tem prawdziwie ludzkim.

W referacie prof. Henryka Kieresia
,2Postmodernizm - konsekwencje od-
rzucenia celu” postmodernizm zinter-
pretowany zostal jako reakcja na mo-
dernizm oraz jako wspolczesna odmiana
irracjonalizmu. Relatywizm poznawczy
1 nihilizm antropologiczny sg — zdaniem
profesora — kulturowymi konsekwencja-
mi postmodernizmu-irracjonalizmu, tak
jak optymizm antropologiczny byt kon-
sekwencjg modernizmu-racjonalizmu.
U podstaw modernizmu 1 postmoderniz-
mu tkwi ten sam biad poznawczy - idea-
lizm, a zarowno racjonalizm, jak 1 irra-
cjonalizm jako préby zrozumienia prob-
lemu sensu Swiata 1 zycia cztowieka os-
tatecznie okazuja si¢ jalowe. Prof. En-
rique Martinez reprezentujacy Univer-
sidad Abat Oliba w Barcelonie w swoim
wystapieniu zatytulowanym ,,Powszech-
na obecnos¢ celu a wyjasnianie teleolo-
giczne” polemizowal ze zwolennikami
ewolucjonizmu odrzucajgcymi istnienie
przyczyn celowych i wskazywal, na czym
polega celowosé 1 porzadek wszechswia-
ta, odwolujac si¢ do pogladéw Arysto-
telesa 1 $w. Tomasza z Akwinu, a takze

do wynikéw wspolczesnej fizyki. Bronil
pogladu, ze ostatecznie to Bog jest ce-
lem zewng¢trznym calego wszechswiata —
B6g, w ktérym partycypuje cale stwo-
rzenie, Dobro, w ktérym partycypuje
cate dobro stworzone.

Przedstawione referaty i dyskusje
panelowe wydobyly, jak sadze, zasadni-
cze aspekty problemu celu i celowoscio-
wego wyjasniania. Wszyscy prelegenci
byli faktycznie zgodni co do tego, ze
we wspoltczesne) kulturze pytanie o cel
rozumiany metafizycznie jest zaniedby-
wane, a nawet odrzucane jako bezsen-
sowne. Byl takze zgodni co do tego, ze
ten stan rzeczy ma szereg konsekwencji
kulturowo niekorzystnych. Kwestia celu
i celowosci nie jest zatem czysto akade-
micka, ale nad wyraz praktyczna. Odpo-
wiedZ na pytanie o istnienie 1 tres€ celu -
tak celu ludzkiego zycia, jak wszech-
§wiata czy rozmaitych aktywnosci -
ksztaltuje nasza wizje rzeczywistosci
1 ma wplyw na decyzje podejmowane
zar6wno w zyciu spotecznym, jak 1 jed-
nostkowym. Mozemy oczywiscie tego
nie dostrzegaé lub probowaé ten fakt
Sswiadomie ignorowaé, ale predze) czy
pOZniej) dojdzie do bynajmniej nie teo-
retycznego konfliktu: jesh swiat 1 czlo-
wiek jest bezcelowsg ,,magma”, moge ja
dowolnie ksztaltowaé, ale jesli ma wsob-
ny cel — moje dzialanie powinno zostac¢
podporzadkowane temu celowi. Uzna-
nie jego istnienia narzuca dzialaniu
ograniczenia plynace nie z czyjej$ wol,
ale z rozpoznania struktury bytu. Wizja
§wiata 1 zycia bez immanentnego celu
jest gloszona jako ,,jedynie stuszna z na-
ukowego punktu widzenia”, a tymcza-
sem - co podkreslalo wielu prelegentéw
— wspoélczesne nauki, takze przyrodni-
cze, przywracaja wyjasnieniom teleolo-
gicznym miejsce w swej strukturze po-
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znawcze). Sam problem celowosci nie
nalezy jednak do nauk szczegétowych,
ale do filozofii. Wielu prelegentéow
wskazywalo na swoistg przewage filozo-
fii nazywane] klasyczng nad filozofia
wspolczesng co do postawienia i rozwia-
zania kwestii celu 1 celowoscl. Zwazyw-
szy za$ na zasygnalizowane wyzej prak-
tyczne konsekwencje przyjecia lub od-
rzucenia tezy o istnieniu przyczyn celo-
wych, nawet ,szary cziowiek” powinien
by¢ zywo zainteresowany rozwazaniami
filozoféw. W tym aspekcie sympozjum
odniosto sukces, spetniajac nadzieje rek-
tora KUL na przywrdécenie rangi prob-
lematyce celu i1 wyjasniania celowoscio-
wego. Zainteresowanie towarzyszylo
obradom od poczatku do kornica. Zaréw-
no aula, jak 1sale debat sekcyjnych byty
wypeknione, chcialoby si¢ powiedzed:
PO brzegi”. W sympozjum wzi¢lh udziat
pracownicy i studenci nie tylko uczelni
lubelskich, ale 1 przedstawiciele wielu
uczelni z kraju i1 zagranicy, alumni semi-
nariow duchownych, czionkowie Pol-
skiego Towarzystwa Tomasza z Akwinu,
a takze mlodziez z licebw. Referaty 1 dys-
kusje rodzily wazkie pytania, cho¢ nie
na wszystkie odpowiadaly. Zadanie
wlasciwych pytan jest jednak - jak
twierdzg metodologowie — warunkiem
sukcesu poznawczego. Skoro od odpo-

wiedz1 na pytanie o cel i sens $wiata
1 ludzkiego zycia zalezy ksztalt naszej
rzeczywistosci, warto byto podja¢ trud
— intelektualny 1 organizacyjny - by
owe wilasciwe pytania postawid.
Dzesiate sympozjum z cyklu ,,Za-
dama wspoéiczesne) metafizyki” pokaza-
to, ze zainteresowanie problematyka fi-
lozoficzng proponowang przez Katedre
Metafizyki KUL 1 Polskie Towarzystwo
Tomasza z Akwinu nie slabnie, a by¢
moze nawet rosnie. Sadze, ze racji zain-
teresowania sympozjami metafizyczny-
mi mozna doszukiwac si¢ z jednej strony
w naturalnej sklonnosci czlowieka do
stawiania pytan ostatecznych i1 funda-
mentalnych — a takie pytania stawiane
sa w trakcie sympozjéw, z drugiej za$
strony w tym, ze nie sg one ,,sklepikiem
z ideami”, gdzie kazdy wybiera wedle
gustu, ale prezentujg pewng lini¢ racjo-
nalnego myslenia o rzeczywistosci. Mo-
ga, oczywiscie, wzbudzaé polemike, ale
nie prowadza do uznania wszystkich po-
gladéw za rownowazne. Mozna by rzec,
iz sympozja te pokazuja, ze pogloski
o ,Smierci” zainteresowan filozoficz-
nych byly przedwczesne, tak jak przed-
wczesnie ogloszono, ze prawda nie ist-
nieje. Dla pesymistycznie nastawionych
krytykow wspoiczesnosci jest to wiasnie
pociesznie, jakie niesie filozofia.





