Ryszard WISNIEWSKI

CZY MOZLIWA JEST ETYKA NAUKOWA?
O wczesnej tworczosci etycznej Tadeusza Stycznia SDS

Jesli ksiqdz Styczeri podjgt sig proby krytycznej analizy mozliwosci unaukowienia
etyki nowozytnej, to bynajmniej nie po to, aby a priori okazac niemozliwos¢ etyki
naukowej w ogdle. Rzut oka na dalszq tworczos$¢ lubelskiego etyka przekonuje, ze
szukat takiego modelu naukowosci etyki, ktory pozwolitby zachowac zaréwno
empiryczny punkt wyjscia etyki, jej osadzenie w poznaniu realnej rzeczywistosci
ludzkiej, jak i przeswiadczenie o ogdlnej i koniecznej waznosci podstawowych
zasad etycznych.

Z twoérczoscig etyczng ks. Tadeusza Stycznia zetknglem si¢ we wezesnych
latach osiemdziesiatych, kiedy to jako miody pracownik nauki odkrylem w niej
niezwykle interesujacy przypadek szerokiego otwarcia si¢ katolickiej etyki, ze
swej natury tomistycznej, na tak zwang niezalezng metodologicznie etyke fi-
lozoficzna, ktéra z kolei ksztalttowata méj poglad na etyke. W efekcie poswig-
cilem analizie i ocenie dorobku etycznego Tadeusza Stycznia dwie rozprawy
oraz fragment ksigzki', czesto tez odwotywalem sie do pogladéw etykéw z Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego w innych moich pracach dotyczacych wspél-
czesnej etyki polskiej i toczonych w niej sporéw. Z kolei niedawno — z inspiracji
ks. Andrzeja Szostka i ks. Alfreda Wierzbickiego — zetknalem si¢ z niepubli-
kowang dotad pracg magisterska Stycznia Koncepcja cnoty u Mikotaja Hartman-
na (z roku 1959) oraz z tekstem rozprawy doktorskiej zatytulowanej Mozliwos¢
etyki naukowej u Johna Locke’a (z roku 1963), ktérej autoreferat zostat opub-
likowany?. Promotorem obu prac byl Karol Wojtyla. Tymi dwiema pracami
zajme si¢ zatem w nadziei na rozpoznanie drég formowania si¢ pogladu ksie-
dza Stycznia na mozliwos¢ etyki naukowe;j.

'Zob.R.Wisniewski,O etyce empirycznej w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, ,,Acta
Universitatis Nicolai Copernici. Filozofia” 1985, z. 9(157), s. 77-97; te n z e, O mozliwosci filo-
zoficznego wyjasnienia etyki empirycznej. (Na marginesie rozwazari nad etykq empiryczng w KUL),
»Acta Universitatis Nicolai Copernici. Filozofia” 1990, z. 11(197), s. 79-97. Por. t e n z e, MoZli-
wos¢ probabilizmu etycznego. Metaetyczne studium ewolucji empiryzmu w etyce polskiej, Wydaw-
nictwo UMK, Torun 1992, s. 159-162.

2 Zob. T. Styczen, Moztliwosé¢ etyki naukowej u Johna Locke’a, ,,Roczniki Filozoficzne
KUL”, 11(1963) z. 2, s. 87-109.
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WOBEC HARTMANNA TEORII CNOTY

W lubelskiej szkole filozoficznej ks. Tadeusz Styczen wykonal olbrzymia
prace na rzecz okreslenia pozycji etyki tomistycznej, konstruktywnie i dialo-
gicznie konfrontujac ja z dwudziestowiecznymi teoriami etyki, respektujgcymi
wymagania nowej subdyscypliny etycznej zwanej ,,metaetyka”. Jego krytycz-
ne badania z zakresu metaetyki nie pozostaly bez wpltywu na metodologiczna
reorientacje etyki w srodowisku respektujagcym wszakze ramy arystotelesow-
sko-tomistycznej tradycji filozoficznej i etyczne;.

Zacznijmy jednak od pracy magisterskiej Tadeusza Stycznia. Postawil on
w niej sobie zadanie sprawdzenia, czy zalozony przez Hartmanna projekt syn-
tezy etyki wspélczesnej z etyka Arystotelesa powiddt si¢ w zakresie teorii cno-
ty. Jak wiadomo, Max Scheler byt przekonany, ze dokonuje podstawowej
syntezy historycznej, jakg miata by¢ jego materialna i aprioryczna etyka war-
tosci, przezwycigzajaca ograniczenia formalnej etyki Kanta, ale zachowujaca
jej aprioryzm. Granice takiej syntezy usilowal Hartmann przenie$¢ jeszcze
dalej, wiaczajac w nie tradycje klasyczng uformowang przez Platona i Arysto-
telesa. Wiadomo, ze Karol Wojtyla w swojej pracy habilitacyjnej z poczatku
lat pigédziesigtych poddal krytycznej analizie etyke Schelera, wykazujac jej
ograniczenia, to znaczy elementy trudne do przyjecia z punktu widzenia etyki
chrzescijariskiej, bazujacej na arystotelizmie i tomizmie. Kilka lat p6Zniej jego
zdolny student prébuje z kolei zweryfikowaé podobny zamyst Hartmanna,
ograniczajac si¢ do krytycznej i poréwnawczej analizy etyki cnoty. Trzeba od
razu powiedzied, ze — jak na sily studenta — byto to $miale przedsigwzigcie,
zwlaszcza ze wzgledu na wymagania jezykowe i é6wczesny brak jakichkol-
wiek opracowar tego tematu.

Styczen postawil w swojej pracy dwa istotne pytania. Pierwsze dotyczy
tresci poje¢ uzywanych przez Hartmanna na okreslenie cnoty: ,,Tugendwert”
czy ,,Tugend”, ewentualnie takze ,habitus” lub ,hexis”. Nastepnie pyta, czy
terminy te ,,obejmuja elementy stanowigce tresé arystotelesowskiego pojecia
cnoty, a jezeli tak, to w jakiej mierze?”. Stosownie do tych dwu pytan autor
prowadzit badania, opierajac si¢ na oryginalnych tekstach Hartmanna i na lite-
raturze zawierajacej wzmianki o jego koncepcji cnoty, oraz — oczywiscie — na
Zrédlach i opracowaniach zwigzanych z arystotelesowsko-tomistyczng kon-
cepcja etyki cnoty.

Przebieg i wynik tych analiz mozna pokrétce przedstawi¢ nastepujaco: Na
poczatku autor bada zwigzek koncepcji cnoty u Hartmanna z podstawami jego
filozofii, zwracajac uwage na dualizm bytu i dobra zawarty w jego ontologii,

3Tenze, Koncepcja cnoty u Mikotaja Hartmanna, praca magisterska, KUL, Lublin 1959,
rkps, s. Sn.
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a przeniesiony takze na grunt koncepcji emocjonalnego poznania idealnych
wartosci, rézniacego si¢ od poznania faktéw realnego §wiata. Styczeri zwraca
zarazem uwage na charakterystyczny dla filozofii Hartmanna aktualizm sprze-
ciwiajacy si¢ powszechnej teleologii bytéw, aktualizm, ktéry powoduje utrate
z pola widzenia potencjalnosci i celowosci poszczegélnych bytéw. Odrzucona
teleologia rzeczy i §wiata jako catosci umozliwia, zdaniem Stycznia, teleolo-
gi¢ czlowieka, ktéry wartosci czyni przedmiotem swojego celowego dziata-
nia. Tu tez pojawia si¢ u autora pracy watpliwosc¢, czy powinnosci ptynace ze
strony bezosobowych wartosci sa zdolne wywolaé u osoby przezycie powinno-
§ci jako swojej. Aktualizm idzie tutaj w parze z dualizmem odrzucajacym iden-
tyczno$¢ bytu i wartosci. Dualizm, emocjonalizm i aktualizm s3 tym, co juz
u podstaw — jak sadzi Styczen — ré6zni koncepcje Hartmanna od filozofii Ary-
stotelesa. Autor pyta: ,,Czy wobec opozycji stanowisk obu autoréw w teorii
bytu mozliwa jest synteza w koncepcji cnoty, o jakiej méwi Hartmann?4,

Trudnosci zwigzane z dualizmem ujawniajg si¢ takze — w przekonaniu
Stycznia — przy prébie okreslenia natury wartosci etycznych i ich motywacyj-
nej roli. Hartmann, podobnie jak Scheler, rozumie bowiem wartosci etyczne
ateleologicznie, co znaczy, ze nie moga by¢ one celem dziatania, lecz stano-
wig wynik realizacji przez osobg¢ wartosci pozaetycznych. Wynika z tego, ze
méwimy prawde nie dla bycia prawdoméwnym, ale w tym tylko celu, aby
prawda byta powiedziana i poznana. W $wietle tego pogladu nosicielem war-
tosci etycznej jest zawsze osoba, nabywajaca jej w wyniku celowej realizacji
wartosci pozaetycznych. Styczeni zauwaza, ze o ile materialna tre$¢ wartosci
stan6w rzeczy relewantnych dla osoby jest ufundowana w realnym swiecie, to
juz warto$ciowo$¢ samego aktu moralnego jest od struktur realnego Swiata
niezalezna. Stanowi to — twierdzi — kolejny przejaw rezygnacji z realizmu na
rzecz wspomnianego dualizmu, przyjmujacego idealnos¢ wartosci etycznych.
Styczeni dostrzega trudno$ci z wyjasnieniem mechanizmu motywacji, czyli
uswiadamiania sobie wartosci etycznych w procesie podejmowania decyzji —
bo c6z mogtoby by¢ nieodpowiedniego moralnie w tym, ze czlowiek chce by¢
dobry.

Problem ten znajduje dalsze o$wietlenie w analizie Hartmannowskiego
rozumienia cnoty jako podgrupy wartosci etycznych i jej relacji do podgrupy
wartosci dobra moralnego. Studium tekstu prowadzi Stycznia do ukazania
zwigzku obu podgrup, polegajacego na tym, ze wartos¢ dobra moralnego przy-
sluguje wedlug Hartmanna osobowemu dazeniu do urzeczywistnienia idealnych
struktur wartosci w przedmiotowej rzeczywistosci. Dopiero w intencjonalnym
odniesieniu do §wiata wartosci, w dazeniu do wybierania dobra wyzszego spo-
§réd innych débr, znajduje si¢ miejsce na teleologi¢. Ale teleologia ta jest —

4 Tamze, s. 32.
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zdaniem Stycznia — beztresciowa, bo zwigzana z nig intencja nie kieruje si¢
bezposrednio ku tej czy innej wartosci przedmiotowej czy relacyjnej. Okresle-
nie dobra moralnego jest tu formalne, poniewaz przynalezy podmiotowi ze
wzgledu na jego stosunek do pozapodmiotowych wartosci, przy czym stosu-
nek ten ma zawsze polegaé na przedkladaniu wartosci wyzszych nad nizsze.
Kazdorazowe i wielokrotne okreslenie tresciowe tego stosunku zawiera si¢
dopiero w cnocie. To cnota determinuje tresciowo i tym samym funduje dobro
moralne. Styczen widzi podobienistwo tego pogladu do Platoriskiej koncepcji
nadrzednosci idei dobra wzgledem cnét.

Aby rzecz calg uczynié jeszcze bardziej zrozumiala, autor pracy zwraca
uwage, ze stosunek dobra moralnego do cnét polega na zwiazku formy i tres-
ci. Stanowig one — jak pisze — ,,dwa niekompletne, wzajem uzupelniajace si¢
momenty aktu, nadajgc mu wspélnie moralng kwalifikacje™. O ile dobro mo-
ralne wyraza fakt, ze akt jest dobry, to cnota okresla, w jaki sposéb ten akt jest
dobry. Takie ujecie cnoty pozbawia jg wlasciwej jej celowosci, co pozostaje
sprzeczne, jak sadzi, z arystotelesowskim jej rozumieniem. Cnota w ujgciu
Hartmanna jest specyfikacja wartosci moralnej, a to nie jest zgodne z jej teolo-
giczng naturg. Styczen uwaza, ze przeprowadzona przez niego ,,analiza po-
réwnawcza zawarto$ci obu poje¢ okazala [...], iz cechy najbardziej typowe dla
Arystotelesowskiego pojecia cnoty nie weszty w tres¢ Hartmannowskiego poje-
cia cnoty, owszem, zostaly z niej wyeliminowane’. Hartmannowski aktualizm, an-
tyteleologizm, emocjonalizm i przyje¢cie zasady nieidentycznosci, ktéra wyklucza
w istocie relacj¢ do wolnosci osoby, sg bowiem — jak konsekwentnie utrzymu-
je autor — sprzeczne z teleologiczng koncepcjg bytu u Arystotelesa, ze spraw-
czo-dynamiczng koncepcja cnoty, wyrazajacg potencjalizm bytu ludzkiego,
kulminujacy w intelektualno-wolitywnych aktach moralnych.

Analiza podmiotu cnoty w pogladach Hartmanna prowadzi zatem Stycz-
nia do wniosku, ze podmiotem tym jest nie tyle osoba, ile jej akt uczuciowy.
Ten za$ nie daje si¢ sprowadzi¢ do tego, co Arystoteles rozumiat jako wtadze
sprawcza, wolitywna, oparta na sadach etycznych intelektu. Autor pracy dostrze-
ga w emocjonalizacji poznania wartosci biagd popelniany przez fenomenolo-
gbéw, polegajacy na absolutyzacji uczuciowego aspektu relacji do wartosci.
Wszystko to sprawia, sadzi Styczei, ze emocjonalistycznie ujete pojecie cno-
ty u Hartmanna niewiele ma wspélnego z tym, ktére spotykamy u Arystotele-
sa. Obecna w systemie Hartmanna emocjonalnie ugruntowana sprawnos¢ woli
kierujaca ja ku dobru moralnemu, to jeszcze nie to samo, co Arystotelesowska
cnota polegajaca na przyzwyczajeniu do trafnych, kierujacych si¢ rozsagdkiem
wyboréw moralnych.

5 Tamze, s. 83.
6 Tamze, s. 98.
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I jeszcze jedno spojrzenie poré6wnawcze, dotyczace srodka (gr. mesotes).
Styczen przypuszcza, ze ten element teorii cnoty, niedajacy si¢ u Hartmanna
wyprowadzi¢ z pojecia dobra moralnego, zostat wprowadzony do jego kon-
cepcji na potwierdzenie syntezy fenomenologicznej koncepcji cnoty z arysto-
telesowska. Oderwanie §wiata wartosci od natury realnych bytéw (dualizm
bytu i wartosci) sprawia, ze Hartmann, jak sadzi Styczeri, nie moze sobie po-
radzi¢ z logika wewnetrznych relacji miedzy wartosciami, co skutkuje trudno-
$ciami w uporzadkowaniu mnogosci cnét. Problemy te rozwigzuje natomiast
Arystoteles, ktéry opiera koncepcj¢ cnoty i uzasadnienie mnogosci cnét na
realnej naturze ludzkie;j.

Wartos¢ poznawcza pierwszej pracy ks. Tadeusza Stycznia polega przeto na
prébie interpretacji (poniekad nawet rekonstrukcji) Hartmanna koncepcji cno-
ty w kontekscie konfrontacji jego filozofii i etyki z arystotelesowsko-tomi-
styczng teorig cnoty. Autor pracy wykazal pewng sprzeczno$¢ wewngtrzng
w etyce cnoty u Hartmanna, polegajaca przede wszystkim na tym, ze przyjeta
przez niego zasada ateleologicznosci cnoty ogranicza w istocie deklarowang
u podstaw tej etyki wolnos¢ podmiotu. Styczeri tg sprzecznoscig nie zajmuje
si¢ tak wnikliwiej, jak innymi kwestiami, ale w §wietle pracy mozna rozumieé
ja nastgpujaco: Jezeli podmiot jest wolny do cnoty, to moze jej chcie¢, moze
chcie¢ by¢ dobry, a nie tylko chcie¢ dobrych stanéw rzeczy, ktérych spetnie-
nie specyfikuje dopiero wtdrnie jego osobiste usposobienie do dobra moralne-
go. Konfrontacja Hartmannowskiej syntezy z etyka Arystotelesa tez wypadta
— w $wietle pracy Stycznia — niekorzystnie dla Hartmanna. Pojecia, ktérymi
postugiwat si¢ niemiecki mysliciel, odwolujac si¢ do Arystotelesa, nie bardzo
pasuja, jak wykazywat autor pracy, do realistycznego i intelektualistycznego
stanowiska Stagiryty. Korzenie tej nieprzekonujacej syntezy tkwia — jak kon-
sekwentnie interpretuje to Styczeni — w podstawach filozofii Hartmanna. Do
tematu podjetego przez Stycznia warto bytoby wrécié, ale juz w osobnym ar-
tykule.

Wspdlczesny badacz mysli etycznej Hartmanna i Arystotelesa moze na
poczynione przez Stycznia interpretacje i konfrontacje spojrze¢ krytycznie,
majac do dyspozycji nowsze badania odczytujace Arystotelesowska etyke cno-
ty w sposéb bardziej korzystny dla préby syntezy podjetej przez Hartmanna.
Podglady Stycznia odzwierciedlaty u schytku lat pigcdziesiatych stosunek jego
nauczycieli do etyki fenomenologicznej (zwtaszcza Karola Wojtyty do etyki
Schelera), a takze wielowiekowa tomistyczng wyktadni¢ etyki Arystotelesa.
Nie podejmujac blizej dyskusji z ustaleniami Stycznia, warto jednak zwrécié
uwage na wspéiczesne interpretacje etyki cnoty u Arystotelesa w kontekscie
jego retoryki i psychologii, ktére wskazuja na to, ze dualizm rozumu i uczu¢ w
procesach wolitywnych nie znajduje potwierdzenia w odniesieniu do teorii
cnoty. Wspblczesna etyka cnoty nawigzuje do Arystotelesa, dostrzegajac wias-
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nie zwiazek sfery emocjonalnej i racjonalnej w jego koncepcji podmiotu mo-
ralnego’. Sugerowaloby to, ze zapat polemiczny i krytyczny Stycznia wobec
Hartmanna musialby wspéiczesnie zosta¢ skonfrontowany z ogromng angloje-
zyczna literaturg na temat podstaw Arystotelesowe;j teorii cnoty, ale nie oznacza
to, ze subtelnos¢ krytycznej analizy etyki fenomenologicznej, przeprowadzonej
przez mlodego adepta etyki zastuguje dzis tylko na uwage o znaczeniu biogra-
ficznym. Podejmowane przez niego problemy, w tym problem ontologicznego
statusu wartosci, ateleologicznosci wartosci moralnej, z ré6Zznym nat¢zeniem
s nadal dyskutowane. Dla okreslenia podstaw ksztaltowania si¢ badawczych
zainteresowan miodego ksiedza etyka warto zwréci¢ uwage na widoczne w tej
pracy jego silne przywiazanie do arystotelesowskiego realizmu i teleologii, do
racjonalistycznego ujecia poznania wartosci. Z drugiej jednak strony studium
z fenomenologicznej etyki, poglebione z czasem analizami pogladéw Maxa
Schelera, wzmocni naturalne dla tomisty przeswiadczenie o waznej roli do-
$wiadczenia w etyce, tyle ze emocjonalizm tego do$wiadczenia i ideali-
stycznie pojety charakter jego tresci beda stanowily powdd zdystansowania
si¢ od takiej drogi empirystycznego pojmowania podstaw etyki. Do analizy
etyki Hartmanna Styczen juz nie wrdcil, uwazat bowiem, ze byt on nasla-
dowcg Schelera, a to, w czym si¢ od Schelera r6znil, jest mniej interesujace®.
Sumujac, w odniesieniu do obu fenomenologéw Styczeri pozostanie rozczaro-
wany niemoznoscig polaczenia na gruncie ich koncepcji etyki, opartej na po-
znaniu wartosci, apodyktycznej koniecznosci tresci poznania moralnego z ich
empirycznie uchwytng realnoscig’.

EMPIRYZM JOHNA LOCKE’A I JEGO KONCEPCJA ETYKI NAUKOWE]

PrzejdZmy teraz do drugiej waznej dla rozwoju naukowego ksiedza Stycznia
pracy, czyli rozprawy doktorskiej poswigconej problemowi etyki naukowej w fi-
lozofii Johna Locke’a. U podstaw wyboru tego tematu tkwi zainteresowanie moz-

" Warto tu odwola¢ si¢ do prac Jacka Jastala, a zwlaszcza do jego monografii Natura cnoty.
Problematyka emocji w neoarystotelesowskiej etyce cndt (Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2009).
Tam tez oméwiona zostala bogata literatura z zakresu wspélczesnych badan nad podstawami ary-
stotelesowskiej koncepcji cnoty.

8 Por. T. Styczen, Tradycyjne i wspdlczesne ujecia etyki, w: tenze, W drodze do etyki.
Wybor esejow z etyki i o etyce, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1984, s. 33.

° Wida¢ to wyraZnie w analizach poswigconych empirystycznym podstawom etyki, jak i w roz-
wazaniach na temat etyki fenomenologicznej. Zwr6cg tu uwage na péZniejszy (z roku 1968) tekst
Stycznia napisany wsp6lnie ze Stanistawem Kamiriskim, w ktérym autorzy zarzucajg Schelerowi,
ze ,jego teoria doswiadczenia moralnego nie jest w stanie [...] zda¢ sprawy z realistycznej apo-
dyktycznosci fenomenu moralnosci” (Doswiadczalny punkt wyjscia etyki, w: Stycze A,
W drodze do etyki, s. 56).
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liwosciami epistemologicznymi empiryzmu w etyce w zwigzku ze zglaszanymi
przez rézne kierunki filozoficzne aspiracjami do zbudowania etyki naukowe;.

Aspiracje te, jak wiadomo, zostaly juz zasygnalizowane przez Kartezju-
sza, a Locke mial nadzieje je zrealizowad, kierujac si¢ racjonalistycznym mo-
delem wiedzy koniecznej i zrazem realnej, zachowujacej waznosé na terenie
doswiadczenia. Duch empiryzmu prowadzgcego do racjonalnego obrazu rzeczy-
wistosci ma swoje podstawy w filozofii, a takze w etyce Arystotelesa, a p6Zniej
obecny jest w filozofii i etyce Tomasza z Akwinu. Tradycja ta okreslata wy-
ksztalcenie ksigdza Stycznia i w jej ramach interpretowano poglad na mozliwosé
poznania naukowego w etyce, odmiennego zarazem od poznania w teologii
moralnej. Trzeba przy tym pamigtac, iz w Polsce tego czasu etyka naukowa
postrzegana byla jako opozycyjna wobec etyki religijnej. Dzialo si¢ tak nie
tylko ze wzgledéw ideologiczno-politycznych, rzutujacych silnie na kontekst
dyskusji o etyce. Nalezy takze pamigtaé, ze pewien wplyw na pozaideologicz-
ne traktowanie tego problemu mieli uczniowie Kazimierza Twardowskiego,
Tadeusz Czezowski i Tadeusz Kotarbiriski, nawiazujacy do rozwazan swego
nauczyciela o etyce naukowej. Pomimo tego dos¢ oczywistego kontekstu ksigdz
Styczeri w sposéb chlodny i zdystansowany stawia w rozprawie doktorskiej
pytania o mozliwos¢ i sposéb unaukowienia etyki, obierajac za przedmiot ana-
lizy poglady Johna Locke’a.

Praca ta miala zarazem bardziej powszechny kontekst filozoficzny przez
to, ze na marginesie studium epistemologicznych i metodologicznych podstaw
etyki Locke’a Tadeusz Styczen odnosit si¢ do wspdtczesnych trendéw w rozwoju
etyki, ktére na réznych drogach — bez wigkszego powodzenia — poszukiwaty
i poszukuja rozwigzan zapewniajacych etyce koniunkcje bezwzglednosci (ko-
niecznosci, apodyktycznosci) i empirycznej realnosci. Niepokojacym konteks-
tem byl i — jak wiemy — pozostaje do dzis fakt, ze wielu myslicieli, rezygnujac
z wiary w mozliwos¢ unaukowienia etyki, pozostawia zagadnienia etyczne w po-
zaracjonalnej sferze sztuki, gry czy umiejetnosci zarzadzania emocjami. Nie
moze wiec dziwi¢ taki wybor tematu, ktéry wskazuje na Zrédto ktopotéw no-
wozytnej etyki, tkwigce w meandrach préby etyki naukowej u Locke’a.

Rozprawa doktorska Mozliwos¢ etyki naukowej u Johna Locke’a byta — i po-
zostaje — ewenementem w polskiej literaturze etycznej. Ksiadz Styczen przy-
gotowywal tutaj, znowu pod promotorska opieka naukowa Karola Wojtyly,
wazne z metodologicznego i historycznego punktu widzenia studium zgodnosci
Locke’a projektu etyki z jego modelem poznania naukowego. Autor pracy opie-
ra si¢ gléwnie na dziele An Essay Concerning Human Understanding, uwzgle-
dniajac jego polskie ttumaczenie dokonane przez Bolestawa Gaweckiego'’.

10Zob. J. L o c k e, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, ttum. B.J. Gawecki, t. 1-2, Pani-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, [Warszawa] 1955.
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Wybér tematu zostaje tu uzasadniony przez autora juz we wstepie stwier-
dzeniem, ze przy stosunkowo niewielkim zainteresowaniu badaczy europej-
skich problemem etyki u ojca brytyjskiego empiryzmu dwudziestowieczni
empirysci logiczni (logikalni) i filozofowie analityczni powoluja si¢ na Loc-
ke’a w krytyce roszczen etyki do naukowosci formutowanych w niej sagdéw.
Styczen dostrzega wigc wlasnie w tej pracy, w szczeg6lnosci w jej epistemo-
logicznym wymiarze, podstawy do powaznej analizy problemu specyfiki poz-
nania moralnego.

Naczelne zagadnienie rozprawy Stycznia wyraza si¢ w pytaniu, czy — a jesli
tak, to w jaki spos6b — Locke jako empirysta zdotat uzasadni¢ twierdzenie, ze
etyka jest nauka, i czy etyka pasuje do wylozonego przez niego projektu poz-
nania naukowego. Sady etyczne to w rozumieniu Locke’a sady o tym, co dobre,
stuszne, cnotliwe, obowigzujace i — odpowiednio — zte, niestuszne, wystepne.
Nie s to wszakze, zauwaza Styczen, sady o faktach uznawania czegos za do-
bre czy zle, ale po prostu sagdy wartosciujace. To te sady wspdiczesni empiry-
cy stawiaja poza poznaniem naukowym, podczas gdy Locke przyznaje im
charakter w petni naukowy'!, na co zwraca uwage zdanie ,,Morality is the pro-
per science and business of mankind in general 2. Skoro zas$, jak zauwaza Sty-
czen, dla Locke’a poznanie naukowe wymaga formulowania sadéw ogélnych
i koniecznych, postawienie problemu mozliwosci etyki naukowe;j jest uzasad-
nione. A zatem podstawowy cel pracy mozna, w przekonaniu jej autora, sformu-
towaé nastgpujaco: ,,Czy, a jezeli tak, to w jaki sposéb, potrafit Locke — majac
z jednej strony tak wygérowany ideat nauki, z drugiej zas, wychodzac z zato-
zen, na ktére powoluje si¢ wspélczesny empiryzm logikalny — uprawomocnié
epistemologicznie i metodologicznie etyke jako nauke?”'®. Pytanie to staje si¢
w omawianej pracy kwestig ,,stosunku sagdu etycznego i sagdu naukowego™!* —
jako réwnowazne pytaniu o relacje etyki i nauki.

W Locke’a koncepcji sadu naukowego jako sadu o stosunkach miedzy
pojeciami (ideami) istotne jest, wedlug Stycznia, wymaganie ogélnosci, ko-
niecznosci i realizmu. Sady naukowe to rezultat syntezy pojeé¢ odpowiadaja-
cych rzeczywistosci. Autor pracy dostrzega tu pokrewienistwo analizowanej
teorii poznania z arystotelesowskim racjonalistycznym modelem wiedzy, sko-

"Por. T. Sty c z e i, Mozliwos¢ etyki naukowej u Johna Locke’a, rozprawa doktorska, KUL,
Lublin 1962, rkps, s. 13.

2J. Locke, An Essay Concerning Human Understanding, (IV, 12, 11), George Routledge
and Sons Limited-E.P. Dutton and Co., London, New York [b.r.w.], s. 549. ,,Sprawy moralne
stanowig wlasciwg wiedzg i zadanie rodu ludzkiego w ogéle (ludzie s3 zainteresowani w tym, by
szuka¢ swego summum bonum i do tego uzdolnieni)”. T e n Z e, Rozwazania dotyczqce rozumu
ludzkiego, t. 2, s. 377.

BStyczen, Mozliwos¢ etyki naukowej u Johna Locke’a, tkps, s. 14.

!4 Tamze, s. 15n.
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jarzonym z empiryzmem genetycznym. Omijajac kwestie mniej istotne dla
etyki, autor rozprawy koncentruje si¢ na zagadnieniach pozwalajacych uchwycié
sens twierdzenia Locke’a, ze etyka moze by¢ traktowana jako nauka. Z tego
punktu widzenia za istotny uznat Styczeri problem realnosci poje¢ w odniesieniu
do rzeczywistosci, interpretujac i wyrézniajac dwa pojecia realnosci: rygory-
styczne (adekwatng) i liberalne (dopuszczajace pewien element dowolnosci
obok adekwatnosci poje¢ wzgledem rzeczy). Zauwaza przy tym, ze choé Locke
wydaje si¢ zdeklarowanym rygorysta (maksymalista), to jednak na uzytek
matematyki dopuszcza liberalne pojmowanie realnosci pojec i sagdéw. Styczeni
zastanawia si¢, w jaki sposéb te pojecia, dos$¢ arbitralnie potraktowane jako
ogolnie i koniecznie odpowiadajace rzeczywistosci, moglyby sensownie wa-
runkowa¢ filozofi¢ przyrody, a zwlaszcza etyke. Empiryzm nie jest przeciez
w tej koncepcji Zrodlem wiedzy ogélnej i zrazem koniecznej. Realnos¢ pojec
etyki moze by¢ zatem podana w watpliwos¢. Czy Locke jest w stanie temu
zaradzi¢?

Realizm etyki zdaje si¢ ratowad, twierdzi autor rozprawy doktorskiej, teo-
ria poje¢ konstruowanych, a wsréd nich teoria modyfikacji mieszanych. Sg to
pojecia (idee) ztozone, ktére, podobnie jak migdzy innymi pojgcie substancji,
stanowig twory umystu laczace idee proste w calosci i otrzymujace stosowna
nazwe na gruncie danego jezyka. Styczen zwraca uwage, ze Locke przyznaje,
iz do powstania tego rodzaju poj¢¢ przyczynia si¢ czasem doswiadczenie, ale
rola doswiadczenia jest tu przygodna. Modyfikacje mieszane funkcjonujg za-
réwno w sferze matematyki (ich przykladami sg kolo czy tréjkat), jak i w dzie-
dzinie etyki (na przyklad mestwo, sprawiedliwos¢, ktamstwo czy obluda).
Nazwy nadane etycznym modyfikacjom mieszanym, twierdzi Styczei, maja
na gruncie jezyka potocznego sens perswazyjny'>. Modyfikacje te jako twory
umystu majg charakter ogélnych i koniecznych sadéw naukowych, ale przypi-
sywanie im przez Locke’a takze adekwatnosci wzgledem rzeczy, czyli realizmu,
budzi u autora rozprawy watpliwosci. Stosowanie apriorycznie uformowa-
nych pojec i twierdzeri etycznych do rzeczywistych zachowar ludzkich wy-
maga — jego zdaniem — odrgbnego uzasadnienia.

Podjete dalej problemy badawcze podzielit wstgpnie ksigdz Styczen na
zagadnienia etyki formalnej i etyki realnej. Z perspektywy formalnej zamiar
unaukowienia etyki przez Locke’a wydaje si¢ Styczniowi polowicznie spetnio-
ny. Etyczne modyfikacje mieszane jako konstruowane pojecia ogélne i ko-
nieczne, ustanawiajace pierwowzory zachowan ludzkich, moga wchodzi¢ ze
sobg w stosunki zgodnosci i niezgodnosci i to ma znaczenie dla etyki. Dzieje

15 Styczeri postrzega tu rozwazania Locke’a jako pewng antecedencj¢ dwudziestowiecznej
koncepcji definicji perswazyjnych Charlesa L. Stevensona sformulowanej w pracy Ethics and Lan-
guage (Yale University Press, New Haven, Connecticut, 1944).
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si¢ tak w sgdach typu: Klamstwo jest sprzeczne ze sprawiedliwoscia. Jesli ety-
ka mialaby si¢ ogranicza¢ do konstruowania pojec i okreslania relacji migdzy
nimi, bytaby podobna do matematyki. Ale watpliwosci Stycznia nadal budzi
sygnalizowana juz préba okazania realnosci pojegé etycznie relewantnych (spra-
wiedliwosci, odwagi i tym podobnych). Gléwny zarzut, jaki stawia omawia-
nej koncepcji, to brak kryterium zgodnosci poje¢ z rzeczywistoscig. Zwraca
jednak uwage na inny jeszcze problem, ten mianowicie, ze definicje (pierwo-
wzory) zachowar odnoszg sie do realnego bytu, jakim jest czlowiek'®. Jakas
wiec wiedza realna o czlowieku musi tu by¢ zatozona. Tym samym owe mo-
dyfikacje mieszane nie wydaja si¢ autorowi rozprawy pojeciami tworzonymi
zupehie dowolnie, a w konsekwencji formalne podobiefistwo matematycz-
nych modyfikacji mieszanych do etycznych modyfikacji mieszanych budzi
watpliwosci. Analogia poznania matematycznego i etycznego jest bardzo ograni-
czona, jakkolwiek p6Zniejsza etyka — zauwaza Styczefi — doceniata wktad
Locke’a w inicjowanie etyki aksjomatyczno-dedukcyjne;.

W koncepcji etyki naukowej Locke’a pojgcia etyczne tworza wzorce postepo-
wania, ale nie oznacza to, zadaniem Stycznia, ze tym samym zdefiniowane w nich
sposoby zachowania obowigzuja moralnie. Postawienie przy nich znaku mo-
ralnej obowigzywalnosci nie nalezy do etyki formalnej. Ta bowiem pozwala
jedynie unikaé sprzecznosci w postgpowaniu, lecz takiego lub innego poste-
powania analitycznie nie nakazuje i nie uzasadnia. Jest to kwestia juz zupelnie
inna, dotyczy bowiem nie wewnetrznej sp6jnosci poje¢ i sadéw o relacjach
miedzy nimi, ale ich odpowiedniego, oceniajacego odniesienia do okreslonych
wzoréw postgpowania.

Zgodnie z zalozeniami przyjetymi przez Locke’a etyka jako nauka w petni
uksztaltowana miataby za zadanie dostarczy¢ uzasadnienia dla opisanych wzo-
réw postgpowania, ale czy faktycznie ich dostarcza? Problemem tym zajmuje
si¢ Styczeii w ostatnim rozdziale swojej rozprawy. Sledzac tok argumentacji
Locke’a w sprawie okreslenia kryterium uzasadniajacego stosunek moralny'’
przez odwolanie si¢ do prawa boskiego, woli prawodawcy paristwowego i pra-
wa obyczajowego, Styczen zwraca uwage na ich ,,ethologiczny”'3, a nie etycz-
ny charakter. Rozumie przez to odniesienie do wzorcéw dobra moralnego
umiejscowionych poza dziedzing etyki wiasciwej, domyslnie — w sferze prze-

16 Styczern w rozprawie doktorskiej sformutowat to tak: ,,Z Locke’owskiej charakterystyki
modyfikacji mieszanych przypominamy sobie, ze mialy one stanowi¢ catkowicie arbitralne zesta-
wienia cech prostych bez odwolywania si¢ do jakichkolwiek wzorc6w istniejacych in rerum natura.
Tymczasem analiza przytoczonych przez Locke’a modyfikacji etycznych zdaje si¢ ujawniaé w ich
tresci wiedzg ogdlng o rzeczywistych substancjach pewnego gatunku, mianowicie ogélng wiedzg
o czlowieku”. Sty czen, Mozliwos¢ etyki naukowej u Johna Locke’a, tkps, s. 87.

17 Por. tamze, s. 108.

'8 Por. tamze, s. 109.
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konan o rzeczywistosci. Odwolanie si¢ do prawa boskiego jako najbardziej
rzetelnego wedtug Locke’a probierza moralnosci Styczen pozostawia na boku,
,,albowiem — pisze — w naszej dyskusji o charakterze filozoficznym od danych
teologicznych chcemy abstrahowaé”". Stwierdza, ze brakuje tu probierza wias-
ciwego dla etyki naukowej, z drugiej strony za$ wywiedzione przez Locke’a
z prawa boskiego prawo naturalne moze — dodaje — samo w sobie stanowi¢
kryterium etyczne. Natomiast prawo pafistwowe i obyczajowe sg ostatecznie
oparte na empirycznym prawie opinii publicznej. Stycznia niepokoi, ze Locke
,definicyjnie uznaje za moralnie dobre to, co za moralnie dobre potocznie
uchodzi”?. Ani opinia publiczna, ani wola prawodawcy nie moze uchodzi¢ za
samoistne kryterium etyczne, co — jak zauwaza Styczefi — Locke przyznaje,
stwierdzajac, ze opinia publiczna bywa w bledzie. Tylko z pewnym prawdo-
podobieristwem mozna by si¢ zatem odwota¢ do $wiadectwa opinii publicznej,
ale wéwczas nie zostalyby spetnione kryteria poznania naukowego przyjete
w koncepcji Locke’a.

Prowadzona dalej przez Stycznia krytyczna analiza podjetej przez Locke’a
préby naukowego uzasadnienia etyki wykazuje, ze filozof ten idzie drogg uwi-
klanego w niejasnosci oraz niekonsekwencje opierania kryteriow dobra mo-
ralnego na prawie naturalnym, ktérego odzwierciedleniem sg spolecznie
utrwalone przekonania o koniecznych zwigzkach poszczeg6lnych wzorcow
postepowania (modyfikacji etycznych) z jego przyjemnymi lub przykrymi
nastepstwami. Konstruowane przez umyst neutralne etycznie pierwowzory
postepowania znajdujg wigc w prawie naturalnym (zawieszonym na woli Boga)
sw6j fundament, tyle ze droga do jego poznania i uzasadnienia, wbrew dekla-
racjom epistemologicznym Locke’a, realizuje si¢ na gruncie empirii spolecz-
nej. Ma to, sadzi Styczeri, zasadnicze znaczenie metodologiczne dla oceny
projektu etyki naukowej Locke’a. Skoro kryterium moralnej wartosci postg-
powania mialby stanowi¢ rachunek przyjemnosci i przykrosci, a wigc dane
oparte na doswiadczeniu, to czyz mozna oczekiwac od etyki, ze bedzie ona
rodzajem wiedzy koniecznej — zapytuje autor rozprawy.

Cecha badanego modelu wiedzy etycznej jest to — twierdzi Styczen — ze
stykaja sie¢ w nim dwa heterogeniczne z metodologicznego punktu widzenia
elementy: aprioryczne, bo konstruowane przez umyst, ogélne wzory postgpowa-
nia z empirycznie uzasadnianymi kryteriami ich wartosci moralnej. Podtrzymy-
wany przez Locke’a model wiedzy koniecznej i zarazem realnej w zastosowaniu
do etyki zatamat si¢, konkluduje Styczer, poprzez niekonsekwentne zdystan-
sowanie si¢ od empiryzmu na réznych szczeblach analizy pojgc etycznych iroz-
poznania kryterium dobra moralnego. ,,Ostatecznie zatem — pisat Styczen —

19 Tamze, s. 111.
20 Tamze, s. 113.
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empiryzm Locke’a jest odpowiedzialny za wewnetrzng «niesp6jnos§é» struk-
turalng jego pojeé etycznych i jej konsekwencje dla metodologicznego cha-
rakteru sagdéw etycznych, czyli dla etyki w ogéle™?'.

Nie udato si¢ zatem Locke’owi — twierdzi Styczeri — wykaza¢ naukowosci
etyki. Czytelnik rozprawy Stycznia orientuje si¢, ze idea unaukowienia etyki
zostala zainspirowana przez Kartezjusza. ,,Etyke tymczasowq” francuskiego
filozofa Locke usitowat — jesli mozna to tak zinterpretowaé — wpisa¢ w model
poznania quasi-matematycznego, stawiajac w roli probierza moralnosci pra-
wo naturalne przejawiajace si¢ w potocznych, empirycznie uchwytnych prze-
konaniach. Jesli jednak ksiadz Styczeri podjal si¢ proby krytycznej analizy
mozliwosci unaukowienia etyki nowozytnej, to bynajmniej nie po to, aby a prio-
ri okazad niemozliwo$¢ etyki naukowej w ogéle. Rzut oka na dalszg twérczosé
lubelskiego etyka przekonuje, ze starat si¢ on znaleZ¢ rozwiazanie wlasnie
tego problemu, czyli szukat takiego modelu naukowosci etyki, ktéry pozwolitby
zachowaé zaréwno empiryczny punkt wyjscia etyki, jej osadzenie w poznaniu
realnej rzeczywistosci ludzkiej, jak i przeswiadczenie o ogélnej i koniecznej
waznosci podstawowych zasad etycznych. W zakoiiczeniu rozprawy Styczen
stawia pytanie o warunki rozumienia nauki i empirii, na ktérych mozliwa badz
niemozliwa bylaby koniunkcja empirii i nauki na gruncie etyki normatywne;j.

W podsumowaniu ostatniego rozdziatu Styczeri zwraca uwage na rozmaite
drogi, jakimi etyka rozwijala si¢ po Locke’u (naturalistyczny empiryzm bry-
tyjskiego o$wiecenia, intuicjonizm George’a E. Moore’a, emotywizm empiry-
stéw logikalnych czy préby budowania etyki naukowej na gruncie empiryzmu
aksjologicznego przez Clarence’a I. Lewisa i Tadeusza Czezowskiego), nato-
miast w zakoriczeniu zastanawia si¢ nad tym, co nalezy zmieni¢ w etyce, a co
w niej ocalié, aby sprostata ona wymaganiom naukowosci. Dylemat koficowy
i swoista lekcja z analizy mozliwosci etyki naukowej u Locke’a przedstawia
si¢ zatem w ujeciu Stycznia tak: ,,Chcac ocalié koniecznos¢ sagdéw etycznych,
trzeba zrewidowac zalozenia epistemologiczne; chcac przy nich pozostaé, na-
lezy sie rozsta¢ z mysla o koniecznosci sagdéw etycznych (w ogélnie przyje-
tym tego stowa znaczeniu)”?.

Dalsze badania etyczne Stycznia zostaly w znacznym stopniu podyktowane
potrzeba odniesienia si¢ do dylematu tkwigcego w trudnosci polaczenia reali-
zmu do$wiadczenia moralnego i narzucajacego si¢ w doswiadczeniu koniecz-
no$ciowego charakteru sagdéw etycznych.

Praca doktorska Stycznia, jakkolwiek nie zdecydowat si¢ on jej opublikowaé,
wyznacza tor jego dalszych zainteresowan, ktérych dojrzatym owocem bedzie
rozprawa habilitacyjna. Wczesniej powstang jednak teksty wazne, swiadczace

2l Tamze, s. 138.
22 Tamze, s. 153n.
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0 powaznym zainteresowaniu metodologicznymi problemami etyki. Nalezy
do nich krétki i niezwykle klarowny artykul Metaetyka. Nowa ,,rzecz” czy
nowe ,,stowo?”%, w ktérym autor zwigZzle wyjasnia, na czym polega novum
wspodlczesnej metaetyki wobec odwiecznej filozoficznej refleksji nad statusem
poznawczym etyki, jakie sg Zrédla nowego podejscia do podstaw etyki i jakie
stanowiska uksztattowaly si¢ w toku dwudziestowiecznej debaty metaetyczne;j.
Problemy stojace w centrum analizy podjetej w pracy doktorskiej kontynuowat
Styczefi w serii p6Zniejszych rozpraw, przygotowywanych przed habilitacja,
konfrontujac ciggle swoje poszukiwania z dyskusjami toczonymi w $wiato-
wej etyce i filozofii. Warto tu zwréci¢ uwage na dwa teksty z drugiej potowy
lat szesédziesiatych: Spdr o naukowos¢ etyki** oraz Tradycyjne i wspdtczesne
ujecia etyki, w ktérych omawiany jest stan dyskusji nad epistemologicznym
statusem etyki widzianym z perspektywy drugiej polowy lat ubiegtego wieku,
toczonych giéwnie na bazie anglosaskich badari nad etyka. Spory te uwazat
Styczefi za wazne i staral si¢ wypracowaé wlasny poglad w odniesieniu do po-
szczegblnych stanowisk, da¢ im uczciwe naswietlenie i oceng. Etyce uprawia-
nej zaréwno w katolickim srodowisku akademickim, jak i poza nim Styczeii
wyznaczyl tym samym wysokie wymagania metaetyczne, znacznie unowo-
czesniajac pod wzgledem metodologicznym jej warsztat, dbajac o ujecie swo-
istosci poznania etycznego wzgledem innych dyscyplin, w tym takze teologii.

Osobiscie uwazam, ze szczytowym osiggni¢ciem twérczosci etycznej ksie-
dza Stycznia jest jego praca habilitacyjna (opublikowana w roku 1972) Pro-
blem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej i ogdlnie waznej
teorii moralnosci®, a takze towarzyszacy jej dorobek. Wszystko to jednak zo-
stalo zainspirowane lub wyznaczone rozwazaniami z okresu pisania rozprawy
doktorskiej i namystu nad uzyskanymi w niej wynikami. Rozprawa habilita-
cyjna stala si¢ odpowiedzig na pytania stawiane w rozprawie doktorskiej. Nie
zajmuje si¢ nig tutaj, zostawila ona jednak we mnie — jej wnikliwym niegdys
czytelniku — przekonanie, ze etyka jako nauka empiryczna i powszechnie waz-
na jest mozliwa, jesli przyjmie sig, ze istnieje logiczna procedura pozwalajgca
usungé efekt probabilizmu i sprzecznosci tkwiacych w jej doswiadczalnych
korzeniach i albo jest to mozliwe na gruncie klasycznej filozofii (otwartej na
mozliwosé przejscia na poziom argumentacji teologicznej), albo tez pozosta-
niemy zdani na stan niepewnosci poznania etycznego. Ocena skutkéw takiej
sytuacji to jednak odrebny problem.

2 Zob. te n z e, Metaetyka. Nowa ,,rzecz” czy nowe ,,stowo”?, w: tenze, W drodze do etyki,
s. 113-120.

24 Zob. te n z e, Spdr o naukowos¢ etyki, w: tenze, W drodze do etyki, s. 7-23.

25 Zob. t e n Z e, Problem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej i ogdlnie waz-
nej teorii moralnosci. Studium metaetyczne, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1972.





