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Ks. Rafat CHARZYNSKI

SWIATOPOGLADOWE ODNIESIENIA FILOZOFII POLSKIEJ
IV Seminarium Historykéw Filozofii Polskie;j
KUL, Lublin, 16-17 IX 2010

W dniach 16-17 wrzesnia 2010 roku
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawta II odbyto si¢ IV Seminarium
Historykéw Filozofii Polskiej, zorganizowa-
ne przez Katedre Historii Filozofii w Polsce
oraz Katedre Historii Kultury Intelektual-
nej Wydziatu Filozofii KUL. Kontynuuje
ono tradycje spotkan gromadzacych specja-
listéw z historii filozofii polskiej, organi-
zowanych na Uniwersytecie Warszawskim
i Uniwersytecie Jagielloriskim. Spotkania
te poswigecone byly kolejno: ocenie stanu
badan nad historig filozofii polskiej oraz
refleksji nad jej specyfika i znaczeniem,
wychowawczej roli filozofii oraz kwestii
miejsca filozofii polskiej w tradycji euro-
pejskiej. Tematem lubelskiego spotkania
byly natomiast §wiatopogladowe odniesie-
nia filozofii polskiej. Trwaltym poklosiem
tej konferencji bedzie publikacja zbiorowa,
ktéra ze wzgledu na podejmowane w niej
watki metodologiczne i merytoryczne moz-
na uznaé za relatywnie calosciowy zapis
obrazu trwalej inspirujacej roli filozofii
w polskiej kulturze i zyciu spolecznym.

W rozpoczynajacej dwudniowe spot-
kanie dyskusji panelowej podjeto zagad-
nienie rozumienia §wiatopogladu, a nastgp-
nie jego obecnosci w badaniach historykéw
filozofii. W ponad czterdziestu wystapie-
niach plenarnych i sekcyjnych ukazano
zréznicowane formy urzeczywistniania si¢

zwigzku filozofii i §wiatopogladu w diu-
gich dziejach filozofii polskiej. Rozwazano
mi¢dzy innymi kwesti¢ wpltywu $wiato-
pogladu okreslonych myslicieli na specy-
fike filozofii uprawianej przez nich i jej
ewolucj¢ oraz przyklady racjonalizacji tych
$wiatopogladéw. W bardziej zaawansowa-
nych teoretycznie wypowiedziach posta-
wiono sam problem relacji mi¢dzy nauka
a swiatopogladem i filozofia; pytano o zakres
$wiatopogladowej neutralnosci naukowca,
podejmowano problem filozofii naukowe;,
a takze przedstawiano proby tworzenia §wia-
topogladu naukowego. Zwracano uwage na
dazenie do zachowania rtéwnowagi migdzy
uwarunkowanym $§wiatopogladowo narodo-
wym charakterem poszczegdlnych koncepcji
filozoficznych a dazeniem do zachowania
uniwersalnego wymiaru filozofii, nie prze-
kreslajac wszakze potrzeby rozwijania war-
tosci specyficznych dla danego narodu,
wartosci, ktére twérczo wpisuja si¢ w 0gél-
noludzkie tto kulturowe. Przedstawiano tak-
ze swiatopogladowe konsekwencje plura-
lizmu filozoficznego, przede wszystkim
w aspekcie kulturowo-spotecznym.

W rozpoczynajacej konferencje dys-
kusji panelowej podjeto wprost rozwazania
poswigcone wzajemnym powigzaniom fi-
lozofii i $wiatopogladu. Wobec pewnej
stagnacji, jaka w rodzime;j historiografii
filozoficznej dostrzega si¢ na gruncie me-
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todologii historiografii filozoficznej, duze
znaczenie wydaje si¢ mie¢ fakt, ze nie za-
braklo wystgpien podejmujacych takze te
kwestie.

Dziewigtnastowiecznej genezie wia-
topogladu poswigcil swoje wystapienie
w ramach dyskusji panelowej prof. Stani-
staw Pier6g z Uniwersytetu Warszawskie-
g0, szkicujac takze charakterystyke $wiato-
pogladu i jego relacje do filozofii. Wobec
bezsilnosci tej ostatniej w zakresie wypraco-
wania powszechnie uznawanych odpowie-
dzi na pytania metafizyczne, od ktérych
wszakze nie mozemy uciec, postulowat,
by zagadnienia te uczyni¢ elementem roz-
wazan nad pogigbionym intelektualnie $wia-
topogladem. Swiatopoglad bowiem nie ros-
ci sobie pretensji do uniwersalnosci, cha-
rakteryzujac si¢ raczej indywidualnoscia
jako przejawem ekspresji osobistych po-
gladéw jednostki. Jednoczesnie nie tylko
formutuje pewien catosciowy obraz §wiata,
ale takze pomaga w praktycznej orientacji
zyciowej, wyznaczajac cele podejmowa-
nych dziatari. Wchodzace w sklad swiato-
pogladu prawdy cechuje charakter kate-
goryczny, bezwarunkowy, co —oprécz proby
rozumiejacego ujgcia calej rzeczywistosci
oraz wyraznych implikacji praktycznych
— stanowi o zasadniczej réznicy migdzy
$wiatopogladem a wiedzg naukows czy fi-
lozofig akademicka. Te ostatnie, bedac
z zalozenia wolne od osobistego zaanga-
zowania ich twércow, zajmowatyby sie je-
dynie pewnymi aspektami rzeczywistosci,
formutlujac o niej twierdzenia warunkowe,
hipotetyczne.

Systematycznym zwiazkom pomiedzy
$wiatopogladem a filozofig poswigcone bylo
panelowe wystapienie prof. Anny Brozek,
reprezentujgcej rowniez Uniwersytet War-
szawski. Przywolujac rozumienie swiato-
pogladu zaproponowane przez o. J6zefa
M. Bochenskiego, wyrdznita w swiatopo-
gladzie zdania opisowe, ocenne i norma-
tywne, odnoszace si¢ do calosci §wiata oraz
sensu ludzkiego zycia. Cechg charakterys-

tyczng Swiatopogladu jest to, ze osoba be-
daca jego zwolennikiem uznaje jego tezy
W stopniu wyzszym, niz na to pozwala ich
uzasadnienie, co §wiadczy¢ ma o zaanga-
zowaniu emocjonalnym, ktdre z kolei utru-
dnia rezygnacje z wlasnego swiatopogladu
pomimo przytoczenia przemawiajacych za
tym wazkich argumentéw. W wystapie-
niu profesor Brozek dominowata kwestia
relacji §wiatopogladu do filozofii przedsta-
wiana na przykladzie transferéw twierdzen,
pojec i pytan swiatopogladowych do filo-
zofii. Chodzilo o okreslenie sposobu od-
dzialywania $wiatopogladu na filozofig,
poprzez pokazanie wptywu twierdzen §wia-
topogladowych na ksztatt systemu, do kté-
rego s wiaczane. Ze wzgledu na subiekty-
wizm charakteryzujacy swiatopoglad zaleca-
na jest szczegdlna ostroznosé metodologicz-
na, polegajaca na analizie pojec i pytan,
ktére ze Swiatopogladu miatyby by¢ przyje-
te do racjonalne;j filozofii, gdzie nie powin-
no by¢ miejsca na zaangazowanie emo-
cjonalne. Nalezaloby zatem w przypadku
takich poje¢ sformutowac definicj¢ eks-
plikacyjng, natomiast w przypadku pytari
wskaza¢ zatozenia i mozliwe odpowiedzi.
Wigcej uwagi poswigcila profesor Brozek
zagadnieniu twierdzeri §wiatopogladowych.
Oprécz sformutowania postulatu ostroz-
nosci teoretycznej przy wiaczaniu ich do
filozofii i potrzeby wskazywania zwiazk6w
logicznych migdzy elementami §wiatopog-
ladu, ukazata konsekwencje takich transfe-
réw. Przyjecie, na przyklad, monistycznego
$wiatopogladu skutkowaloby okreslony-
mi zatozeniami metodologicznymi w filo-
zofii: nalezatoby bowiem stara¢ si¢ wyja-
$nia¢ $wiat poprzez odwolanie wylacznie
do jego immanentnych praw.

Ks. prof. Stanistaw Janeczek z KUL
swoja wypowiedZ w dyskusji panelowe;j
poswiecil rozwazaniom metodologicznym
dotyczacym relacji migdzy historig filozofii
a historig swiatopogladéw. Poddal w niej
analizie sformulowany w warszawskiej
szkole historii idei postulat uprawiania his-
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torii filozofii jako historii kultury intelektu-
alnej, ktérej przedmiotem jest Swiadomosé
spoleczna. Konsekwencjg takiego podejs-
cia — jak zauwazyt — moze by¢ jednak spro-
wadzenie filozofii do §wiatopogladu, co
skutkuje zawezeniem jej przedmiotu, prowa-
dzac do antropologizaciji filozofii. Korzys-
cia, jaka moze przynies¢ program uprawia-
nia historii filozofii jako historii kultury
intelektualnej, jest natomiast poszerzenie
obszaru badan historycznych o Zrédta, ktére
zasadniczo nie mieszczg si¢ w kregu za-
interesowar historii doktryn lub proble-
méw filozoficznych. Wiaczenie w obrgb
badari zagadnienia filozoficznych inspira-
cji problematyki §wiatopogladowej, uwi-
daczniajace si¢ w literaturze pigknej czy
tez refleksji spoteczno-politycznej, moze
by¢ szczegdblnie cenne w przypadku upra-
wiania historii filozofii charakterystycznej
dla narodéw, ktére nie wniosty oryginalne-
go wkladu do filozofii pojetej uniwersalnie.
Pomimo wigc wyraZnie sprecyzowanego
ostrzezenia przed niebezpieczenstwem re-
dukcjonizmu w wypowiedzi tej pojawito
si¢ wywazone placet dla historii kultury
intelektualnej wraz z historig swiatopogla-
du jako jej integralnym elementem.

Prof. Stanistaw Borzym z Instytutu Fi-
lozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk
podkreslat w dyskusji osobiste zaangazowa-
nie czlowieka w wyznawany §wiatopoglad,
co §wiadczy o tym, ze jest on w istotny
sposéb zwigzany z konkretng ludzka egzys-
tencja. Nawigzal takze do swej wczesniej-
szej propozycji uprawiania historii filozofii
polskiej pojetej jako historia Swiatopogla-
déw w celu uzyskania wszechstronnego
obraz polskiej mysli. Przedmiotem tej dzie-
dziny wiedzy miatyby by¢ nie tylko filo-
zoficzne poglady konkretnych autoréw, ale
réwniez ich intelektualne ,,przygody”,
a takze kwestia osobistej odpowiedzialno-
$ci za wyznawany §wiatopoglad. Profesor
Borzym wyr6znil histori¢ §wiatopogladu
filozoficznego, §wiatopogladu z dominantg
filozoficzng i $wiatopogladu bez takiej do-

minanty. Jego zdaniem dwie ostatnie wars-
twy historii §wiatopogladu wydaja si¢ byé
szczegOllnie interesujacym przedmiotem
w uprawianiu historii naszej rodzimej mys-
li. Historia §wiatopogladéw z dominantg
filozoficzng wigzataby mysl polskg z kon-
kretnymi wydarzeniami, poszerzajac per-
spektywe o dorobek tych autoréw, ktérzy
nie bedac profesjonalnymi filozofami, for-
mowali wnioski cenne z filozoficznego
punktu widzenia. Trzecia forma, nie eks-
ponujac problematyki filozoficznej, zajmo-
wataby si¢ ideami politycznymi lub ekono-
micznymi obecnymi w $wiatopogladach.
Omawiajac w dyskusji panelowej specy-
fike tej trzeciej formy historii §wiatopog-
ladu, wskazal na mozliwos¢ opracowania
przez historykéw watkéw formutowanych
na marginesie nauk szczegétowych, poezji
i prozy w przedwojennej Polsce, co otwie-
raloby ciekawg perspektywe badawcza.
Istotnym zadaniem, jakie nakreslit profe-
sor Borzym, byla tez potrzeba ukazywa-
nia wertykalnego wymiaru swiatopogla-
déw poprzez przedstawianie szczegélnie
wartosciowych osiaggni¢¢ cztowieka, skla-
dajacych si¢ na kulture wysoka, oraz jej
metafizycznego tla.

Przyktadem uprawiania historii §wia-
topogladéw bez dominanty filozoficznej
byl zaprezentowany przez profesora Bo-
rzyma tekst o ewolucji $wiatopogladowe;j
Ludwika Kulczyckiego — od terroryzmu do
etatyzmu. Przekonanie o wartosci panstwa
ijego instytucji oraz wolnosci politycznej
zywitl Kulczycki od mlodosci. Dopusz-
czalng form¢ obrony przed despotyzmem
i absolutyzmem caratu widzial jednak
w terrorze, uznawal zasadnos¢ zamachéw
jako sposobu wywierania wptywu na ro-
syjskie wladze zaborcze, aby wymuszaé
ustepstwa polityczne. Poszerzajac w ten
sposéb zakres swobody, terror zblizat do
niepodleglosci, ktéra Kulczycki uwazat za
nieodzowny warunek realizacji hasel spra-
wiedliwosci spolecznej. Cel ten — zdaniem
Kulczyckiego — mégiby zosta¢ osiagnig-
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ty, gdyby akty terroru byly przeprowadza-
ne w sposéb zaplanowany, tymczasem ich
zywiotowy charakter, bedacy efektem spon-
tanicznych reakcji, powodowat jedynie
wzmozenie represji. Wnikliwa obserwacja
sceny politycznej spowodowala, ze Kul-
czycki zachowat dystans wobec wydarzen
i metod, ktére pojawily si¢ w sowieckiej
Rosji, jak tez w faszystowskich Niemczech,
i nabrat przekonania o stusznosci demo-
kratycznych struktur panstwowych.
Tlustracja $wiatopogladu z dominanta
filozoficzng bylo natomiast wystapienie
prof. Jana Skoczyiiskiego z Uniwersytetu
Jagielloriskiego poswigcone analizie ese-
ju Kazimierza Wyki Pesymizm a odbudo-
wa czlowieka'. Nie bedac profesjonalnym
filozofem, refleksje filozoficzng uprawiat
Wyka niejako na marginesie swego §wiato-
pogladu uformowanego w atmosferze Mio-
dej Polski. Powstaly w poczatkach okupacji
tekst jest proba rozrachunku z rzeczywi-
stoscig migdzywojenna. Za Zrédio moral-
nego rozdarcia, ktére w tej epoce dostrze-
gal, uznal on optymizm przejawiajacy si¢
w apoteozie cztowieka, uniewrazliwiaja-
cej go na obecno$c¢ zta. Antidotum na dia-
gnozowang sytuacj¢ wydawal si¢ zatem
pesymizm. Wyka przesledzit i poddat ana-
lizie rolg pesymizmu w dziejach filozofii,

! Zob. K. W y k a, Pesymizm a odbudowa
czlowieka, w: tenze, Stara szuflada i inne szki-
ce z lat 1932-1939, red. M. Urbanowski, Wy-
dawnictwo Literackie, Krakéw 2000.

aby odnaleZé te jego postaé, ktéra moglaby
przyczynié si¢ do uzdrowienia i doprowadzi¢
do odbudowy czlowieczenistwa. Wedlug
Wyki pesymizm, ktéry — ostatecznie zwia-
zany z pokorg — kaze dostrzec w czlowieku
Pascalowskg dwoistosé ngdzy i wielkosci,
stanowi szans¢ na przetamanie antropo-
centryzmu i zwigzanego z nim przekonania
o nieskazonosci ludzkiej natury. Pesymizm,
ktory uwalnia cztowieka od zhudzen, czyniac
go zdolnym do uznania swojej odpowie-
dzialnosci za zto — wedtug sugestii profeso-
ra Skoczynskiego — mégiby staé si¢ pro-
pozycja o charakterze uniwersalnym. Swoja
wypowiedZ zakoriczyl prelegent wysnu-
tym z lektury eseju Wyki wnioskiem, iz
wspélczesny czlowiek jest wyposazony
w nadmiar pogladéw, natomiast brakuje
mu calosciowo pojetego Swiatopogladu.

Podczas seminarium pojawilo si¢ wie-
le wypowiedzi akcentujacych subiektywny
charakter §wiatopogladu, jego silne zabar-
wienie emocjonalne, majace niekiedy kon-
sekwencje w postaci niedostatecznego uza-
sadnienia wchodzacych w jego obreb twier-
dzen. Wydaje si¢ jednak, ze réwnoczes$nie
wyraznie dostrzegano jego warto$¢ poznaw-
czg, wskazywano, ze §wiatopoglad jest nie
tylko ekspresja emocji jednostki, ale w jego
natur¢ wpisane jest dazenie do prawdy. O po-
znawczych walorach §wiatopogladu $wiad-
czyly zar6wno wypowiedzi dotyczace jego
roli w refleksji filozoficznej, jak tez zain-
teresowanie rozszerzeniem perspektywy
badawcze;j historii filozofii polskiej o his-
tori¢ §wiatopogladow.





