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NOWE PRAWA CZLOWIEKA A GODNOSC OSOBY*

Rozwdj praw ludzkich stawia sobie za cel budowanie spoleczeristwa coraz bar-
dziej ludzkiego, ograniczanie do minimum niesprawiedliwosci oraz otaczanie sza-
cunkiem godnosci kazdej osoby. Jednak powielanie i absolutyzowanie, w formie
gwarancji prawnych, uprawnien podmiotowych dotyczgcych wielu wymagan,
potrzeb i aspiracji jednostki skutkuje mnozeniem norm, a w konsekwencji prze-
ciwstawianiem ich sobie. W starciu tym zwyciestwo odniosq silniejsi: te osoby
czy grupy, ktore dysponujq wigkszym dostepem do mediow, lepszq pozycjg ekono-
miczng czy polityczng.

Epoka, ktéra nastgpita po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej, zainicjowana
przyjeciem Powszechnej Deklaracyi Praw Czlowieka w 1948 roku 1 Europej-
skiej konwencji o ochronie praw cztowieka 1 podstawowych wolnosci w roku
1950, stusznie nazwana zostala epokg praw. Natomiast epoka, ktora nastgpita
po upadku muru berlifiskiego, rozpoczeta serig wielkich konferencji migdzy-
narodowych w latach dziewiecédziesigtych ubieglego wieku, nazywana jest
epokg nowych praw.

DLACZEGO MOWIMY O NOWYCH PRAWACH?

Po przyjeciu Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka w roku 1948 poja-
wila si¢ potrzeba doprecyzowania podstawowych praw o charakterze obywa-
telskim, politycznym, gospodarczym, spolecznym i kulturalnym. Zauwazono
tez koniecznos$¢ przetozenia ich na obowigzujace normy prawne, ktére mozna
by egzekwowaé. Podejmujac ten problem, Organizacja Narodéw Zjednoczonych
uznala, ze nie nalezy przeciwstawiaé praw o charakterze obywatelskim i poli-
tycznym prawom spotecznym, gospodarczym 1 kulturalnym. Przy takim zalo-
zeniu redagowano Mi¢dzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich 1 Politycznych
oraz Mig¢dzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych 1 Kultural-
nych, ktére zostaly przyjete w roku 1966.

Powstawaly ponadto liczne konwencje 1 traktaty nalezace do tak zwanego
twardego prawa (ang. hard law) oraz deklaracje, rezolucje czy projekty z za-

" Wyklad zaprezentowany 18 maja 2011 roku na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana
Pawta II. Tytul oraz przypisy pochodzg od redakcji.
Tekst wyktladu zostal opracowany przez redakcije ,,Ethosu”.
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kresu migkkiego prawa (ang. soft law), ktore zaciesnialy konsens konieczny
dla ochrony poszczegd6lnych praw pojawiajacych si¢ lub artykutowanych na
nowo w konkretnych okolicznosciach 1 w zwigzku z okreslonymi wydarzenia-
mi historycznymi obejmujacymi zjawiska takie, jak: ludobdjstwo, apartheid,
uchodzZctwo czy dyskryminacja rasowa.

Znaczacg ekspansje 1de1 praw czlowieka mozna bylo zauwazy¢ w epoce tak
zwanych wielkich konferencji migdzynarodowych, ktére odbywaly sie w latach
dziewigcdziesiagtych ubieglego wieku pod egidg Organizacji Narodéw Zjed-
noczonych. Wczesniej prawo migdzynarodowe regulowato przede wszystkim
relacje migdzy panstwami 1 zawieralo normy wzajemnego postgpowania narodéw,
a konferencje te spowodowaly wzrost zainteresowania prawa mi¢dzynarodowego
takze sferg praw osobowych, obywatelskich, spolecznych 1 kulturalnych, w tym
prawami dzieci, kobiet, 0s6b w podesztym wieku, nieprzystosowanych spolecz-
nie, prawem do godnych warunkéw zycia i Srodowiska naturalnego, prawem
do zycia, do wolnosci religijnej, pokoju i bezpieczenstwa, do rozwoju 1 doste-
pu do wody, do praworzgdnego panstwa i wymiaru sprawiedliwosci.

Okreslenia te jednak nie odnoszg si¢ w sensie scistym do nowego prawa.
Sg one egzemplifikacja 1 pochodng praw fundamentalnych, skodyfikowanych
w najwazniejszych dokumentach prawa mi¢dzynarodowego dotyczacych praw
czlowieka. Formulowanie praw dzieci, kobiet, prawa do dostepu do wody, do
rozwoju czy do bezpieczenstwa stanowi natomiast wyraz uznania osoby ludz-
kiej za podstawe porzadku spotecznego 1 mi¢dzynarodowego.

JAKIE SA NOWE PRAWA?

Tendencja do wyprowadzania nowych praw z dziedziny praw osoby wyra-
Znie si¢ dzisiaj rozwija. Gdy jednak poddajemy nowe prawa uwaznej analizie
pozbawionej zaangazowania emocjonalnego, jawig si¢ one jako indywidualne
opcje, jako zwigzane z horyzontami niektorych kultur wybory czy style zycia
grup o duzej sile oddzialywania w sensie finansowym i medialnym, ktére pro-
ponowane s3 jako wzorce zycia dla wszystkich innych kultur. Nowe prawa
uwidaczniajg si¢ przede wszystkim w sprawach dotyczacych zycia, bioetyki,
rodziny, spoleczenstwa 1 kultury.

Konwencjom 1 traktatom stojagcym na strazy konkretnych praw towarzyszg
mechanizmy wykonawcze (ang. treaty bodies). S3 one wyjatkowo uzyteczne
1 skuteczne w egzekwowaniu zapisow traktatowych 1 we wprowadzaniu ich w prak-
tyke prawng. Z drugiej jednak strony jest tez prawdg, ze bywajg one traktowa-
ne jako istotne, czasami nawet ostateczne Zrodla prawa migedzynarodowego,
jako ostateczne 1 jednostronne zasady interpretacji norm, ktére przeciez zosta-
ty uchwalone w oparciu o konsens panstw.
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WeZzmy przyklad najbardziej wyrazisty, a mianowicie prawo do zycia. Na
plaszczyZnie prawa miedzynarodowego nie istnieje prawo do aborcji. Co wie-
ce), w terminologii prawa mi¢dzynarodowego nie uzywa si¢ pojecia aborcji.
Sugeruje ono okrucienstwo, jest zbyt realistyczne. Nie stuzy sprawie. Mowi
si¢ natomiast o zdrowiu reprodukcyjnym. Termin ten jest na tyle nicostry, ze wiele
krajow czy grup nacisku wlgczylo w jego zakres znaczeniowy takze praktyke
aborcyjng. Innym przykladem jest prawo do posiadania rodziny. Zostalo ono
wyraznie zapisane w artykule szesnastym Powszechnej Deklaracji Praw Czlowie-
ka Organizacji Narodow Zjednoczonych 1 w artykule dwunastym Europejskie)
konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci. Tymczasem
dzisiaj, zarbwno w praktyce, jak 1 w teorii, przewaza opinia, ze¢ zwigzki oséb
tej same) plci powinny by¢ uwazane za forme¢ zycia rodzinnego, 1 widoczne
jest powszechne dazenie do traktowania ich na rOwni z tradycyjng rodzing.

Na forum prawa mi¢dzynarodowego coraz mniej méwi si¢ 0 prawach uni-
wersalnych, a coraz wigcej—o nowych prawach cztowieka, ktére
przywolywane sg przy kazdej okazji. Prawa te ograniczajg si¢ w zasadzie do
praw dotyczacych ludzkiej seksualnosci 1 reprodukcji. Pierwsze z nich dazg do
zastapienia uniwersalnego podziahu na ple¢ zenska i meska szerszg koncepcjg
plci spoleczno-kulturowej (ang. gender). Neguje si¢ w ten sposOb porzadek
naturalny, akcentujgc pojecie orientacj1 seksualnej 12zadajgc akcep-
tacji dla r6znych jej rod z a j 6 w. Koncepcja praw reprodukcyjnych positkuje
s1¢ za$ pojeciami samostanowienia 1 wolnego wyboru dokonywanego przez ko-
biet¢: jego najbardziej powszechnym wyrazem jest decyzja o antykoncepcji1 o
aborcji. Trzeba tu tez wspomnieCo prawie do posiadaniadziecl.

W tym miejscu pozwole¢ sobie na pewng dygresje. W okresie ostatnich
dziesigciu lat na forum Organizacji Narodow Zjednoczonych wiele méwilo
sitco milenijnych celach rozwoju,toznaczy o planach zapewnienia
rownego dostepu do edukacji, pozywienia, wody, bezpieczenstwa ekologiczne-
go, zdrowia oraz rGwnego traktowania kobiety 1 me¢zczyzny na calym swiecie.
Wspaniala to perspektywa. Stolica Apostolska poparta te plany, w ktérych
mozna dostrzec wspoélczesng realizacj¢ siedmiu uczynkéw mitosiernych co do
ciala. Niestety, od pewnego czasu okreslona grupa panstw zmonopolizowata
dyskusje na ten temat, interpretujgc kazdy z poszczegllnych celéw na bazie
dos¢ cynicznej filozofii, a mianowicie filozofii méwiacej, ze mozna zrealizo-
wac cele dotyczace ubdstwa, edukacji, zdrowia czy réwnosci kobiety 1 mez-
czyzny, jesh kazdy czlowiek bedzie miat pelng wolno$¢ kierowania swoim
zyciem. Aby zas osi3gngc ten ostatni cel, trzeba zagwarantowaé prawa doty-
czace seksualnosci 1 zdrowia reprodukcyjnego — pod tym ostatnim terminem
ukrywa si¢ wolny dostep do aborc)i. Widzac ten kontekst, powiedzialem kie-
dys do sekretarza generalnego Organizacji Narodow Zjednoczonych Kofiego
Annana: Twierdzi si¢, ze niektérzy duchowni przesadzaja, méwigc w swoich
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homiliach prawie wylacznie o moralnosci seksualnej, ale po kilku latach pra-
cy zauwazylem, ze to nic wielkiego w poréwnaniu z tym, jak czesto powraca
tematyka praw dotyczacych sfery seksualnosci 1 zdrowia reprodukcyjnego
w dyskusjach na tym forum.

PODSTAWA FORMULOWANIA NOWYCH PRAW
DOTYCZACYCH ZYCIA PRYWATNEGO,
INDYWIDUALNEGO I SPOLECZNEGO

Nowe prawa zasadzajg si¢ na okreslonych podstawach legislacyjnych oraz na
pewnym specyficznym wzorcu kulturowym. Owe podstawy to zasada niedy-
skryminowania nikogo 1 prawo do poszanowania prywatnosci zycia osobiste-
go 1 rodzinnego. Kategoria niedyskryminowania przeksztalcila si¢ z ogdlne;j
zasady, majacej przeciwdzialaé pozbawianiu czlowieka jego podstawowych
praw lub ograniczaniu korzystania z nich, w prawo autonomiczne, prawo samo
w sobie, wykorzystywane pdZniej do legitymizowania wielu innych, nowych
praw. Poza tym samostanowienie jednostki, uznane za zasad¢ zycia prywatne-
go, staje si¢ wartoscig dominujacg 1 prowadzi do form egalitaryzmu bazu)a-
cych na braku zr6znicowania prawnego.

To jednostka ma zatem prawo do decydowania, czy chce, czy tez nie chce
eksperymentowac na embrionach, produkowac je, niszczy¢ badz uczyni€ przed-
miotem handlu. To jednostka decyduje, czy 1 jak chce uzywaé nowych techno-
logii. To jednostka wybiera cechy embrion6w, eliminujgc przy tym te z nich,
ktore obarczone s3 defektem genetycznym, nieuleczalnie chore lub po prostu
niechciane. To jednostka ma prawo decydowac, czy jej zycie warto kontynuo-
waé, a jej wola moze nawet przewazy¢ nad opiniami lekarzy. Moze ona zatem
wymagac od nich rozpocz¢cia czy tez zaniechania procedur medycznych, a na-
wet podania zastrzyku konczacego jej zycie.

Bardzo wazna jest kwestia szacunku, a raczej coraz mniejszego szacunku
dla natury — a w konsekwencji dla prawa naturalnego. Pojecie natury wydaje
si¢ coraz mniej odpowiednie do pelnienia funkcji normy. Na plaszczyZnie
tworzenia prawa coraz wigcej miejsca rezerwuje si¢ natomiast dla biochemii
- czy biotechnologii.

Wszechobecnos¢ sposobu myslenia sprawia, ze nie méwi si¢ juz dzisiaj o fak-
tach biologicznych, ale o faktach spotecznych. Zapewne najbardziej wyraziscie
wyrazila to Simone de Beauvoir: , Nie rodzimy si¢ kobietami — stajemy si¢

nimi .

'!S. de Beauvoir,Druga pleé, thum. M. Lesniewska, Wydawnictwo Literackie, Krakow
1972, t. 2, Ksztattowanie sie kobiety, sytuacja, usprawiedliwienia i ku wyzwoleniu, s. 11.
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Tozsamosci nie wyraza juz zatem ple¢ rozumiana jako fakt biologiczny,
lecz gender, ple€ spoleczno-kulturowa. Ple€ biologiczna okresla jedynie toz-
samos¢ fizyczna, czysto fizyczne zré6znicowanie mi¢dzy kobietg a me¢zczyzng,
podczas gdy gender odnosi si¢ do identyfikacji plciowej jako do wytworu spo-
lecznego 1 osobistego wyboru. Ple¢ otrzymujemy, ale gender tworzymy sami.
W tym sensie to, co otrzymujemy, czyli natura, nie ma wi¢kszego znaczenia —
rzeczywistg wage ma to, co czujemy 1 kim chcemy by¢.

Zastapienie stowa ,,ple¢” (ang. sex) przez termin ,,gender’” umotywowane
jest precyzyjnymi przestankami ideologicznymi: dazeniem do usankcjonowania
pierwszenstwa plci spoteczno-kulturowe) przed picig biologiczng oraz pierw-
szenstwa wolnosci wyboru, wspieranego przez osiagniecia biotechnologii,
przed naturg. Przyzwyczajamy si¢ zatem do Swiata w coraz wigkszym stopniu
rzagdzonego przez technike czy biotechnologi¢ 1 coraz mniej prawdopodobne
1 mniej wiarygodne staje si¢, ze to natura bedzie regulowala cykle naszego
zycia czy drogi historii.

W dobie produktéw genetycznie modyfikowanych, w biotechnologii 1 bio-
chemii jesteSmy w stanie rozwigzywac problemy zywnosciowe tam, gdzie
sama natura sobie ,,nie radzi”, a solidarno$¢ mi¢dzyludzka okazuje si¢ niewystar-
czajaca. Moze si¢ nam wiec zludnie wydawag, ze dzigki dostepnosci srodkéw anty-
koncepcyjnych przechytrzyliSmy naturalny cykl ptodnosci. Jednoczesnie postep
w zakresie biotechnologii — w tym perspektywa klonowania czlowieka — spra-
wia, ze tradycyjne pojecia prokreacji, macierzynstwa i ojcostwa wydajg si¢
niepotrzebne 1 przestarzale.

O ROZNICY MIEDZY NOWYMI A POZOSTALYMI PRAWAMI

Jesh na migdzynarodowe karty praw czlowieka spojrzymy tak, jak na ustawy
zasadnicze, zauwazymy, ze po zadekretowaniu jakiego$ uprawnienia, nawet
uznanego za niezbywalne, wskazywane sg przypadki, w ktorych uprawnienie
takie moze zosta¢ ograniczone z uwagi na dobro wspdélne. Wolno$¢ osobista
jest niezbywalna, ale moze jg ograniczy¢ wladza sagdownicza w przypadkach
przewidzianych przez ustawy 1 w sposGb przez nie okreslony; wolno$¢ mysli
jest chroniona, ale moze tez by¢ ograniczona z uwagi na dobre obyczaje; pra-
wo do przemieszczania si¢ podlega ochronie, ale moze zosta¢ poddane ogra-
niczeniu z uwagi na porzadek publiczny. Przyktady mozna by mnozy¢.

W wypadku uprawnien podmiotowych jest jednak inaczej). W zwiazku z za-
sadg niedyskryminowania nie podlegajg one zadnym ograniczeniom. Prowadzi
to do absurdu, gdyz w sytuacji tej prawa podstawowe — slusznie umieszczane
w kontekscie dobra wspélnego — wlasnie dlatego niekiedy podlegaja ograni-
czeniom, uprawnienia podmiotowe zas pozostajg absolutne.
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Jeshi za$ chodzi o tendencje do rozszerzania uprawnien podmiotowych
1 czynienie z nich praw absolutnych, to przede wszystkim trzeba zauwazyc¢, ze
ich rozszerzanie nie prowadzi do wczesniej zamierzonych celéw. Rozwdéj praw
ludzkich stawia sobie, a przynajmniej powinien stawiac sobie za cel budowanie
spoleczenstwa coraz bardziej ludzkiego, ograniczanie do minimum niespra-
wiedliwosci oraz otaczanie szacunkiem godnosci kazdej osoby. Jednak powie-
lanie 1 absolutyzowanie, w formie gwarancji prawnych, uprawnien podmiotowych
dotyczacych wielu wymagan, potrzeb 1 aspiracji jednostki skutkuje mnoze-
niem norm, a w konsekwencji przeciwstawianiem ich sobie. W starciu tym
zwyciestwo ponownie odniosg silniejsi: te osoby czy grupy, ktore dysponujg
wigkszym dostgpem do mediéw, lepszg pozycja ekonomiczng czy polityczng.

Nawet jesli dotyczylo to nieco innego kontekstu, juz starozytni Rzymianie
mawiali: ,,Szczyt prawa to szczyt bezprawia” (lac. summum ius summa iniuria)®.

JAN PAWEL II | BENEDYKT XVI O PRAWACH CZLOWIEKA

W poprzednim punkcie zarysowany zostal kontekst, w jakim przyszto na-
uczaé 1 dziata¢ Janowi Pawlowi II 1 Benedyktowi XVI. Teraz przyjrzyjmy si¢
pokrétce ich dokonaniom w dziedzinie praw czlowieka.

Jan Pawel II wielokrotnie wyrazal aprobat¢ dla Powszechnej Deklaracji
Praw Czlowieka, nazywajac j3 ,,stupem milowym na wielkiej 1 trudnej drodze
rodzaju ludzkiego™ oraz ,,jedng z najwznioslejszych wypowiedzi ludzkiego
sumienia naszych czas6w™™. To podczas jego pontyfikatu ukazany zostal na
forum mi¢gdzynarodowym caty potencjatl idei praw czlowieka, takze jako sily
nap¢edowej pokojowych przemian, zwtaszcza w Europie Wschodniej, Afryce
1 w niektérych regionach Azji.

Ze strony Papieza nie byta to jednak bezwarunkowa aprobata calosci zagad-
nieft zwigzanych z prawami ludzkimi. W roku 1989 Jan Pawet Il powiedziat do
Korpusu Dyplomatycznego akredytowanego przy Stolicy Apostolskiej: ,,.De-
klaracja z 1948 r. nie podaje antropologicznych i etycznych podstaw gtoszonych
przez siebie praw czlowieka™. W szczegdblnosci za§ w swoim przeméwieniu

2Por.M.Tullius Cicero, De Officiis, 1, 33.

*Jan Pawelll, Godnos¢ osoby ludzkiej fundamentem sprawiedliwosci i pokoju (Prze-
moéwienie wygloszone na XXXIV sesji Zgromadzenia Ogélnego Organizacji Narodéw Zjedno-
czonych, Nowy Jork, 2 X 1979), w: Nauczanie papieskie, red. E. Weron SAC, A. Jaroch SAC, t. 2
(1979), cz. 2, Pallottinum, Poznan 1992, s. 261.

*T en ze, Od praw czltowieka do praw narodéw (Przeméwienie do Zgromadzenia Ogélnego
Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Nowy Jork, 5 X 1995), ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol.
16(1995) nr 11-12, s. 5.

>T e n z e, Transcendentne podstawy godnosci i praw cztowieka (Przeméwienie do Korpusu
Dyplomatycznego, Watykan, 91 1989), ,,.L’Osservatore Romano” wyd. pol. 10(1989) nr 1-2, s. 12.
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w Palacu Praw Czlowieka podjat kwesti¢ immanentnego 1 indywidualistycz-
nego wzorca tych praw, ktére dzi§ nazywamy nowymi prawami. Kosciét —
mowil wéwczas — ,,broni [...] z calg energig praw czlowieka, bowiem uwaza je
za 1stotny element poszanowania naleznego godnosci osoby ludzkiej, stwo-
rzonej na obraz Bozy 1 odkupionej przez Chrystusa. Szczeg6lna troska Kosciola
wynika z opartej na glebokich przekonaniach konstatacji faktow. Faktem jest
to, ze prawa czlowieka, o ktorych mowa, czerpig swa sil¢ 1 skutecznos¢ z syste-
mu wartosci gleboko zakorzenionego w dziedzictwie chrzescijanskim, ktore
tak wiele wnioslo do kultury europejskiej’®.

Jan Pawel II byl przekonany, tak jak jest o tym przekonana wspdlnota
Kosciola, ze prawa nie mozna oddziela¢ od moralnosci. Kiedy prawa zasadni-
cze 1 dokumenty mi¢edzynarodowe glosza, ze wszyscy ludzie sa réwni, nie jest
to tylko owoc konsensu. Przekonanie to ptynie z imperatywu moralnego. I to
wlasnie ten imperatyw nadaje prawu tres¢, wyrazistos¢ 1 niezbywalnosé.

Gdzie znajdujemy ten imperatyw? Jednakowa godnos¢ wszystkich osob
ludzkich — podstawa powszechnosci 1 niepodzielnosci praw czlowieka — nie
byta wpisana w wielkie cywilizacje i1 kultury, ktére nas poprzedzatly. Grecy
rozr6zniali obywateli 1 barbarzyncéw 1 réznie ich traktowali. Rzymianie —
obywateli Rzymu, ludzi wolnych 1 niewolnikéw. Takze kultura islamska ba-
zuje na rozroéznieniu wiernych 1 niewiernych.

Lubi¢ przywolywac ten tekst Jana Pawtla Il 1 czuje si¢ nawet zobowigzany
do jego cytowania wilasnie na uniwersytetach katolickich, jak tu w Lublinie,
maj3 one bowiem za sobg pigkng histori¢ 1 wcigz zaangazowane sg w stuzbe
czlowiekowi 1 jego niezbywalnej godnosci. I nie czynie tego w duchu triumfali-
zmu. Przeciwnie, mam na mysli zachete do rachunku sumienia 1 do zweryfikowa-
nia — czasami z rezultatem, ktéry moze nawet by¢ niewygodny czy krepujacy
— naszej wiernosci prawdzie. Fascynujace jest to wyzwanie 1 stale zaproszenie
do odnawiania sumien, bo w naszych rekach spoczywa wielki potencjat, ktérym
jest nasza wlasna odpowiedzialnos$¢ za przektadanie na wiasciwy jezyk wspol-
nych, akceptowanych przez wszystkich tresci.

Papiez Benedykt XVI podeymowat ten temat przy r6znych okazjach. Ogra-
nicz¢ si¢ tu do przywotlania jego przeméwienia na sesji Zgromadzenia Ogol-
nego Narodoéw Zjednoczonych w roku 2008. Przyznat on wtedy, ze wykaz
praw czlowieka nie moze pozosta¢ zamkni¢ty, bo ,,w miar¢ postepu historii
pojawiajg si¢ nowe sytuacje”’. Jednoczesnie nawotywal do roztropnosci w rozpa-
trywaniu propozycji nowych praw, podkreslajac, ze ,,jest to tym bardziej nie-

°T e n z e, Wartosci wczesniejsze anizeli prawo pozytywne (Przeméwienie do Komisji i Trybunatu
Praw Czlowieka, Strasburg, 8 X 1988), ,.L’Osservatore Romano” wyd. pol. 9(1988) nr 10-11, s. 7.

"BenedyktXVI, Prawa czlowieka sq wyrazem sprawiedliwosci (Przeméwienie podczas
wizyty w siedzibie Organizacji Narod6w Zjednoczonych, Nowy Jork, 18 IV 2008), ,,L’Osservatore
Romano” wyd. pol. 29(2008) nr 3, s. 57.
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zbedne, gdy w gr¢ wchodzg wymogi zwigzane z samym zyciem 1 dziatlaniem
0s6b, wspélnot i narodéw’™®.

Dlatego tez nalezy postgpowa¢ zgodnie z rozeznaniem, CO 0znacza, ze za
kazdym razem nalezy pyta¢, jaka warto$¢ promowana jest wraz Z nowo zapropono-
wanym prawem i jaka bg¢dzie jego relacja do innych praw 1 zwigzanych z nim
zobowigzan.

Pytanie, ktére nalezy postawi¢ za kazdym razem, gdy proponowane jest
nowe prawo, jest zatem nastepujgce: Jaka koncepcja osoby ludzkiej i wzajem-
nych relacji migdzy jednostkg a spolecznoscia stoi u podstaw takiego prawa?
Papiez ostrzega przed propozycjami, ktére nie uwzgledniajag wymiaru spolecz-
nego osoby ludzkiej 1 uprzywilejowujg postawe indywidualizmu oraz zagra-
zaja spdéjnosci osoby’. Podstawg tego stanowiska jest oczywiscie koncepcja
osoby ludzkiej jako integralnej wartosci samej w sobie, ktora konstytuuje si¢
rOwniez na gruncie relacji z innymi ludZmi 1 z Bogiem. Papiez wzywa do
uznania, ze ,,prawa 1 zwigzane z nimi obowi3azki s3 naturalnym nastepstwem
relacji migdzy ludZmi [...] s3 one owocem powszechnego poczucia sprawiedli-
woscCl1, opierajacego si¢ przede wszystkim na solidarnosci czionk6w spote-
czenistwa’'’. Jako najlepszy przyklad wskazuje on prawo do wolnosci religijne;,
ktore ma swoO) wymiar publiczny 1 spoleczny, nie tylko zas indywidualny.

Nalezy r6wniez zapytac, czy nowo zaproponowane prawo uznaje stosow-
ne, juz wezesniej uznane zobowigzania i1 sposoby, w jakie prawa jednej osoby
sg ograniczone przez prawa innych oséb. Papiez stwierdza: ,,W imi¢ wolnosci
musi istnie¢ wspétzaleznos¢ mi¢dzy prawami 1 obowigzkami, na ktérych mocy
kazdy czlowiek winien bra¢ odpowiedzialnos¢ za wlasne wybory, majac na
wzgledzie relacje nawigzane z innymi”'!,

Prawa czlowieka stanowig ksiege, ktéra powinniSmy nieustannie czytac,
podejmujac nad mig retleksje, by pogiebia¢ nasze rozumienie godnosci osoby
ludzkiej, tak aby interpretacja ta okazywata sie na miar¢ dwudziestego pierw-
szego wieku. Chociaz niektore zagadniema wydaja sie stosunkowo dobrze
rozpoznane i opisane, stale otwierajg si¢ przed nami nowe obszary do zbada-
nia — 0 czym wystarczajaco chyba swiadczy tych kilka mysli. W refleksji nad
prawami czlowieka bardzo duzg rol¢ odgrywa uniwersytet. Cieszy fakt, ze
prawa te, zar6wno w aspekcie historycznym, jak 1 w Swietle nowych wyzwan,
sg przedmiotem naukowe) 1 dydaktycznej troski Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawtia 1.

Zycze, aby w tym trudzie twérczego poszukiwania Uniwersytet i jego lu-
dzie nie ustawali.

8 Tamze.

? Por. tamze.

0 Tamze.

1 Tamze, s. 55n.
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W spisie tresci blednie podano numeracj¢ stron artykuiow:

JAN PAWEL II -, Blogostawieni ubodzy duchem...” (Fragment przemowie-
nia wygloszonego 2 lipca 1980 roku w Faveli Vidigal w Rio de Janeiro)

Abp Celestino MIGLIORE — Nowe prawa czlowieka a godnos¢ osoby (Wy-
klad zaprezentowany 18 maja 2011 roku na Katolickim Uniwersytecie

Lubelskim Jana Pawla II)
Rabin Daniel EPSTEIN - Jeremiasz — prorok osaczony (ttum. J. Grosfeld)
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