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M arta  K A C Z M A R C Z Y K

EMIGRACYJNE KOLEJE LOSU I MYŚLI 
Międzynarodowa konferencja naukowa „Kultura literacka 
emigracji rosyjskiej, ukraińskiej i białoruskiej XX wieku. 

Konteksty-recepcja-estetyka”
KUL, Lublin, 13-15X2011

W  dniach 13-15 października 2011 roku 
w  K ato lick im  U niw ersy tec ie  L ubelsk im  
Jana Paw ła II odbyła  się  m iędzynarodow a 
konferencja  naukow a zaty tu łow ana „K ul­
tura literacka em igracji rosyjskiej, ukraiń­
skiej i białoruskiej X X  w ieku. Konteksty. 
R ecepcja. E stetyka” , k tó rą  zorganizow ały  
K atedra L iteratury R osyjskiej o raz  K atedra 
L iteratury  U kraińsk iej In sty tu tu  F ilo log ii 
Słow iańskiej K U L.

O rganizatorzy  konferencji zgrom adzili 
n a  n iezw y k le  in te re su ją c y c h  o b ra d ac h  
przedstaw icieli ośrodków  naukow ych  z  Pol­
ski i z  zagranicy. D o  L u b lin a  p rzy b y li go ­
ście m iędzy  innym i z  R osji (z  P e tersburga
i N iżn eg o  N o w o g ro d u ) o ra z  z  U k ra in y  
(z K ijow a i C zem iow ców ).

K o n fe ren c ję  o tw o rz y ła  p ro f. A nna  
W oźniak z  K U L , k tó ra  p rzyw ita ła  w szyst­
k ich  ob ecn y ch , d z ięk u jąc  za  p rzy jęc ie  
zaproszen ia  i p rzybycie  do  L ublina , a n a ­
stępnie zw róciła  się d o  dz iekana  W ydziału 
N auk H um anistycznych  prof. K rzy sz to fa  
N areck ieg o  o  w y g ło szen ie  sło w a  w stę p ­
nego  i u roczyste  rozp o częc ie  konferencji. 
W  sw o im  w y s tąp ien iu  w y raz ił o n  z ad o ­
w olen ie  z  in ic ja tyw y  zo rg an izo w an ia  k o n ­
ferencji, k tó rej c e lem  je s t  p o ch y len ie  się  
nad  w a żn ą  p ro b lem aty k ą  literackiej k u ltu ­
ry  em ig rac ji ro sy jsk ie j, uk ra ińsk ie j i b ia ­
ło rusk ie j. P o n ad to  zau w aży ł, że  p ro b lem

em ig rac ji d W ć |W ! i n ad a l d o ty czy  ró w ­
n ież  in nych  lite ra tu r  jjk ro d o w y ch . Jako  fi­
lo lo g  klasyczny! d odał, że  em ig rac ja  o raz  
lite ra tu ra  e m ig racy jn a  s ta n o w ią  z jaw isk a  
o b ecn e  ró w n ie ż  w  k o n tek śc ie  ro zw ażań  
n a d  lite ra tu rą  an tyczną . D z iek an  uroczy- 
śc ie  o tw o rzy ł sesję , zach ęcając  u czestn i­
k ó w  do ak ty w n eg o  u d z ia łu  w  o bradach , 
w y m ian y  p o g ląd ó w  i opinii.

O b rad o m  p len a rn y m  przew o d n iczy ł 
p rof. Jan  O rłow sk i z  U n iw ersy te tu  M arii 
C urie-S k łodow sk iej, a  w ystąp ien ia  p re le ­
gen tów  pośw ięcone by ły  ukazan iu  różnych 
ob liczy  em igracji. R eferaty  w ygłosili: prof. 
L u cjan  S u chanek  z P aństw ow ej W yższej 
Szkoły  Z aw odow ej w O św ięcim iu  ( .F i lo ­
zofia polityczna A leksandra  Sołżenicyna” ), 
prof. B ro n isław  K odzis z U n iw ersy te tu  
O polsk iego  („D ram aturg ija  «pierw oj w oł- 
ny» russkoj em igracii w sow riem iennom  
litiera tu row ied ien ii” [„D ram aturgia p ierw ­
szej fali em igracji rosyjskiej w e w spółcze­
snym  lite ra tu roznaw stw ie” ]), prof. S tefa­
n ia  A ndrusiw  z K U L  („H ołow ni naratyw y 
w  d y sk u rsy w n o m u  łan d szafti uk ra jin ś- 
ko ji em ih rac ijno ji literatu ry  X X  sto littia” 
[„G łó w n e  n a rra ty w y  w  d y sk u rsy w n y m  
k rajobrazie  X X -w iecznej ukraińskiej lite­
ra tu ry  em ig racy jnej”]) i prof. H alina  Twa- 
ran o w icz  z  U n iw ersy te tu  w  B iałym stoku  
(„B ie łaru sk a ja  em ih racy jn a ja  litaratu ra:
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k ry ty czn a-lita rariiijó inaaćza ja  recepcy^a” 
[„B ia ło ru sk a  lite ra tu ra  em ig racy jna: re ­
cepcja  krytyc2P |jf lite ra tu roznaw cza” ]).

P o  kró tk ie j p rzerw ie  k o n tynuow ano  
o b ra d y  -  ko lejne refera ty  pośw ięcone zo­
stały m yśli religijno-filozoficznej o raz  em i­
g racy jnej ku ltu rze  m uzycznej. Tej części 
konferencji p rzew odniczy ła  prof. W iktoHa 
Z acharow a z Państw ow ego U niw ersytetu 
M jiig o g ic zn e g o  w  N iżn y m  N ow ogrodzie. 
U czestn icy  m ięli okazję  zagłębig l Ł w  te­
m atykę ro zw ażań  podejm ow anych  w  w y­
stąpieniach: p rof. M arii C ym borskiej-L e- 
body  z U M C S („O b odnoj em igracionnoj 
statje L w a K arsaw ina  (K uczeniju liczno- 
sti)” [„O  p ew nym  artykule em igracy jnym  
L w a K arsaw ina  (K uczeniju licznosti)” ]), 
p rof. D an u ty  Szy m o n ik  z U niw ersy tetu  
P rzy rodn iczo -H um anistycznego  w  S ied l­
cach  f lF io d o ra  S tiepuna  Wstrieczi l l b z -  
myĘMemjd" [„F iodora Stiepuna «Spotkania
i ro zw ażan ia» ”]), p ro f. Jo an n y  M ian o w ­
skiej z  U niw ersy te tu  K azim ierza W ielk ie­
go w  B ydgoszczy  („ « .. .gniew ien k ak  G ro- 
znyj, razum ien  kak  G alickij i tragiczen kak 
B o r is .. .»  F iodor Szalapin  w  w ospom inani- 
jach  K onstantina K orow ina” [„<§§.gniew ny 
ja k  G roźny, m ądry  ja k  H alicki i trag iczny  
ja k  B o ry s ...» . F iodor Szalapin  w e w spo­
m nieniach K onstan tina  K orow ina” ]) oraz 
prof. M ałgorza ty  M ateckiej z K U L  („K on­
cepcja  isz tą ti I w em igracy jnym  >pis.arstwie 
Serg iu sza  R ach m an in o w a” ). T em atyka
i p rob lem atyka z ap rezen to w an y ®  w ystą­
p ień  by ła  n iezw ykle  bogata  4 rcfertorodiia, 
sk o n cen trow ana  w okó ł p rob lem ów , n a ­
zw isk  i z jaw isk  literack ich  charak teryzu­
jący ch  rosyjską literaturę em igracyjną.

O brady  popo łudn iow e, k tó rym  p rze ­
w odniczy ła  p ro feso r C ym borska-L eboda, 
do tyczyły  estetyki i recepcji literatury em i­
gracyjnej. W ysłuchano m iędzy innym i w y­
stąpień  prof. Jana  O rłow skiego  („W adim  
A n drie jew  -  zapom niany  rosy jsk i poe ta  
em igracyjnjfU , prof. W iktorii H H R i M j  
(„O nto łog iczesk ij sta tus m o tiw a  tiszyny  
w em igrantskoj prozie Iw ana Bunina” [,,On-

to log iczny  s[§|tus m otyw u c iszy  w  e m igra­
cyjnej p rozie  Iw an a  B un ina” ]), d r  E lżb iety  
B an asiu k  z U n iw ersy te tu  W arszaw skiego 
(„K oleje  losu a  w ybór s tra teg ii p isarskich . 
T rzy  drog i - 't r z y  stra teg ie: N in a  B ierbie- 
row a, Z inaida S zachow skaja . Irene N em i- 
ro v sk y ”) oraz d r L ilianny  K ality  z  U niw er­
sy te tu  G dańsk iego  („« M elancho lia  gene- 
ro sa»  w  p ro z ie  M ark a  A łd an o w a”). Tę 
| § | ś c  k o n fe ren c ji zak o ń czy ła  dyskusja , 
w  której p o d su m o w an o  rozw ażan ia  p re­
legen tów  i omówiWiio pod jęte  dotychczas 
zagadnienia.

W  drug im  dniu- konferencji p race  po ­
d z ie lo n o  n a  d w ie  sekc je , zaty tu łow ane: 
„E m igrac ja  j j r o b le m y  iden tyfikacji. Kry- 
ty lk  i  pub licystyka  l i te r a c k i ’ o raz  „K ultu­
ra  lite racka  em ig rac ji u k ra ińsk ie j” .

W  p ierw szej sekc ji o b rady  poprow a­
dz ili p rof. Jo an n a  M ian o w sk a  o raz  prof. 
A lek sie j L u b o m u d ro w  z  D o m u  Puszk i­
now sk iego  w  Sankt P etersburgu , a  referaty 
przedstaw ili: prof. A n n a  W oźniak  („K aka- 
ja  k ritika? L itiera tum yje  razm yszlen ija  Zi- 
na idy  G ipp ius”  [„Jaka k ry tyka?  R ozw aża­
n ia  lite rack ie  Z ina idy  G ip p iu s”]), profesor 
L ubom udrow  („N ad ieżda  G orodeckaja: o t 
b ie lle tris tik i k  b o g o sło w iju ” [„N adieżda 
G orodeckaja: o d  bele trystyki ku  teologii”]), 
d r  M onika G rygiel z  K U L  („N abokov i kry- 
ty cy -re la c je , oceny daw ne i w spółczesne”), 
d r  M onika S ido r z  K U L  („Praw da i chudo- 
żestw iennost’. R assu żd ien ija  A leksandra  
SoJ2 CiULV[ki u  pro izw ied ien ijach  russkich 
em igrantów ” [„Praw da i kunszt. R ozw aża­
nia  ^§fcfan< |^ i-S o łżen icyna  o  tw órczości 
em igrantów  rosyjskich” ]), d r A leksy Kućy 
z U M C | | s | | p J  pasty ria  w  n raw stw ienno- 
bog4$ł<^vski$h izyskanijach  archim andrita  
K ip r ia n ||K ie m a jj  [„Ideał pasterza w  m oral­
n o - te ó |§ g ||p ||rc h  rozw ażaniach archi-m an- 
dryty K ipriana (K ierna)”]) oraz d r A gniesz­
ka L enart z  K U L  („Św iat w  lustrze. O  Piś- 
mie f ^ t artĘ Pmy  R ubinej”).

P racam i sekc ji „K ultu ra  literacka em i- 
g r a c j i p K S n ^ f f i  k ierow ała  prof. S tefania 
AndrusiwjRiJftsfaty zaprezentow ali m iędzy
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innym i d r N a ta lia  K o łesn iczenko-B ra tuń  
z  U kra ińsk iej A k a d em iip y p % rn a ty cz n e j 
w  K ijow ie („Typołohijajarealiw izarubiżno- 
h o  ukrajinstw a: lite ra tu rn y j asjJeljśfj I „Ty­
pologia ukraińskości em igracyjnej: aspekt 
literacki”]) i d r O ksana Iw a ff iik p im w ersy -  
tetu w  C zem iow cach  („S tanow łennia  ukra- 
jinśkoho  em ihracijnoho literaturoznaw stw a 
u m iżw ojennyj period” [„S tanow ienie em i­
gracyjnego literaturoznaw stw a ukraińsk ie­
go  w  okresie m iędzyw ojennym ”]), d r M arta 
K aczm arczyk z K U L  („E m igracy jne losy  
rodu K osaczów ” ). K ażdy z w ygłoszonych 
referatów  był om aw iany i inspirow ał dys­
kusję. Po krótkiej przerw ie  kontynuow ano 
prace w kręgu tej sam ej tem atyki. W ystąpili 
pracow nicy KU L: dr M irosław a K aw ecka 
(„M otyw y bas'niowe w tw órczości E m m y 
A ndijew skiej” ), d r A lbert N ow acki („M y- 
k o ła  C hw y lo w y  w  św ie tle  p ub licystyk i 
em igracyjnej”) oraz m g r E dy ta  M oskow icz 
(„Fem in izm  w  am ery kańsko-ukraińsk im  
wydaniu: dośw iadczen ie  M arty  B ohaczew - 
skiej-C hom jak”).

Z w ieńczeniem  d rug iego  dn ia  obrad byl 
w spólny w y jazd  uczestn ików  konferencji 
do K azim ierza  D olnego . S paceru jąc  u li­
cam i K azim ierza, uczestn icy  konferenc ji

dzielili się w rażeniam i, w ym ieniali pog lą­
dy. P o  kró tk im  spacerze udano się  na  u ro­
czystą  ko lację, k tó ra  o d by ła  się w  D om u 
Pracy  Tw órczej K U L. R ów nież w  trakcie 
tego spotkania  n ie zabrakło  czasu  n a  dalszą 
w ym ianę m yśli.

Konferencja ;akoffczyiasi{! dnia następ­
nego, w  sobotę. Sesję zaty tu łow aną „Pism o 
«trzeciej fali» em igracji rosyjskiej” popro­
w adziła  i podsum ow ała  p ro feso r W oźniak. 
W ysłuchano w ystąpień m iędzy innymi: prof. 
Joanny  Tarkow skiej z  U M C S („M etafory­
ka podróży i schronienia w utw orze Priliw 
Josifa  B rodsk iego”), m gr A nny Jaw dosiuk  
z U M C S („N atalia  G orban iew ska  i Kon­
tynent W ładim ira  M aksim ow a”) oraz m gr 
K atarzyny  B abk iew icz  z K U L  („W asilija 
A ksionow a refleksje o  sztuce”). N astępnie 
odbyła  się  dyskusja, w  trakcie której uczest­
nicy  zm ierzali do  podsum ow an ia  i oceny 
całości rozw ażań podjętych  w  ciągu trzy­
dn iow ych  obrad . N a  zakończen ie  wsz§j§l 
cy  obecn i udali się  na  spacer po  Lublinie, 
k ierując się  w  stronę Z am ku Lubelskiego
i znajdu jącej się  n a  je g o  teren ie  K aplicy  
Św. Trójcy, której zw iedzan ie  stanow iło  
ostatn i punk t przygotow anego  przez  orga­
n izatorów  program u konferencji.




