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Marek KAZIMIERCZAK

PODROZ JAKO OSWAJANIE PRZESTRZENI

Dzieki turystycznym podrozom i zwiqzanym z nimi niezwyczajnym doswiadcze-
niom turysta-podroznik staje sie uczestnikiem dwoch jednoczesnych, komplemen-
tarnych wzgledem siebie swiatow — realnego i imaginacyjnego. Doswiadczenie
ze sfery mythos, z rzadka bedqce udziatem wspotczesnego turysty, opisywane
w kategoriach rytuatu przejscia, symbolicznego przeniesienia, daje poczucie od-
stoniecia sensu ludzkiej egzystencji, oderwania od wlasnego czasu i przestrzeni,
a wiec bliskie jest zdobywaniu filozoficznej samowiedzy.

W opisie kondycji cztowieka ponowoczesnego, dokonujacego niejedno-
znacznych wyborow drog wyznaczajacych alternatywne sposoby przebywania
1 wedréwki w $wiecie, kategoria ,,podrézy” 1 towarzyszace jej nieodlacznie
pojecie przestrzeni (z jego semantyczng pojemnoscia) odzwierciedlaja nie-
konczacy si¢ proces przekraczania i odkrywania tego, co jest poza i ponad
fizycznoscia materialnego wymiaru zycia. Pojgcie przestrzeni powiazane ze
stowem ,,0oswajanie” (i jego pochodnymi) wskazuje na ludzka aktywno$¢
o charakterze warto$ciujacym, z zawartym w niej aksjologicznym zatozeniem
o wspottworzacej sens ludzkiego bytowania otwartosci na drugiego cztowieka
1 mozliwos$ci prowadzenia z nim dialogu. O ksztalcie tego dialogu decyduja
kulturowe kompetencje jego uczestnikow, ich wiedza i umiejgtnosci bycia
we wzajemnych relacjach, tworzacych spoteczny i zarazem humanistyczny
wymiar podréozowania.

W probie uchwycenia spoteczno-kulturowego potencjatu zawartego
w doswiadczaniu $wiata podczas podrozy, dotarcia pod powierzchnig tury-
styczno-podrdzniczych doswiadczen i ujgcia tego, co odnosi si¢ do sensu
indywidualnych i zbiorowych doznan, kategoria oswajania ma szczeg6lne zna-
czenie. Bedzie przez nas rozumiana komplementarnie do pojgcia przyswojenia
(niem. Aneignung). To ostatnie, jako filozoficzna kategoria siggajaca czasow
niemieckiej filozofii pokantowskiej, opisuje specyficzny stosunek migdzy ,,ja”
a $wiatem, migdzy jednostka a przedmiotami natury materialnej badz tez du-
chowej. Przyswojenie, rozumiane jako aktywne ,,przeniknigcie”, ,,asymilacja”,
,wcielenie”, ,,uduchowienie” i ,,przetworzenie” tego, co przyswajane, oznacza
transformacj¢ obydwu stron tego procesu, a wigc nie pozostaje bez wptywu
na tego, kto przyswaja'.

' Zob.R. Jae g gi, Aneignung braucht Fremdheit, ,,Texte zur Kunst”, nr 46, June 2002, s. 62.
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W odniesieniu do przestrzeni spoteczno-turystycznej Hartmut Kapteina wy-
réznia cztery typy idealne form przyswojenia (w praktyce jednak krzyzujace si¢ ze
soba): (1) przyswojenie praktyczne, czyli,dzialanie w sferze przedmiotowej,
ukierunkowane na wykorzystanie rzeczywistosci wedtug wiasnych potrzeb™; (2)
przyswojenie teorety czn e, czyli,rozpoznanie rzeczywistosci za pomoca
oznak semantycznych™; (3) przyswojenie estety czn e, bedace ,,aktywnoscia
zmystowa i duchowa wsparta na znakach estetycznych™, oraz (4) przyswojenie
ety czne,,,uksztaltowane normatywnymi kryteriami okreslajacymi zwiazki czto-
wieka z jego wlasnym srodowiskiem’”. Wszystkie te formy przyswojenia tworza
rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa przestrzeni spotecznej. Powstajace w jej ra-
mach praktyki turystyczne dadza si¢ odnies¢ do trzech — opisywanych z kolei przez
Zygmunta Baumana — kluczowych obszaréw: (1) przestrzeni poznawcze],
ktora ,,buduje si¢ intelektualnie w toku gromadzenia i rozdzielania wiedzy™; (2)
przestrzeni estety czn e j, ktora ,,konstruuje uwaga kierowana zaintereso-
waniem, ciekawos$cia czy dazeniem do emocjonalnej intensywnosci przezy¢'”,
oraz (3) przestrzeni mor aln e j, ktéra ,,tworzy nierowny podziat odczuwane;j
intuicyjnie czy $wiadomie podejmowanej odpowiedzialnosci”™®. Wydaje sig, ze
w tego rodzaju przestrzeniach ruchliwo$¢ 1 wieloznaczno$¢ dominuja nad statoscia
i niezmiennymi drogowskazami wyznaczajacymi ludzka egzystencjg, co znajduje
swoje naturalne odzwierciedlenie w sferze podrézy turystycznych. Juz od dawna
sa one waznymi figurami r6znych dyskursow, ktorych tematem jest pytanie o czto-
wieka, jego psychofizyczna kondycj¢ i stopien, w jakim zdotal osiagna¢ pozadany
standard zycia. Przyjmujac w niniejszym artykule perspektywe humanistyczna,
odwotuj¢ si¢ do zarysowanej przez Zygmunta Baumana koncepcji ptynnej no-
woczesnosci’, a w szczegolnosci do idei indywidualizacji, opisujacej spoteczna
kondycj¢ cztowieka, takze cztowieka w podrozy. Postulowane przez Baumana
przeksztalcenie ludzkiej tozsamosci z danej w zadana w konsekwencji oznacza
przyjecie przez jednostke odpowiedzialno$ci za wlasne wybory 1 decyzje po-
dejmowane w zgodzie z wlasnym sumieniem.

2 H.K apteina, dsthetische Aneignung als Selbstverwirklichung des Individuums, w: Asthetik
und Kommunikation heute: Beitrdge zu einem Studienfach und seinen Teilbereichen, red. M. Peter,
Gesamthochschule, Siegen 1998, s. 3 (jesli nie podano inaczej, thumaczenie fragmentow obcojezycz-
nych — M.K.).

> Tamze.

4 Tamze.

5 Tamze.

¢ Z.Baum an, Etyka ponowoczesna, thum. J. Bauman, J. Tokarska-Bakir, Wydawnictwo
Aletheia, Warszawa 2012, s. 224.

" Tamze.

8 Tamze.

® Zob. Z. B a u m a n, Plynna nowoczesnosé¢, thum. T. Kunz, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kow 2006.
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W pierwszej czesci artykutu, poswigconej podrdzy jako praktyce symbolicz-
nej, odwotuje si¢ do sensu indywidualnych i zbiorowych doswiadczen usytuowa-
nych w paradygmacie ponowoczesnej kultury mobilno$ci. Zamierzam odstoni¢
egzystencjalny wymiar podrézowania, ktore wpisuje si¢ w strategi¢ ludzkiego
bycia w §wiecie. Opis takiej strategii odnalez¢ mozna w pracach Baumana, gdzie
podroz ma wydzwigk globalny i jest metafora zycia cztowieka. Bauman rozréznia
w tym konteksécie dwa odlegle od siebie typy podrézowania, z ktorych jeden
okresla postawe turysty — nieszukajacego statosci, ciaglosci i stabilizacji, a drugi
postawe wtoczegi —niepotrafiacego nadac¢ swej wedrdwce sensu, znaczenia, celo-
wosci'’. Obu tym postawom towarzyszy fragmentaryzacja zycia, jego efemerycz-
no$¢, poznawczy i etyczny relatywizm oraz postepujaca dezintegracja przestrzeni
spolecznej. Analizy wzorcow osobowych i typow zachowan mobilnych jednostek
1zbiorowosci, wynikajacych z ich wlasnego wyboru lub z koniecznosci, wskazuja
na niezwykla roznorodnos¢ sposobow przetrwania w Swiecie, zmierzajacych do
odnalezienia satysfakcjonujacej odpowiedzi na dreczace pytanie: Co tak napraw-
dg znaczy uczynic przestrzen zdatng do zycia? Znalezienie odpowiedzi na to py-
tanie wydaje si¢ szczegdlnie frapujace w kontekscie interesujacej nas przestrzeni
turystycznej, w ktorej aktywnos¢ turystyczna coraz natarczywiej i ekspansywnie;j
ujawnia swe niejednoznaczne oblicze.

Wymienione tu formy przyswojenia przestrzeni turystycznej bgda podda-
ne blizszej charakterystyce w oparciu o zatozenie, ze rozwoj 1 internalizacja
przedstawien przestrzeni postgpuje zgodnie z rozwojem spoteczno-kulturo-
wych struktur spotecznych. Mozna formy te okresli¢ mianem modelowania
przestrzeni, przy czym w owym modelowaniu niebagatelna rolg odgrywa ,,nos-
no$¢ estetyczna” turysty, wyrazajaca si¢ w ,,jego ciekawosci, jego pragnieniu
rozrywki, jego potrzebie doznawania wrazen, nowych wciaz przezy¢”'!. O tym,
ze w $wiecie, w ktorym czlowiek ponowoczesny doswiadcza niespdjnosci
1 fragmentaryczno$ci zycia, za drogowskaz postuzy¢ moze projekt ,.kultury au-
tentyczno$ci”, oparty na wartosciach majacych swoje podstawy w autonomii
jednostki poszukujacej aksjologicznych uzasadnien, przekonywat Charles Tay-
lor'2. Projekt ,,kultury autentyczno$ci” na ptaszczyznie spotecznej przyznawat
prymat dwom zasadom: zasadzie bezstronnosci, ,,.ktéra domaga si¢ rownych
szans rozwoju dla kazdego, co oznacza powszechne uznanie odmienno$ci pod
kazdym wzgledem, a tym samym i potwierdzenie rownej wartosci odmiennych

0 Por. t e n z e, Globalizacja. I co z tego wynika, ttum. E. Klekot, PWN, Warszawa 2000,
s. 108-111.

' Ten ze, Etyka ponowoczesna, s. 373.

12 Zob. Ch. Taylor, Etyka autentycznosci, ttum. A. Pawelec, Spoteczny Instytut Wydawniczy
Znak, Krakow 1996.
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stylow zycia”'?, oraz zasadzie samorealizacji, ,,ktora wspiera moralny ideat
wierno$ci samemu sobie, w nowoczesnym rozumieniu tego terminu’'“,

Roéznice migdzy oswajaniem przestrzeni turystycznej a oswajaniem prze-
strzeni, ktore nie sa naznaczone podroza, znajduja odzwierciedlenie w posta-
wach turystow i ich zachowaniach. Postawy turystow, ktorzy musza radzi¢
sobie w §rodowisku wczesdniej nieznanym, zaktadaja aktywna uwage, wy-
ostrzenie zmystow i refleksyjnosé. Sprzyja to samopoznaniu, moze jednak
przybrac posta¢ ambiwalentna, gdy poznawanie obcych kultur i spotecznosci
jest powierzchowne, jedynie utrwalajace stereotypy. Akcentowanie w niniej-
szym artykule antropologicznego wymiaru podrézy turystycznych wiaze si¢
z praktycznym opowiedzeniem si¢ za spotkaniem z drugim czlowiekiem, za
wyj$ciem naprzeciw potrzebie porozumienia si¢ z drugim, ktory jest inny,
obcy. A to oznacza rowniez wzigcie za niego odpowiedzialno$ci. W konse-
kwencji pytamy o wartosci wzbogacajace relacje migdzy ludzmi, powodujace
ich duchowa przemiang. To, jak moga si¢ roznicowac¢ owe sposoby przyswoje-
nia przestrzeni turystycznej w odniesieniu do turystow, ktorzy wychodzac poza
turystyczne enklawy, przyjmuja role zwiadowcow, za ktdrymi rusza potem
inni, zadni turystycznych atrakcji, w niemalym stopniu zalezy od pobudza-
jacej ich wyobrazni¢ wiary w autentyczno$¢ turystycznego doswiadczenia.
W niniejszym artykule przedstawi¢ projekt podrdzy nakierowanej na realiza-
cje¢ autentycznosci w formie 1 stopniu, jaki wydaje si¢ mozliwy. W ostatniej
czesci artykutu zaakcentowany zostanie etyczny watek oswajania przestrzeni
turystycznej, watek przywracania pierwotnego, gigbszego sensu zapomniane;j
juz sztuce podrozowania.

PODROZ JAKO SPOSOB NA ZYCIE POZA CODZIENNOSCIA

Namyst nad rola i znaczeniem podrézy w opisie doswiadczania §wiata
W przestrzeni turystycznej z punktu widzenia poruszanej w artykule problema-
tyki oparty jest na przekonaniu o konstytutywnym znaczeniu wyrazen metafo-
rycznych i ich istotnym wptywie na sposob postrzegania, myslenia i dziatania
w sferze praktyk podrézniczo-turystycznych. Metafory nie mozna ograniczy¢
do obszaru jezyka werbalnego. Wedtug Umberta Eca metafor¢ powinno si¢
rozumie¢ jako ,,kognitywne narzedzie”'*, ktore nie jest srodkiem zastgpczym,
lecz dodatkowym instrumentem wiedzy. Tak jak w filozoficznym opisie kon-

3 Tamze, s. 33.

14 Tamze.

5 U. E ¢ o, Semiotik und Philosophie der Sprache, trum. Ch. Trabant-Rommel, J. Trabant,
Wilhelm Fink Verlag, Miinchen 1985, s. 135.
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dycji cztowieka zanurzonego w $wiecie naznaczonym mobilnos$cia nie sposob
obejs¢ sig¢ bez metafory, tak i w procesie myslowego ujmowania fizycznego
przemieszczania si¢ w czasie 1 przestrzeni, ktore osiaga status podrozy, jest
ona nieodzowna. Metafora moze tworzy¢ nowe znaczenia i w ten sposob defi-
niowac rzeczywisto$¢ podrozy w sensie szerszym, pogiebiajacym, nadajacym
inny wymiar zespolonej z podrdza przestrzeni, jakze rdéznej od przestrzeni
»fzycznej”, ,,obiektywnej”, ,,jako takiej”.

Podréz oznacza myslowe wnikanie w porzadek $wiata, intelektualna
eksploracj¢. Metaforyka wzbogaca, rozszerza roznorodnos$¢ znaczen i inter-
pretacyjnych odniesien, poglgbiajac nasze rozumienie tego, co kryje si¢ za
podrézniczymi praktykami czy tez moze by¢ z nimi kojarzone. Podrozowaé
mozemy nie tylko fizycznie, przemieszczajac si¢ w przestrzeni i czasie, ale
takze mentalnie, oddajac si¢ marzeniom lub wtapiajac si¢ w $wiat bohate-
row literackich. Istnieja silne zwiazki migdzy podréza w znaczenie fizyczno-
geograficznym a duchowa podréza jako podroza metaforyczna, co wida¢ na
przyktadzie podrézy turystycznych, ktore rozwijaja si¢ w kierunku podrozy
o nastawieniu duchowym!¢. Jako wyprawa intelektualna podroz jest sprawa
wyobrazni — prowadzi nie tylko przez réoznorodne $wiaty, ale takze w glab
nas samych. Przede wszystkim jednak oznacza przekraczanie i doswiadcza-
nie innych przestrzeni. Jej rodzajowa odmienno$¢ od ,,normalnego”, oswojo-
nego $wiata, w ktorym na co dzien przebywamy, wzrasta dla udajacego sig
w nig czlowieka (na przyktad turysty) miedzy innymi wskutek odwiedzania
lokalnych miejsc kulturowych i1 ogladania krajobrazow mniej lub bardziej
odleglych od codziennosci. Podroz stwarza mozliwos$¢ zanurzenia si¢ w §wiat
do tej pory nieznany, w ktorym rzeczy traca swoj jedynie uzytkowy charak-
ter. Dzigki turystycznym podr6ézom i zwiazanym z nimi niezwyczajnym do-
$wiadczeniom turysta-podroznik staje si¢ uczestnikiem dwoch jednoczesnych,
komplementarnych wzgledem siebie $§wiatdow — realnego 1 imaginacyjnego.
Doswiadczenie ze sfery mythos, z rzadka bedace udzialem wspotczesnego
turysty, opisywane w kategoriach rytuatu przejscia, symbolicznego przenie-
sienia, daje poczucie odstonigcia sensu ludzkiej egzystencji, oderwania od
wlasnego czasu i przestrzeni'’, a wigc bliskie jest zdobywaniu filozoficznej
samowiedzy. O istniejacych paralelach 1 wzajemnych zwiazkach migdzy po-
dr6zowaniem i filozofowaniem pisat w swojej ksiazce Sztuka podrozowania'®
znany podréznik-filozof Alain de Botton, podajac liczne przyktady ksztattowa-

16 Zob. M. Kazimierczak, Duchowy wymiar podrézowania, czyli o spirytualizmie w tu-
rystyce, ,,Folia Turistica” 2012, nr 27, s. 5-21.

17 Zob. W. Z a g 6 t s k a, Uczestnictwo miodych dorostych w rzeczywistosci wykreowanej
kulturowo. Doswiadczenie, funkcje psychologiczne, Universitas, Warszawa 1994.

18 Zob. A.De Botton, Sztuka podrézowania, ttum. H. Pustula, Czuly Barbarzynca Press,
Warszawa 2010.
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nia si¢ samoswiadomosci podrdzniczej 1 zarazem filozoficznej. Jego zdaniem
powszechnie ignorowany jest filozoficzny charakter podrozy, na ktory wska-
zuja cho¢by nasze wyobrazenia o tym, co — oprdcz przymusu pracy i walki
o przetrwanie — sktada si¢ na sens zycia: ,,Jestesmy zalewani poradami, dokad
podrézowac; mato kto mowi nam, dlaczego i jak to robi¢ — cho¢ sztuka pod-
r6zowania z natury rzeczy wiaze si¢ z licznymi pytaniami, ktore nie sa ani
proste, ani trywialne i ktorych zbadanie mogloby wnies¢ skromny przyczynek
do zrozumienia tego, co greccy filozofowie tak pigknie nazywali eudajmonia
lub rozkwitem osobowosci”"’.

Préba uchwycenia tego, co kryje si¢ pod powierzchnia turystyczno-podroz-
niczych doswiadczen, odstonigcia egzystencjalnego wymiaru podrézowania,
ktory wpisuje si¢ w strategi¢ ludzkiego zycia, generuje szereg pytan, kumuluja-
cych si¢ w tym jednym, kluczowym z punktu widzenia filozofii podrézy: Czym
jest dla ponowoczesnego cztowieka podroz? Historia podrozowania wskazuje
na szereg wzorow, ktore w calej roznorodnosci spotecznie uksztattowanych
rol 1 odmian: pielgrzymow, badaczy podrdznikow, misjonarzy, odkrywcow,
kolonizatorow, wedrownych nauczycieli, nomadow, imigrantow, azylantow,
poszukiwaczy przygod, dziennikarzy i tych, ktérych okresla si¢ dzisiaj mianem
postturystow, odzwierciedlaja roznorodnos¢ realizowanych przez nich celow.

Dualistyczny model turysty 1 podroznika, oparty na krytycznym rozroznie-
niu migdzy podr6za a turystyka, zapowiada réznorodne formy praktykowania
podrézy. Nie zawsze sa to formy alternatywne w stosunku do modelu jedno-
stronnej konsumpcji, zawsze jednak sa ukierunkowane na jako$ci podrozni-
czego do$wiadczenia. ,,Podroznik [...] pracowatl nad czyms, turysta natomiast
to poszukiwacz przyjemnos$ci. Podroznik byl aktywny; wyruszat w drogg,
z zapalem poszukujac ludzi, przygdd, doznan. Turysta jest bierny; oczekuje,
ze ciekawe rzeczy zdarza si¢ same. Idzie, «ogladajac widoki» [...]. Spodziewa
sig, ze wszystko bedzie przygotowane dla niego i ze wzgledu na niego™ —
pisze Daniel J. Boorstin w ksiazce The Image.

Miedzy podrozami w ogdlnosci i podrézami turystycznymi wystepu-
ja istotne réznice. Podroz turystyczna nie ma zadnego pragmatycznego czy
zbiorowego celu (jak na przyktad handel czy wojna). Jej pierwszorzgdnym
celem jest Swiadoma zmiana siebie, czyli samego podrozujacego, i to zarowno
w obszarze cielesno-fizycznym, duchowo-emocjonalnym, jak i intelektualno-
duchowym czy nawet religijnym?'. Ponadto podr6z turystyczna ma charakter

19 Tamze, s. 15.

2 Cytza:D.Mac Cannell, Turysta. Nowa teoria klasy prézniaczej, ttum. E. Klekot,
A. Wieczorkiewicz, Muza SA, Warszawa 2002, s. 162. Por. D.J. Bo orstin, The Image: A Guide
to Pseudo-Events in America, Harper & Row, New York 1961, s. 85.

2 Por. S. K & b, Reisephilosophie. Neue Ziele fiir Touristen oder Uber die Selbstverdinderung
in alternativen Welten, Focus Verlag, Giessen 2005, s. 43.
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dobrowolny: ,,Kazda podréz aby sprawia¢ przyjemnosc¢, musi by¢ dobrowolna,
[...] Jesli podrdz jest wymuszona albo jest aktywnos$cia zawodowa, nie jest
podr6za [w sensie podrozy turystycznej — M.K.]"%.

Zdaniem Susanne K6b warunki mozliwosci uprawiania prawdziwej podro-
zy turystycznej wynikaja z szesciu jej cech strukturalnych: (1) jest ona czasowo
ograniczong, aktywnie podejmowang albo przynajmniej zamierzona, dobro-
wolna, zaplanowana i majaca motyw zmiana miejsca, ktora zaktada powrot
do punktu wyjscia i (2) jest podejmowana przez przynajmniej jeden ludzki
podmiot, (3) w celu bezposredniej 1 indywidualnej zmiany siebie. (4) Przekro-
czenie i pokonanie przynajmniej jednej granicy wzglednie dystansu prowadzi
przy tym do (5) zapoznania si¢ z tym, co nieznane. (6) Aby w pojedynczym
przypadku moc ustali¢, czy podejmowana aktywnosc¢ jest podréza, konieczna
jest subiektywnie zwrotna pewnos$¢, ze wystapity wszystkie pozostate warunki
zaistnienia podrozy*. Wzajemny stosunek czterech atrybutow podrozy tury-
stycznej: (1) ruchu cztowieka, (2) zmiany siebie, (3) przekroczenia granicy
1 (4) zapoznania si¢ z tym, co nieznane, powinien by¢ zrbwnowazony.

Odczytanie podrozy dotyczy tego, co da si¢ w niej zobaczy¢ w nastgpu-
jacych po sobie fazach: wyruszania w drogg, bycia w drodze (ang. passage),
przybycia na miejsce i powrotu, nie obejmuje natomiast tego, co w niej samej
jest niewidoczne. Zdaniem Jeana-Didiera Urbeina, wspolczesny podroznik
bardziej przypomina ,,wynalazce” niz ,,odkrywce”. W istocie jest on zmuszony
raczej co$ odnalez¢ niz odkry¢, poniewaz na mapach nie ma juz biatych plam.
Podrézowanie, bgdace obrazem i stanem ducha, samo sobie wystarcza, nie
musi mie¢ konkretnego zadania i jasno okreslonego celu?. ,,Wynalez¢” w od-
niesieniu do podrozy oznacza: urzeczywistni¢ jakie$ nowe jej uzycie, inne niz
te, ktore sa juz znane, czyli — wynalez¢ nowe jej zastosowanie. Zanim w ogole
podrdz stanie si¢ czynem, jest teoria, hipoteza, projekcja i komunikatem, co
pozwala nam mysle¢ o §wiecie, 0 zyciu i $mierci, o innych i 0 nas samych?®.

Autorzy opisujacy fenomen wspotczesnych podrdzy turystycznych prezen-
tuja dwie zorientowane krytycznie postawy. Jedni, dostrzegajac sprzecznosci
i paradoksy, jakie turystyka generuje, oraz realia, ktore nia rzadza, opowiadaja
si¢ za alternatywnymi, ,,migkkimi” ekologicznie i spotecznie zrownowazo-
nymi formami jej rozwoju. Dostrzegaja pozytywne strony jej istnienia, na
przyktad to, ze bez turystyki wiele regionéw zostaloby pozbawionych duzej
liczby miejsc pracy, co prowadzitoby do stagnacji gospodarczej i wyludnienia

2 Cyt.za: K 0'b, dz. cyt., s. 44. Por. E. B 1o ¢ h, Das Prinzip Hoffnung, Suhrkamp, Frankfurt
am Main 1985, s. 430.

2 Por. K 6 b, dz. cyt., s. 47.

2 Por. 1.D. Urbain, Auf der Suche nach dem Homo Viator. Uberlegungen zu einer Anthropo-
logie des Reisens, ,.Voyage. Jahrbuch fiir Reise- & Tourismusforschung” 1997, s. 26.

25 Por. tamze, s. 27.
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wskutek emigracji zarobkowej. Inni, bardziej krytyczni i radykalni, upatruja
w podrozach turystycznych zamaskowang formg imperializmu i urzeczywist-
nianego wyrafinowanymi sposobami neokolonializmu, catkowicie pomija-
jacego problemy strukturalne zawtaszczanych terytoriow i spotecznosci je
zamieszkujacych, a wigc generujacego jedynie nowe problemy. Obawy co do
tego, ze migdzynarodowy przemyst turystyczny za pomoca swego potencjatu
finansowego, mozliwosci inwestowania i kontrolowania krajoéw ubogich na
roézne sposoby utrwala w tych przestrzeniach nierownosci, sa rownie zasadne,
jak te, ze w imi¢ maksymalizacji zyskoéw moze on doprowadzi¢ do ekologicz-
nej, spotecznej i kulturowej degradacji miejsc swej ekspansji, do utrwalania
postaw paternalistycznych, a nawet do rozprzestrzeniania chorob?.

Wsrod podrozujacych przedstawicieli spoteczenstw zachodnich sa i tacy,
ktorzy wyjezdzaja, by gdzie indziej odnalez¢ to, czego im w codziennym byto-
waniu brakuje, by urzeczywistni¢ swoje pragnienia, zwykle bedace przejawami
kultury konsumpcyjnej (charakteryzujacej nie tylko zachodni styl Zycia i mysle-
nia). Tym jawnym motywom niekiedy towarzysza i inne, nieujawniane wprost
— ludzie ci podrozuja, ,,by umocni¢ swoj spoteczny status i uciszy¢ spotecz-
ny niepokoj, by zrealizowa¢ sekretne fantazje o erotycznej wolnosci i przede
wszystkim, by czerpa¢ ukryta przyjemnos¢ z tymczasowego pozowania na
cztonka klasy spotecznej wyzszej od wlasnej, grajac role klienta wydajacego
pieniadze, ktorego zycie staje si¢ pelne znaczenia 1 emocji jedynie w chwili,
gdy wykorzystuje on swoja moc decydowania o tym, co zakupié¢™?’.

Krytycy ,,p6Znokapitalistycznej” kultury masowej oskarzaja ja, zreszta
nie bez racji, o to, ze: ,,przestata by¢ dziataniem — doswiadczeniem, przedsig-
wzigciem — a stata si¢ towarem”™*, ze miast by¢ wyrazem formy zycia, ktéra
pozostawia za soba walke o materialne jego zabezpieczenie, rozpltyneta sig
W papce turystycznej komercji i zostata zastapiona tanim spektaklem.

W kulturowej sferze ponowoczesnosci zachowania i postawy turysty
kojarzone z dziataniami tworczymi i oryginalnymi, z samo$wiadomym od-
krywaniem 1 przezywaniem $wiata, nie sa dominujace. Waznymi aspektami
turystycznych doswiadczen sa glebokos¢ i prawdziwos¢ kontaktu z szeroko
rozumiang natura i kultura, co zalezy nie tylko od zdolnosci i kulturowych
kompetencji podmiotéw uczestniczacych w podrézach, ale 1 od tego, co na
szlaku podrozy zostato jeszcze zachowane.

Bywa, ze podroz jest czyms wigcej niz jedynie iluzorycznym uwolnieniem
si¢ ,,od czegos”. Tak si¢ dzieje, kiedy wzrasta ona ,,ku czemus”, co staje si¢

% Por. M.Mow forth, . Munt, Tourism and Sustainability: Development, Globalization
and New Tourism in the Third World, Routledge, London 2008, s. 10.

27 J. Culler, Semiotyka turyzmu, thum. H. Baczewska, ,,Panoptikum” 2009, nr 8(15), s. 13.

# DJ.Boorstin, The Image: A Guide to Pseudo-Events in America, Harper & Row, New
York 1961, s. 85.
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nowym rodzajem duchowego do$wiadczenia, ktore nie dokonuje si¢ jedynie
przez kontemplacje i introspekcje, lecz przez spotkanie, wyjscie naprzeciw,
porozumienie, ,,utozenie si¢” ze §wiatem. Wowczas jest juz nie tylko poszuki-
waniem samego siebie, ale rodzajem transformacji osobowosci podrdznicze;j.
Podroz jest aktywno$cia stwarzajaca okazje wyprobowania innych zyciowych
alternatyw, odmiennych od tego, co niesie z sobg proza zycia. Gdy aktywnos$¢
ta wykracza poza rutynowe relacje uczestnikow turystycznych zdarzen, pod-
porzadkowanych wypetianiu spotecznie akceptowanych wzoréw zachowan,
staje si¢ podroza refleksyjna 1 prowadzi do dekonstrukcji wyobrazeh o sobie
1 innych. To jedna z przestanek pozbywania si¢ poczucia bycia obcym, gdy
ma si¢ poczucie bycia w podrozy. Jej rodzajowa odmiennos¢ w stosunku do
»hormalnego” $wiata zycia wyrasta z lokalnego kolorytu kultur i krajobrazow,
na ogot odleglych od miejsc, w ktérych turysta na co dzien przebywa.

Projekt podrézy nakierowanej na cele realizujace zycie autentyczne w for-
mie 1 stopniu, jaki wydaje si¢ mozliwy, oznacza w gruncie rzeczy przywracanie
pierwotnego, glebszego sensu zapomnianej juz sztuce podréozowania. Kazda
z form turystyki, ktéra przybliza jej uczestnikow do ponadczasowej warto-
sci pigkna zawartego w Srodowisku przyrodniczym i kulturowym, zastuguje
W najwyzszym stopniu na miano sztuki podréozowania. Chociaz dawna sztuka
podrézy odeszta dzi§ w zapomnienie, to przeciez istnieja powazne przestanki
na rzecz jej przywrocenia. W gruncie rzeczy sztuka ta polega na dochodze-
niu do pewnej rownowagi migdzy wyznaczonym sobie celem ,,bycia wigcej”
w sensie petiejszego doswiadczania sSwiata, a wyzwalajaca przyjemnoscia
czerpang z przezywania chwil ,,tu i teraz”.

PRZESTRZEN TURYSTYCZNA
JAKO PRODUKT ZBIOROWEJ I INDYWIDUALNEJ WYOBRAZNI

Od kiedy w $wiecie ,,ptynnej nowoczesno$ci” przestrzen zaczgto ,,przetwa-
rzaé, zesrodkowywac, organizowac, normalizowac”?, jej przedstawienia traca
na jednoznacznosci. Abstrahujac od rozwazan nad podrdza, ktora w swym
wymiarze fizycznym 1 duchowym odwotuje si¢ do réznych wyobrazen prze-
strzeni, przypomnijmy, ze na t¢ niejednoznacznos¢ wskazuja chocby przeciw-
stawne sposoby myslenia o niej, siggajace filozoficznych (ontologicznych)
zatozen, przyjmowanych juz w czasach starozytnych. Tak wigc z jednej strony
mamy Arystotelesowskie wyobrazenie absolutnej przestrzeni, w ktorej ciato
zamieszkuje niczym w ,.kontenerze”, neutralnym wobec zachodzacych w nim
ludzkich interakcji, z drugiej za$ strony — Gottfrieda Wilhelma Leibniza wy-

» Bauman, Globalizacja, s. 23.
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obrazenie relatywnej przestrzeni jako medium posredniczacego, zaleznego od
migdzyosobniczych interakcji. Tego rodzaju ujecie odnalez¢ mozna w koncep-
cji Henriego Lefebvre’a, zaktadajace;j, ze przestrzen nie istnieje po prostu, lecz
powstaje na skutek spotecznej praktyki*®. W podobnym duchu wypowiada si¢
Michael Foucault, wedtug ktérego przestrzen tworza swiadectwa materialne,
a przede wszystkim ludzie: ,,Przestrzen, w ktorej zyjemy, ktora wyprowadza
nas z nas samych, w ktorej nastgpuje erozja naszego zycia, naszego czasu
1 naszej historii, przestrzen, ktora drazy nas i ztobi, jest tez, sama w sobie,
przestrzenia heterogeniczna. Innymi stowy, nie zyjemy w jakiej$ pustce, we-
wnatrz ktoérej mozna by sytuowac jednostki i rzeczy. Nie zyjemy wewnatrz
pustki zabarwiajacej si¢ roznymi refleksami §wiatta, zyjemy w sieci relacji,
wyznaczajacych miejsca (emplacements) wzajemnie do siebie nieredukowalne
i absolutnie nie dajace si¢ jedne na drugie naktadac™'.

W spotecznej przestrzeni jednostki rozwijaja — w ramach proceséw socja-
lizacji i w zalezno$ci od wspolnotowych i osobistych doswiadczen — zdolnosci
postrzegania 1 interpretacji. Interpretacja ta jest podwojnie warunkowana: z jed-
nej strony poprzez spoteczne i instytucjonalne zaposredniczenie, a z drugiej zas
przez subiektywny wymiar zdolno$ci interpretacyjnych jednostki, zaleznych od
takich czynnikow, jak wiek, pte¢, przynaleznos¢ etniczna, materialne i spotecz-
no-kulturowe zasoby. Takze przestrzen turystyczna, bedaca fragmentem prze-
strzeni spotecznej, nie istnieje per se. Zdaniem Deana MacCannella: ,,Obecny
rozwoj strukturalny spoteczenstwa charakteryzuje si¢ wszechobecnym poja-
wianiem si¢ przestrzeni turystycznej. Przestrzen t¢ mozna nazwa¢ sceneria
turystyczna, scenografia lubpoprostu inscenizacja,zaleznie
od tego, jak dalece 6w pokaz nastawiony jest na turystow’?. Przestrzen tury-
styczna jest miejscem, gdzie odbywa si¢ swoisty ,,spektakl”. Sktada si¢ ona ze
»sceny” (wraz z dekoracjami i rekwizytami), na ktorej rozgrywa si¢ zasadnicza
czgs¢ spektaklu, oraz ,kulis” przeznaczonych wyltacznie dla jego organizatorow,
turystycznych specjalistow; kulisy z zasady sa one niedostgpne dla publicznosci,
ktéra moze nawet nie wiedzie¢ o ich istnieniu. Dean MacCannell, nawiazujac
do Goffmanowskiej dychotomii sceny i kulis*, postrzega aranzowanie dekora-
cji turystycznej jako continuum, w ktérym wyr6znia sze$¢ stadiow: ,,Stadium
pierwsze, [...] strefa sceny lub strefa fasadowa; jest to ten rodzaj przestrzeni,
ktora turysci chea przekroczy¢, probujac dostac si¢ poza nia. Stadium drugie:

3 Por. H. L e fe b vre, Die Produktion des Raums, w: Raumtheorie. Grundlagentexte aus
Philosophie und Kulturwissenschaften, red. J. Diinne, Suhrkamp, Frankfurt am Main 2007, s. 331.

' M. F oucault, Inne przestrzenie, thum. A. Rejniak-Majewska, ,,Teksty Drugie” 2005,
nr 6, s. 119.

2 MacCannell, dz cyt,s. 156.

% Zob. E. G o f fm a n, Czlowiek w teatrze zycia codziennego, thum. H. Datner-Spiewak,
P. Spiewak, PIW, Warszawa 1977.
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turystyczna strefa sceny z dekoracja, ktora w pewnych detalach przypomina¢ ma
obszar kulis, [...] pod wzgledem funkcjonalnym nadal jest (i zawsze byto) wy-
facznie strefa sceny — powierzchownie upigkszone motywami przywolujacymi
na mysl dziatania zakulisowe [...]. Stadium trzecie: strefg sceny w catosci urza-
dzono tak, by wygladata na kulisy [...]. Stadium czwarte: stref¢ kulis otwiera sig
dla ludzi z zewnatrz [ ...]. Stadium piate: strefa kulis jest uprzatnigta lub w ogole
jakos$ zmieniona przez wzglad na to, ze turystom wolno tu czasem zajrze¢ |[...].
Stadium szoste: Goffmanowska strefa kulis; ten rodzaj przestrzeni spolecznej,
ktory dziata na $wiadomo$¢ turystyczng™*. W ,,aranzowaniu” przestrzeni, ktore
odbywa si¢ na turystycznej scenie, kluczowa role odgrywa zarzadzanie zna-
czeniami 1 symbolami, oraz wytwarzanie 1 reprodukowanie tego, co spoleczne.
W procesie owego wytwarzania i reprodukowania, tworzenia wizerunku miejsc,
rozpoznawania turystycznych atrakcji i wchodzenia w migdzyosobnicze interak-
cje, istotna rolg odgrywaja sposoby wartosciowania przestrzeni, ktore po stronie
turysty przybieraja posta¢ dopetniajacych si¢ wzajemnie form przyswajania,
bedacych w artykule przedmiotem analizy.

Praktyki podréznicze turystow nie zawsze przebiegaja w przyjaznych im,
»goscinnych” przestrzeniach, w ktorych radzenie sobie w sytuacji koniecznos-
ci ,,zmierzenia si¢ z inno$cia innego’® wymaga stosowania szeregu strategii,
a wigc ,,zaangazowania srodkéw «nadzwyczajnych»’*¢. Dostepne, cho¢ niebg-
dace celem podrozy, ,,publiczne, lecz nie-goscinne”, zazwyczaj miejskie prze-
strzenie, z ktorymi kazdy turysta musi si¢ zetknad, istnieja jako ,,nie-miejsca’™’.
Swym zasiggiem obejmuja lotniska, autostrady, anonimowe pokoje hotelowe
czy srodki transportu publicznego. ,,Nie-miejsca”, ktore zajmuja coraz wig-
cej ,,przestrzeni”, kolonizujac obszary sfery publicznej i przeksztalcajac je na
,,wlasny obraz i podobienstwo’*, pozbawione sa symbolicznych form wyrazu
tozsamosci, relacji 1 historii. W obliczu ekspansji turystyki, globalnej migracji
1 $wiatowych sieci komunikacyjnych staja si¢ konstytutywnym sktadnikiem
wspolczesnego swiatowego porzadku.

OSWAJANIE PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ

Ukryty sens podréozowania, wynikajacy z potrzeby wydostania si¢ poza
alienujaca codziennos$¢ i1 znalezienia si¢ w przyjaznej dla cztowieka prze-

#*MacCannell, dz. cyt.,s. 157n.

3 B aum an, Plynna nowoczesnosé, s. 156.

3 Tamze, s. 158.

37 Tamze. Zob. tez: M. A u g ¢, Nie-miejsca. Wprowadzenie do antropologii hipernowoczesnos-
ci, thum. R. Chymkowski, PWN, Warszawa 2013.

% B aum an, Plynna nowoczesnosé, s. 159.
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strzeni, oznacza wej$cie w interakcje z miejscami i ludzmi. Taka aktywnos$¢
,O0swajajaca” uwarunkowana jest czynnikami biologicznymi, spotecznymi,
kulturowymi, calym kontekstem sytuacyjnym wcze$niejszych doswiadczen,
nagromadzona wiedza 1 umiejgtnosciami praktycznymi podrozujacego. Prze-
strzen, ktora zaczyna by¢ odczuwana jako dobrze znana, staje si¢ miejscem,
czyli przestrzenia oswojona. Mamy tu do czynienia z procesem polegajacym
na swoistym uczeniu si¢ przestrzeni, na jej ,,opanowywaniu”, aby stata si¢
,»swojskim miejscem” — ,,enklawa bezpieczenstwa” o ustalonych regutach
1 wartosciach. Taki rodzaj przyswojenia charakteryzuje, interesujace z punk-
tu widzenia doswiadczen turysty, napigcie migdzy tym, co jest w dyspozycji
przyswajajacego a tym, co podlega uksztattowaniu, migdzy podmiotowa su-
werenno$cia a zaleznoscia. Kategoria ,,przyswojenia” oddaje ambiwalentny
charakter proceséw zachodzacych w przestrzeni turystycznej. Wida¢ to na
przyktadzie masowej turystyki, kiedy ta zamienia si¢ w ,,podboj”, ,,zawlasz-
czanie”, ujawniajac swa moc samoniszczaca. Z perspektywy przyjmujacych
turystow mieszkancow krajow Trzeciego Swiata proces ekspansji przemystu
turystycznego prowadzi do umigdzynarodowienia branzy turystycznej, prze-
noszac w rejony recepcyjne okreslone style zycia i wzory, a to oznacza nie
tylko polepszenie warunkow zycia, ale takze zaostrzenie istniejacych zalez-
nosci 1 dysproporcji, nierzadko takze niszczenie naturalnych podstaw zycia.
Przeciwstawienie sig standaryzacji stylow zycia 1 wzorom konsumenckim jest
nad wyraz trudne. Spoteczno$ciom lokalnym nie pozostaje czg¢sto nic innego,
jak si¢ dostosowac, przyja¢ obce i niechciane wzorce zachowan po to, by
przezy¢ na peryferiach rynku turystycznego. Procesow globalizacji w sferze
turystyki masowej i podrézowania nie da si¢ zrozumie¢ bez uwzglednienia
wzorow konsumpcyjnych, stylow zycia, czy norm kulturowych, ktore promuje
rynek turystyczny, wiktajac swych uczestnikdéw w coraz to nowe paradoksy.

Problem przyswojenia przestrzeni turystycznej rozwazany w kontekscie
doswiadczenia turysty obejmuje kwesti¢ poszukiwania autentycznos$ci, beda-
cego sita napedowaq dziatan turystycznych, a takze waznym kryterium ciagltego
uatrakcyjniania oferty. Autentycznos¢ jako motyw i cel podrozy, pozostajac
sktadnikiem turystycznego doswiadczenia, okresla status turysty. Samo po-
jgcie autentycznosci jest kojarzone z dzialaniami tworczymi i oryginalnymi,
z samo$wiadomym odkrywaniem i przezywaniem $wiata natury i kultury. Au-
tentycznos¢ wchodzi w sktad systemu wartosci, ktore nadaja sens migdzyludz-
kim relacjom. Jest to kategoria gigboko zakorzeniona w refleks;ji filozoficzne;j
nad sytuacja czlowieka w §wiecie naznaczonym pigtnem gry, przyjmowanych
masek, sztucznosci i wyobcowania.

Podroze turystyczne nastawione na rozwijanie wiedzy o kulturowym dzie-
dzictwie, na poznanie lub doswiadczenie roznych sposobow zycia odzwier-
ciedlajacych obyczaje spoleczne, tradycje religijne, dziedzictwo intelektualne
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1 wspotczesna kulturg — rozumiane zatem w kategorii spotkan ludzi, idei i po-
gladow — wydaja si¢ szczegdlnie predestynowane do poglebiania doswiad-
czenia autentycznosci. Nalezy tu odrozni¢ ,,autentyzm doswiadczenia”, czyli
do$wiadczenie przezywania w sposob prawdziwy, szczery, wiarygodny, od
»doswiadczenia autentyczno$ci”, czyli doswiadczenia czegos, co jest uznane
za oryginalne, pierwotne, prawdziwe. Jeden i drugi rodzaj doswiadczenia wza-
jemne si¢ warunkuja, a przynajmniej sa od siebie zalezne. Pierwszy zaklada
procedure odnajdywania autentycznosci w sposobie przezywania przez turyste
tresci rzeczywistosci, jaka ujawnia si¢ w doswiadczeniu turystycznym. W tym
wypadku niebagatelna rol¢ odgrywa kapitat kulturowy, w jaki wyposazony
jest turysta. Drugi, odkrywa autentyczno$¢ w sferze przedmiotowej, odnosza-
cej si¢ zarowno do substancji materialnej dziedzictwa kulturowego (w tym
przypadku wyrazeniu ,,autentyczny’ najblizsze znaczeniowo sa ,,oryginalny”,
»prawdziwy”), jak i — a moze przede wszystkim — do ich znaczenia, symboliki
owego dziedzictwa, ktore niesie z soba wartosci i sensy. Te wiasnie warto-
sci (estetyczne, historyczne, kulturowe, etyczne) odkrywane w historycznym
1 wspolczesnym dziedzictwie kulturowym przyblizaja do uchwycenia tego,
co stanowi kwintesencj¢ autentycznosci w turystyce kulturowej, co odsyta do
jej aksjologicznego wymiaru, wykracza poza sama relacj¢ podmiot-przedmiot
1 odnosi si¢ do trudno uchwytnego, idealnego, ale obiektywnie istniejacego
Swiata wartosci. W zaproponowanym tu ujgciu, stowo ,,autentyczny” oznacza
»wzbogacajacy o wartos¢”, ,,odkrywajacy warto§ci”.

Zdaniem Johna Urry’ego to spojrzenie turysty (ang. tourist gaze) porzadku-
je ireguluje relacje migdzy doswiadczeniami zmystowymi w podrozy, odszu-
kujac posrod nich niezwyktosci. W takim ujgciu procesu do§wiadczania Swiata
,»Spojrzenie oznacza, ze zarOwno strong patrzaca, jak i strong ogladana nalezy
rozumie¢ jako ciagly i uporzadkowany zbidr relacji spotecznych i fizycznych.
Te relacje sa dyskursywnie porzadkowane przez licznych specjalistow: fo-
tografow, autorow ksiazek podrézniczych i przewodnikow turystycznych,
samorzady lokalne, ekspertow od «dziedzictwa kulturowego», pracownikow
biur podrozy, hotelarzy, projektantow, organizatorow wycieczek, telewizyjne
programy podréznicze, urzednikodw od spraw turystyki, architektéw, specja-
listow od spraw rozwoju, badaczy turystyki itd. Wspotczesna turystyka taczy
te techniczne, semiotyczne i organizacyjne dyskursy, «konstruujac» atrakcje
turystyczne”. Na znaczenie — w kontek$cie autentycznoS$ci turystycznego
doswiadczenia — relacji migdzy tym, co widzi turysta, a rzeczywistym zna-

¥ Zob.M.Kazimierczak, Wposzukiwaniu autentycznosci turystyki kulturowej,
w: Czlowiek w podrozy, red. Z. Krawcezyk, E. Lewandowska-Tarasiuk, J.W. Sienkiewicz, Almamer,
Warszawa 2009, s. 41-59.

0 J. Urry, Spojrzenie turysty, ttum. A. Szulzycka, PWN, Warszawa 2007, s. 230.
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czeniem ogladanego obiektu zwrocit szczegodlng uwageg Dean MacCannell,
uznajac, ze ,,najczesciej pierwszy kontakt zwiedzajacego z danym obiektem
turystycznym nie polega na zetknigciu si¢ z nim samym, lecz z jakims$ jego
przedstawieniem™*!. To zdrowy rozsadek turysty oddziela informacje dotycza-
ce obiektu od samego obiektu (oznacznik od widoku). Przy doktadniejszym
badaniu mozna jednak stwierdzi¢, ze ,,jesli wprowadza si¢ rozroznienie pomig-
dzy oznacznikiem i widokiem, to stoi za tym nowoczesna cywilizacja’*?.

Za jakos¢ turystycznych doswiadczen odpowiadaja ci, ktorzy bezposred-
nio ich doznaja. Nie musi to oznaczaé, ze w kwestii autentycznosci liczy sig
jedynie subiektywny punkt widzenia. Méwiac o autentycznosci przezywania
czegos$, mamy $wiadomos¢, ze zalezy ona od wielu czynnikow, na przyktad
od otoczenia, ktore moze rozpraszac¢ i utrudnia¢ odbior przezywanych tresci,
czy od samego nastawienia turysty. Spostrzeganie otaczajacej rzeczywisto-
$ci, uwarunkowane cechami indywidualnymi turysty, jego wiedza czy stanem
emocjonalnym, a takze cechami odwiedzanego srodowiska, zmienia si¢ w za-
leznosci od tego, czy mamy do czynienia ze ,,strefa sceny” (przestrzenia dla
turystow) czy ze ,,strefg kulis” (terytorium mieszkancow).

John Urry zauwaza, ze autentyczno$¢ w turystyce nie dla wszystkich jest
wartoscia, dobrem poszukiwanym: ,,Niektorzy turysci [...] niemal ptawia si¢
w nieautentycznos$ci doswiadczenia turystycznego. «Postturysci» z radoscia
oddaja si¢ rozmaitym turystycznym grom. Wiedza, ze nic takiego jak auten-
tyczne doswiadczenie nie istnieje, ze jest tylko szereg gier lub scenariuszy
do odegrania”®. Podobne przekonanie wyrazat Philip Parce, dowodzac, ze
nieautentyczne doswiadczenia niekoniecznie wywoluja niezadowolenie. Jego
zdaniem autentyczno$¢ (badz nieautentyczno$¢) nie jest jakas uprzednio dana
wlasnos$cia turystycznej sytuacji, lecz stanowi kategorig postrzezeniowa, a za-
tem zalezy od potrzeb, oczekiwan i doswiadczen postrzegajacego*. Problem
wart jest rozwinigcia z uwagi na rozroznienie zaproponowane przez Erika
Cohena. Uwzglednialo ono turyste dzialajacego w trybie rekreacji, odmia-
ny, doswiadczenia, eksperymentowania i w trybie egzystencjalnym®. Anna
Wieczorkiewicz tak opisuje te odmiany turystow: ,,Turysta rekreacyjny ze
swym ludycznym stosunkiem do otoczenia sktonny jest stosowac liberalne
kryteria akceptowania rzeczy nieprawdziwych. Nie psuje mu zabawy podej-

“#MacCannell,dz cyt,s. 172.

4 Tamze, s. 184.

$ Urry, dz. cyt., s. 30.

4 Por. H.G. V e s t e r, Authentizitit, w: Tourismuspsychologie und Tourismussoziologie. Ein
Handbuch zur Tourismuswissenschaft, red. H. Hahn, H.J. Kagelmann, Quintessenz, Miinchen 1992,
s. 122-124.

4 Zob. E. C o h e n, Authenticity and Commoditization in Tourism, ,,Annals of Tourism Re-
search” 1988, t. 15, nr 3, s. 371-386.
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rzenie sztucznej aranzacji ogladanych zdarzen. [...] Prawdziwa ma by¢ blo-
go$¢ wakacyjnego $wigtowania. [...] Od wakacyjnego $wiata nie wymaga
si¢ autentyczno$ci. [...] Turysta dziatajacy w trybie odmiany nie interesuje
si¢ w zasadzie problemem autentycznosci ogladanych obiektow; nie szuka
tez autentyzmu przezycia. Natomiast dla turysty egzystencjalnego i ekspery-
mentujacego sa to kwestie zasadnicze. Pragna bowiem oni doznan glebokich,
wywolanych czyms, co nie bedzie mrzonka, fikcja czy utuda. Wazna jest tu
autentyczno$¢ jako cecha zarowno ogladanego §wiata, jak i wtasnych doznan.
TurysScie eksperymentujacemu trudno bytoby podejmowac proby alternatyw-
nych sposobow zycia, gdyby wiedzial, Ze sa one tylko inscenizacja. Natomiast
dla turystow egzystencjalnych autentycznos¢ swiata, to warunek sine qua non
catego przedsigwzigcia [podejmowania prob alternatywnych sposobow zycia
— M. K],

Anna Wieczorkiewicz w swojej pracy Apetyt turysty zwraca tez uwage
na dominujace w turystycznej metaforyce watki inkorporacji, wchianiania
1 przetwarzania poznawanej kultury: ,, Turysta preferujacy kanibalistyczny tryb
poznania chce wchtona¢ odmiennosé, odczué jej smaki, nacieszy¢ si¢ rozno-
rodnoscia jej odcieni — a okreslajac sile swego doznania, okresli¢ stopien jego
autentyczno$ci™’. Jednakze tego rodzaju zachowaniom nie powinni$my si¢
da¢ zwies¢: ,,Kontakt z tubylcami jest chwilowy, czysto zewngtrzny, oparty
na obustronnej konwencji «spotkania». Podrdznicy nie sa odpowiedzialni za
biedg, gldd i przestepczos¢ panujaca w ubogich krajach; nie moga natomiast
da¢ sig oszukaé, okras¢, zabi¢. Musza by¢ jednoczesnie czujni i przyjazni;
otwarci na kontakty, lecz takze niezalezni finansowo i emocjonalnie od spo-
tkanych ludzi. Najtatwiej osiagnac to, zajmujac postawg obserwatora — typowa
dla zachowan turystycznych, a konstytuujaca si¢ poza obszarem zobowiazan
moralnych”®. Wspotczesny turysta — , konsument-kolekcjoner” przezy¢ jest
zywym $wiadectwem tego, 1Z w procesie przyswajania przestrzeni turystycz-
nej, wymiar etyczny, odnoszacy si¢ do budowania migdzyludzkich relacji,
ulega procesowi marginalizacji: ,, Turysta ptaci za wolno$¢: prawo do ignoro-
wania tubylczych uczuc i trosk, do otaczania si¢ wlasna siecia znaczen nabywa
on w trybie transakcji handlowej. [...]. Swiat istnieje po to, aby czerpa¢ zen
przyjemnos¢; mozliwo$¢ czerpania przyjemnosci nadaje $wiatu sens. Gdy
o turysteg idzie, 6w walor estetyczny jest jedynym, jakiego $wiat potrzebuje
i jaki moze udzwignac™®.

A Wieczorkiewicz, Apetyt turysty. O doswiadczaniu $wiata w podrozy, Universi-
tas, Krakow 2008, s. 87n.

47 Tamze, s. 352.

4 Tamze, s. 206n.

¥ Bauman, Etyka ponowoczesna, s. 373n.
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Etyczne przyswajanie przestrzeni, rozpatrywane z perspektywy spoteczno-
-kulturowej praktyki podrézniczej, nalezatoby rozumie¢ jako proces wzboga-
cajacy zwiazki czlowieka z jego otoczeniem o warto$ci odpowiedzialno$ci
1 solidarnosci, troski 1 opiekunczosci, spolegliwosci 1 goscinnosci, urzeczy-
wistniane w migdzyludzkich relacjach, w szczego6lnosci za§ w spotkaniach
z obcym. Obcy domaga si¢ dostrzezenia jego obecnosci i wzigcia odpowie-
dzialnosci za niego, a wedlug Zygmunta Baumana to wtasnie stanowi naj-
wazniejszy cel 1 wyzwanie wspolczesnosci. ,,Odpowiedzialno§¢ moralna jest
najbardziej osobista 1 niezbywalna z ludzkich wolnos$ci oraz najcenniejszym
z ludzkich praw. Nie mozna jej cztowiekowi odebra¢, nie mozna podzieli¢ si¢
nig z drugim cztowiekiem, nie mozna przekazac jej innemu, odda¢ w zastaw
lub na przechowanie*.

Wzajemne relacje uczestnikdw turystycznych podrozy: turystow, touropera-
torow, mieszkancow destynacji przyjmujacych turystéw, nierzadko nalezacych
do réznych kulturowo i cywilizacyjnie §wiatow, zwykle nie spetniaja oczeki-
wan co do ich etycznej jakosci. ,,Uetycznieniu” nie sprzyja jednostronnos¢
uje¢ rzeczywistosci turystycznej, stereotypowe postrzeganie ,,obcego”, brak
zrozumienia kulturowych standardow. Podczas gdy turysci korzystaja z czasu
wolnego, mieszkancy sa zajeci codziennoscia zycia zawodowego. Ci pierwsi
przybywaja z calym pakietem oczekiwan, podczas gdy drudzy czgsto nie zdaja
sobie z nich sprawy lub nie wiedza, jak je zaspokoi¢. Relacje sa ptynne, niepo-
wtarzalne 1 asymetryczne. Wigkszo$¢ wybiera z psychologicznego punktu wi-
dzenia najlatwiejszy dla obu stron sposob postepowania, to znaczy rezygnacj¢
z jakiejkolwiek proby zrozumienia siebie nawzajem, 1 pozostaje w wyznaczo-
nych przez konwencje i obowiazujace standardy rolach. O ,,obcych” wiedza bo-
wiem zbyt mato, by wejs¢ z nimi w stosunki niepowierzchowne i niezdawkowe.
Wspotprzebywanie z ,,obcymi” sprowadza si¢ gtownie do starannego unikania
kontaktu. ,,Obcy jest bliski fizycznie, ale duchowo odlegty™!.

Ci, ktorzy probuja zrozumie¢ spoteczne zawitosci wspotczesnego zycia,
wciaz natrafiaja na kulturowe paradoksy p6znej nowoczesnosci. Pewna na-
dziejg moze wnies¢ w ich duchowe rozterki, a i da¢ im do myslenia, nastg-
pujace zdanie z ostatniej ksiazki Deana MacCannella, po§wigconej etycznym
aspektom turystycznego zwiedzania: ,,Zwiedzanie (sightseeing) jest jednym
z najbardziej zindywidualizowanych, intymnych i skutecznych sposoboéw
uchwycenia i zrozumienia sensu $§wiata i naszego w nim miejsca”™?. Zwie-
dzanie (ktore — dodajmy — ksztaltowane jest wedlug zaprojektowanych atrak-

30 Tamze, s. 388.

3 Tamze, s. 236.

2 D.MacCannell, The Ethics of Sightseeing, University of California Press, Berkeley, Los
Angeles—London 2011, s. 6.
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cji majacych wywotaé, najczgsciej zmistyfikowana, przyjemnos¢) stanowi,
zdaniem MacCannella, jeden z najlepszych etycznych testow, jakie ludzie
dla siebie wymyslili. Moze ono by¢ przezywane w sposob gleboko osobisty
1 prywatny, jego wptyw obejmuje cata osobg, umyst i ciato. Domena zwiedza-
nia jest sumienie i charakter, a kluczowa sita etyki zwiedzania — wyobraznia,
potrzebna do ,,$wiezego” uchwycenia do§wiadczenia turystycznego®:.

Etycznos$¢ podrézowania budowana na miarg ,,realiow”, w ktorych przyszto
funkcjonowac jej glownym interesariuszom, nie jest wspotmierna do wyzwan,
przed jakimi staje zglobalizowany $wiat, do coraz bardziej mobilnej rzeczywi-
stosci. Da sig ja sprowadzi¢ do techniki rozwiazywania konfliktow w sposob
generujacy mozliwie najmniejsze koszty, czyli tak, aby jak najwigcej proble-
moéw usunac, nie doprowadzajac jednoczesnie do powstania zbyt wielu no-
wych. Narzedziem do tego rodzaju ,,etycznego oswajania” sg kodeksy etyczne,
za pomoca ktorych probuje si¢ podreperowac nieco nadszarpnigte ,,zdrowie”
branzy turystycznej. Jest to jednak narze¢dzie dalekie od doskonato$ci. Rzecz
jednak w tym, Ze mimo staran o wlasciwe standardy etyczne, w realnym dziala-
niu wartosci pragmatyczne, uzytecznosciowe i prakseologiczne biora gore nad
etycznymi. Nie oznacza to jednak, ze etyka w turystyce ma by¢ zredukowana
jedynie do krytyki komercyjnego myslenia o korzysciach. Etyczna turystyka,
ktéra ceni pluralizm i stawia na indywidualng wrazliwo$¢ moralna, wydaje sig
interesujaca alternatywa dla dominujacego sposobu rozumienia §wiata i bycia
w $wiecie, polegajacego na odrzuceniu i rywalizacji, na bezmys$lnym dazeniu
do maksymalizacji turystycznej konsumpcji za wszelka ceng. Cho¢ etyka tu-
rystyki nie moze stanowi¢ panaceum na zachowania wykazujace brak wrazli-
wosci moralnej, daje jednak nadziej¢ na zmiany. Jej rzecznicy staja w obronie
jednostkowych prawd i wskazuja na potrzebe odpowiedzialnosci za drugiego
cztowieka. Relacje ludzkie, ktorych nawiazywaniu sprzyja etyczna turysty-
ka, moga sta¢ si¢ podstawa pewnego rodzaju ludzkiej solidarnosci. Jak pisze
MacCannell w ,,Epilogu” do Turysty: ,, Trzeba tylko dba¢ o drugiego cztowieka
i o przedmiot, ktory wspolnie otacza si¢ szacunkiem, lecz ktorego nigdy si¢
w pehi nie posiada™*. C6z trafniej oddaje calosciowy sens etyki turystyki jako
teorii 1 praktyki realizujacej projekt dobrego zycia niz te stowa?

*

,»Przyswajanie przestrzeni w podrozy” mozna odczyta¢ jako wzbogacajace
osobowo$¢ podroznika-turysty wydobywanie wartosci, ktore niesie ,,bycie
w drodze”. Turysci jednak nie zawsze spetniaja wysokie standardy kulturowe

33 Por. tamze, s. 42.
 Tenze, Turysta, s. 309.
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1 czgsto nie sa $wiadomi wyzszoS$ci etyki nad realiami zycia spotecznego.
Rodzi si¢ pytanie, na ile proby ,,naprawy” turystycznych relacji, opartych
na spetianiu pragnien konsumentow w wolnych od ograniczen warunkach,
moga by¢ skuteczne. Problem w tym, ze panujacy w cywilizowanym $wiecie
etyczny konsensus opiera si¢ na probach zdiagnozowania istniejacego zla,
a juz w mniejszym stopniu na dazeniu do rozpoznania tego, co to zto rzeczy-
wiscie wywotuje. Jak zauwaza w swej Etyce Alain Badiou, ,,tym, co si¢ nam
[...] zaleca, a co legitymizuje etyka, jest w rzeczywistos$ci zachowanie przez
tzw. Zachdd jego obecnego stanu posiadania™. Nasz globalnie nie-zréwno-
wazony sposob zycia nie sprowadza si¢ jedynie do wymiaru ekologicznego.
Obecnie mamy do czynienia z przeksztatcaniem zasobow kultury w platne
doswiadczenia i rozrywke. Cho¢ reguly rzadzace procesem przyswajania
przestrzeni turystycznej pozostaja pod presja komercjalizujacych trendow, to
nie nalezy ustawac¢ w wysitku rozwijania zbiorowej i indywidualnej wyobrazni
oraz budzenia odpowiedzialno$ci. Podroze bowiem zmieniaja perspektywe
1 rozszerzaja horyzont do§wiadczanego przez nas §wiata.

5 A.Badiou, Etyka. Przewodnik Krytyki Politycznej, ttum. P. Moscicki, Wydawnictwo
Krytyki Politycznej, Warszawa 2009, s. 32.

¢ Zob. . R i fk in, Wiek dostepu. Nowa kultura hiperkapitalizmu, w ktorej placi si¢ za kazdq
chwile Zycia, thum. E. Kania, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 2003.



