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Warszawa dnia 21 Styéznia 1831.

PATRYOTA

Ci sami przyjaciele wolnoscx s ktorzy pierwsi o$mielili zi¢ wezwad ziomkdw
swoich do podniesienia broni wswxqtey sprawie Oyczyzny, ktdrzy wolali na wa-
haigeq si¢ i antirewolucyjna Rad¢ administracyjng, azeby zaczela dzialaé w duchu
rewolucyjnym , ktérzy w ciagu caléy rewolueyi naszdy, wiecéy okazali umiarkowa-
nia, nizby wnarodzie niewola zepsutym, mozna sie bylo po nich spodziewaé, ktd-
rzy bezwzgledni na widoki osobiste, ciagle tylko dobro oyezyzny mieli na celu,
przeciw ktérym fakeya krajowo-rossyyska, albo fakeya przywilejéw i wladzy ab-
solutnéy Zaluigea, plaszezykiem patryotyzmu ostoniona, nayfalszywsze w stolicy
i kraiu rozsiewala wiesci, nazywaiac ich, to jakobinami, to demagogami, to klu-
bistami ; ci sami, méwig, przesladowani patryoci, uwazali od poezatku Dyktatu-
vy, ze wladza rzadowa zupelnie w inna strone dazy, niz jéy kazala rewolucya i o-
biedwie izby ze smutkiem spostrzegali bieZace do zguby ostatnie nasze usilo-
wania i nadzieie. Z razu jednak spodziewali si¢, Ze Dyktator za podeptana godnosé
narodu, za zniweczone formy, za niedotrzymanie stowa, (gdyz niezdal Seymowi
sprawy zswoich ezynnosci, jak to byl obiecal), za spanialomyslne zaufanie, wypla-
ci narodowi biegloseia talentéw , dzialalnoscia i bezwarunkowém poswieceniem
sie naypieknieyszéy sprawie; i azeby nie krzyZowad jego planéw, nietylko sami
mu zaufali, ale nawet pragneli, azeby mu zaufal caly naréd. Wmawiali w niego
w tym celu nayszlachetnieysze zamiary, w obawie, aZeby go nie oblagkaly podsze-
pty rewolucyi nieprzyiazne, ukazywali wielkie przeznaczenie jego, wspierali go
w opinii, Ale ciagla ni€pewnosé, sprze¢znosé w jego dzialaniu, powolnosé i nie.
ochoczosé, # jaka widocznie zarzadzal silami narodu, gotowego do wszelkich po-
swiecen, zatrzymanie dawnego porzadku, ktdry w wielu szczegslach powinien
byl nowemu ustapic, ociaganie si¢ na odpowiedz petersbugska, tajemniczos¢ spraw»
wstrzymywanie' urzedowego ogloszenia manifestu, z woli Seymu uchwalonego, po-
blaZanie zbrodniczym przeciw rewolucyi zamachom, puszczanie poglosek o jako-
wey$ kontr-rewolueyi — wszystko to przekonywalo ich coraz bardzi¢y, Ze Chlopi-
cki przez kilkanascie lat ostatnich Zycia swego, albé nic nowego sig nie nauezyls
a wiele moze zapomnial, albo, Ze nie dziala z dobra wiara. Wszelako zaufanie w jew



go osobie bylo tak powszechne, jednosc i zgoda byly tak potrzebne, iz tylko pry-
watnie moZna bylo udzielaé sobie zatrwazaiyce.przeczucia i przewidzenia. Glos
jawny bylby poruszyl przeciw nam bagnety i gniew pop(;dliwfego czlowieka, a wla-
dzn, wyzsza nad wszelkie prawa, bylaby umiala moze do szczetu wytepié nieod-
stepnych slug wolnosei. Z reszty Chiopicki byl Dyktatorem z woli Seymu. Tylke
dla tych wzgledow nalezalo by¢ cierpliwym. Bez tego charakteru Chlopicki dawno
bylby odnidsl zasluZong kare. Ztém wszystkiém korzystala fokeya, o ktérdy wspo-
mniano wyzéy, z nicukontentowania-przeciw wladzy dyktatorskiéy wzrastaiacego,
i uformowala przeciw niektérym osobom proces, ktory ja i Ex-Dyktatora powis
nien okry¢ wieczna hanba.

Chlopicki, ktdremu caly naréd zaufal — a ktdry pomimo tego tak wydatnie
rawodzil fo zaufanie; ten skryty Kontrrewolucyonista, smial nwiezié. czeigodnego
Lelewela i wytoczy¢ przeciw niemu proces o wywrdéegnie rzaduiego.  Niepomiar~
kowal sie Chlopicki, lub fakeya, ktéra go uwodzila. Dzisieyszym stanem rzadu,
przez naréd usankcyonowanym, stanem, ktéremu Chlopicki winien swoie wynie-
sienie, iest zerwanie stosunkdw z rzadem przeszlym, z Mikolaiem. . Lelewel nie
byl nigdy przeciwnym temu nowemu rzadowi, owszem zapewne ubolewal, Ze osos
by u stéru naszéy rewelueyi bedace, nie przeymuiy si¢ dosyé iego duchem; a na
Chlopickiego i strone iego padal JZArzut wywracania tego rzadu, . Dazisiay  zbroe
dnia stanu iest utrzymywanie stosunkow i korrespondencyj taynych z Mikolaiem,
pozostawienie obrazow iego wsalach sadowych i bidrowych, i wszelkich zewng-
trznych znamion uprzytomniaiagcych iego panowanie. Kto dopuszczal sie téy zbro-
dni? Czy Lelewel, ktory uboléwal nad losem oyczyzny, co tak:okropnego dozna-
wala zawodu, czy Chlopicki, ktory tak widocznym smial byé kontrrewolucyoni-
sta? Niedorzecznosé procesn bylaby si¢ niewatpliwie wykazala, gdyby nawet
wszystkie sprawy potaiemne Chlopickiego nie byly na jaw wyszly, i gdyby gorliwa
bacznosé deputacyi dozorczéy, wladzy iego nie byla konca- polozyla. Chlopicki
cheial nas moze oskarzyé o ultrarewolucye. Mial: racye, iesli siebie uwazal za
rewolucyoniste ; ale w takim razie, powinien byl oskarzyé caly nardd, oprdcz fa-
keyi, ktora mu do ucha szeptala, iakim sposobem -w iedném okagmnienin postras
da¢ mdgl prawie l)ezpu, kladne zaufanie nieszczesliwego naroda.

‘Wiadome sa iuz wszystkie okolicznosci, ktére spowodowaly. iego upadek
Nim ieszeze urzedownie byly ogloszone, wiedziala o nich prawie cala Warszawa;
wszysey nayzaufansi przyiaciele, iego tak zwane dzieci (gwardya honorowa) opu-
scili go w iednéy chwili; pozostal sam z niespokoyném sumieniem i z przyiaciol-
mi Lubeckiego. Radzibysmy uwierzy¢, Ze iakas choroba, iakas fatalnosé, iakies
szatanskie dorady pomigszaly mu wiadze umyslu; przynaymniéy nie powiekszylby
liczby zdraycdw i mie postradalby zaslug, nabytych w woiennym zawodzie.



. Podzigkuymy Bogu, ze ten wypadek dosy¢ ieszeze wezesnie zostal odkryty.
‘Wszechmocna Opatrznosé, ktdra sie widoeznie nami opickuie, wybrala moze Chlo-
pickiego aZeby nam da¢ nauke, izbysmy sie nie przywiazywali slepo do osdh, ale
do zasad; cheiala moze zostawié nastepcom ACh!opicki(‘go przyklad, iak predko
mozna utracié dobre imie i slawe; cheiala more napomnieé was wszystkich, ktg-
rzy, jak® Chlopicki ‘cheecie wstrzymaé w niecofnionym biegn naszy swieta rewo-
lucye.  Pamietaycie azeby was:nie spotkal podobny albo ieszcze smutnieyszy ko-
niec. Nie gardacie woly Przedwiecznego, azeby nie spuscil na was' zasiuZonéy

_kary.

Po upadku Dyktatora, kiedy si¢ bezwarunkowym wielbicielom jego cczy o-
tworzyly, kiedysmy po téy wielkidy nauce politycundy wstapili przecie na droge,
przystoyny nie bandzie buatownikdw, jakiemi nas nezynié cheial Laubecki, Chlo-

: 2 . e
ydnemnu jéy 5 kiedy iuz

picki ¢t consertes, ale narodowi, pragnacemu wolnodei i g
mamy nowego wedza, odnowiony rzad, system dawny Chlopickiego i Lubeckiego

w wielkiéy czedci utrzymany, obudzone namigtnosci , #ywo ocknionego Jucha pra-
wdziwych patryotdw, w chwili téy bardzo wainédy, zachodzy nastepuiace pytania ,
ktére rzad inardd przed rozpoczeciem boju z nieprzyiacielem powirny niezwlo-
eznie rozpoznad iroztrzysnyd, jesli nie chea byé wystawione na szwank nieochy-
bny. Pytania te sa: ‘ ‘

1. Czy nie naleiby ustanowic¢  Siydu rewolueyjnego przeciw tym wszystkim,
ktérzy konterewolucye jawnie lub potajemnie az do upadku Chlopickiego popie
rali, i inny podobny Sad na tych, ktdrzy ja na przyszlosé cheieli popierad?

' 2. Czy upadek Chlopickiego pociagnal za soby upadek osghb ktdre byly j;zgo
doradzcami i pomocnikami, oraz systematu, ktéry nas tak haniebnie widd} do
zgxiby? . .

3, Czy nie nalezy uwazaé sprawy praez dyktatora przeeciw Lelewelowi i in-
nym wytoczonéy , za sprawg Kontrarewolueyi przeciw Rewolucyi; za osobista,
ezy za sprawe tyezacza calego kraiu, czy zatéin osoby obwinione poprzestad moga,
na reponowaniu téy sprawy, czy tez domagaé sie powinny, iuz to dla satysfakeyi
osobistéy, juz dla zaspokoienia narodu, azeby indagacye tiy sprawy byla daléy
prowadzony wcelu wykrycia fakeyj zhrodniczdy, kontrarewelncyjnéy, ktdra Dy-
ktatorowi zamach przeciw wolnosei podyktowala. '

4. Czy nadanie Chlopickiemu wladzy dyktatorskidy bez odpowiedzialnosci ,
uwalnia go od zarzutu zdrady, czy tez powinno by¢ uwazane w znaczenin wla-
sciwém? %
5. Jak rzad postepowacd i dzialaé powinien, azeby mogt sie nazywaé rzadem
rewolucyynym i nie sciagnal znown na siebie zarzutu, Ze dziala w duchu npadlego
systematu ?

-



Wzywam na milosé oyezyzny i wolnosci wszystkich prawych Polakdw, azeby
wzieli pod rozwage te pytania, azeby uczuli waznosé dzisieyszego poloZenia na-
szego i pismami oraz postepkami swemi usilowali je rozwiazac tak, jak tego wy-
maga dobro zawiedzionéy oyczyzny. 'X. B.

Co do Artykulu o P ozach na transporta Zywnosci dla woyska, o ktérych

w Numerze 15 donieslismy, blizsza otrzymawszy informacya, takowa Czytelnikom
naszym udzielomy. — Wozy ktdremi dotad Zywnosé za woyskiein sie dowozila, ko-
sztuia do sprawienia w obecnéy chwili zlotych 1200. Cziery konie do nich zlotych
1080, zaprzegi 300 zlotych. Ubranie dwdch zwoszezykéw 600 zlotych, razem ka-
zdy wdz ciezki pdltoraczny do wazkich drdg niezdatny, i nie wigcdy nad 400 bo-
chenkdw chleba pomiesci¢ mogacy kosztowalby zlotych 3180. — Prdcz tego furgo-
néw takich wszyscy Warszawscy kowale razem w ciagu czterech tygodni 30 tylko
dostawi¢ sig podeymowali. — P. Henryk Tubienski, bedac zdania, Ze im wozy
sa lzeysze, tym de naszych drdg stosownieysze , kazal robié¢ w Przysuchy § Teczy-
ey 400 wozdow furmanskich lekkich parokonnych, z ktorych kazdy zkontraktowany
iest po zlotych 162, do kazdego para koni lzeyszych niz ich do furgondw poirzeba
kosztowaé bedzie 432 zlotych, zaprzegi zgodzone sa pe 60 zlotych, woznicy ubior
zlotych 300 razem wdz z kompletnym zaprzegiem kosztowad bedzie 954 zlotych la-
dowaé zas naniego bedzie mozna do 300 bochenkéw. — Z tych wozdw 150 iuz iest
gotowych wszystkie zas, beda na dzien 15 Lutego ukorczone..

Zamiarem: bylo przy utworzeniu tego. parku,. ulZenie wloscianom naydotkh-
wszego ze wszystkich woiennych ciezaréw to: iest dostawianie: podwdd ktdrych,
prawnie zazadanych sam Powiat Warszawski, prdcz Stolicy, w ciggw miesiaca Li-
stopada 5,800 dostawil. — Postanowiona po 24 grosze na mile oplata ktdra ma
wiesniak dostawac, nie wynadgradza mu czesci strat poniesionych, kilka dni albo-
wiem uplynie od wyiazdu do powrotu iego do'domu, a za trzy mile z prowiantent
ujechane, likwidowadé bedzie mial prawo. 2 zlote 12 groszy, ktdre Bog wie kiedy
rak iego doyda.

Dnia 17 Stycznia wr sali Pani' Cymermanowdéy iakis officer czytal pismo prze-
ciw Lewockiemu osobno drukowane pod cyfra J. L. R. Pdozniéy ktdrys: z Akade-

mikow czytal odpowiedz Lewockiego umieszezona w gazecie Polskiéy. Smiano .
‘sie z téy odpowiedzi. Lewocki wymierza w niéy swoie ciosy przeciw iakiemus

artykulowi Merkurego ,® mieniyc autorern Rychtera, obiecuie mu dawiesdz poie-
dynkiem, Ze dobrym byl wizytatorem. Osoby wiadome rzeczy méwily ze Rychter
zadnego w Merkurym nie umiescil artykulu, a dowodzenie wizytatorskich uspo-
sobied poiedynkiem, wydalo si¢ wszystkim smieszne i dowodzace, Ze czynione
Lewockiemtl zarzuty sa sluszne. Lecz potrzeba przyznaé, ze ze wszystkich rodza«
idw broni, nie wyimuiac pidra i nauki Lewocki naylepidy robi palaszem.. B. C.





