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Jedyny méj i najmilszy ! Kochanku méj i mezuy

Jakze mi dziwnie list ten zaczynaé — pisaé
do Ciebie, z ktorym nie rozlaczam si¢ nigdy prawie,
do Ciebie, ktéremu przyzwyczailam sie spowiadaé
kazde drgnievie serca z ramionami, owinigtemi do-
kola szyi, z ustami, do niej przytulonemi. Dziwnie
i slodko zarazem. Strasznie i slodko. Gdym pierwszy
wyraz pisaé zaczgla, odzyi w mej mys$li obraz roz-
kosznego, pelnego triwwdog i tajemuic, lecz i rajow
czasu narzeczeustwa naszego. Listy moje wowezas
zaczynaly sig najezesciej od tego slowa:

Jedyny !

Tak, jedynym byles mi zawsze, jedynie i nad
wszystko ukochanym — jedynym jeste§ mi i teraz...
Wszak w to wicrzysz?... Nawet — nawet teraz,
kiedy...

Dziwna rzecz! Jestem jednak mimo wszystko
tak dalece Toba, tak jui soba . byé przestalam, ze
i teraz ide my$la $ladem Twej mysli, gdy list ten
czyta¢ bedziesz 1 wyobrazam sobie, Ze sig to juz
stato. Mysle o tem, jako o fakcie Juz dokonanym,

chociaz to sug staé ma dopiero. A moze — tak pe-

wng jestem, ze sie to stanie, zZe s?e juz mie cofne
z drogi?

Nie wiom. Ale duszg, z Toba, jestem i w To-
bie, kochauny. Czytam z Tobg razem te litery, nakre-
$lone dionia moja, klade reke na czole Twojem, jak
zawsze, gdy chee spedzié z niego chmurg jakg i ca-
luje je...

Nxe pxoszq Cxe 0 pmebaczeme za krzywdg,
ktora Ci wyrzadzam, kochany. Nie moglam inaczej...
Ale nie cheialam odej$é od Ciebie tak, bez sto-
wa., 1 dlatego — pisze.

Noc...

Jak cicho...

Jak Ty ‘4pisz mocno i gleboko, Wiadku. Przed
chwilg staneglam nad Tobg z lampa w reku, zasta-
niajac dlonig jej §wiatlo i patrzylam na Ciebie dlu-
gq chwilg. Cuzolo Twoje rysowalo si¢ tak silnie
i czysto, pier§ podnosila sig oddechem tak réwnym,
Ze zadrzalam. Na mgnievie oka stanal mi przed
oczyma obraz Twoj, a raczej poczucie jego, potem
ujrzatam tak bolesne, takie glebokie faldy na tem
czole, zdawalo mi sie, ze;vier§ wzdyma takie roz-
paczliwe lkanie, ze nie mogdm powstrzymaé jeku.

Ah, Wiadku moéj, Wladku! Co jabym dala za
to, aby nie widzic¢ obrazu tego. Co jabym dala za

to, aby to czolo ukochane nie zarysowsalo sig takic-
mi bruzdami, a pier§ nie podniosta sig takiem Ika-
niem. Wiem ze tak bedzie, wiem, ze tak byé musi.
,eduak Ja nie mowe, nie mogeg inaczej!
Wiadku ! 4

- -
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Gdym ta.k stala, pochylona nad Tobg, ze
zgrozg w oku i Swiattem 1w dloni, pomyslalam, Zem
podobna teraz do lady Macbheth, kiedy szla mordo-
waé. I jam morderczynig Twoja, Wiadku, ale to, co
ja Ci zabilan...

Czas narzeczenstwa naszego... Jak to dobrze,
Ze mysl mg obraz ten pawiedzil. Teraz wlaSnie...
Nim si¢ to stanie... Przez te dni parg zylam cala
tem wspomuieniem. Nie hylo we mnie inng] mysli.

Jale-to-mitlo L...

“Wiesz 7 gdy wroce tam mysla, doznaje zawsze

~swrazenia, e chodzg po mickkiej, zielonej, &wiegq ro-

sq operloncj trawiec w jasny poranck majowy.. Czujg
zapach naveyzéw 1 konwalij i wyezuwam tajemne,
a radosnc drgnienia ziemi.

Jak to milo L.,

Myslimy o tem — dobrze? Oddaj mi rgke —
pojdziemy razem na tg zywa, zielona, bezkresna
lake, w to rzezwe, cudne, tajemnymi pradami wazru-
szaune powietrze.

Jak pachng nareyzy...

Czujesz ?

Idziemy powoli, powoli — dluge, dtugo. Ra-
mwie Twoje obejmuje mnic fagodnie, zamykam oczy
i ide obok Ciebie, nie — w Tobie, rozradowana blo-
go — Swieta.

Jak jasno...

Dziwna rzecz, kiedy jestem z Toba — zdaje
mi sig, #e juz nic piema poza nami. Ty i ja —
jai Ty — to Swiat! A jezeli jest co$, to tak bar-
dzo, tak bardzo dalcko, Ze zaledwie dojrzeé mozna.
Dochodzi mnie tylko staby szmer §wiata.. Walki?
cierpieniz ? smutki? cele? czyny? Byé moze, byl
moze. Nic nie wicm o tem...

Po co nam — tamto?
. to jest jak gdyby gesta jaka$§ rézowa mgla,
czy chnmra, co nas otacza dookola, nas — oboje,

tak, ze jesteSmy niewidzialni i odgrodzeni od wszy-
stkiego, co nie jest nami..

A moze — Dblgkitna?

Czy ja wiem? IL.. wszystko mi Jednol

— Jak drzy Twoje ramig...

Czuje w niem te same drgnienia, kiore przeni-
kaja, ziemig. — Przenikaja one i we mnic — idgod
Ciebie i przenikajj muie calg, ciato, krew, mozg, du-
sze mom — takie cieple, 1ozkoszne, stodkie...

OplQ glowe na 'woiem ramieniu...
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— Moéw do mnie! Glos Twoj stodki upaja mnie,
Jaki on czysty i moeny! Jak zadng nuty nie wy-
biega z ogélnej harmonii. Kocham glos Twoj, Jedyny
moj, bo Spiewa we mnie hymn wesela i milo§ei, bo
jest jednym z tondw, dopetniajgcych bozego akordu
natury — Zycial

Kocham glos Twoj!

Drzy w nim caly $wiat my$li Twoich, tych, co
pomarty juz i tych, ¢o dopiero majg sie urodzié. —
Caly $wial uczué, tych, ktore byty w Tobie, gdy§
mnie kochal, nie znajac mnie i tych, ktore ja w To-
bie rozbudzg jeszeze. Caly bezminr przeczué i wizyj,
ktore Snita dusza Twoja i caly bezmiar Nieskonczo-
nosei, do ktorej teskni i ktorej jest corky...

Jak jasno..,

.l jak pachng narveyzy...

— Stanmy. Cheg spojrzeé¢ w oczy Twoje. Gdy
patrzysz na muie, przestaje juz zyé zyciem do-
tychezasowem, a calu  staje sig wzrokiem. Dusza
moja wybiega przez oczy na spotkanie Twojej i ra-
dosna §wigtem upojeniem tuli ja, darzge stodkg pie-
szezoty. Czy czujesz jej pocalunek?

Widzg, widze, 2z oczu Twych wybiegajgce ku
mnie promienie. Czujg je na sobie, w sobie calej.
Obejmujg mnie, tula, pieszcza. -Obmotnjg dusze mg
tysigeem cieninchnych, mocenych nitek, tak, ze jest,
jak w siatce zlotej uwigziona.

NPromienie oczu Twych, s jak sie¢ pragnien
Twych i pozadan, ktore obezwladniajg dusze mojy.
Sa jak cienkie i delikatne struny przesabtelnej

jakiej§ harfy, na ktorej dusza moja wygrywa sobie

piesi Wesela. e

Sa jak zlote strzaly stonca, co zapladniajg i
darzg zyciem...

— Juak rézowo...

Czujesz zapach konwalij i nareyzow ?

— O, nie odcheds jeszceze! Pozwol mi zyé je-
szeze troche!

Jestem jak alabastrowa lampa, ktorg dopiero
mito§é Twoja zyws czyni, jasng i pigkng, Gdy od-
cliodzisz — gasne.

Gdy odchodzisz, jestem, jak dzwon srebrny,
7 ktorego wyigto serce.

-+ Juk kwiat, ktoremu zabrano Swiatln

— jak woda, w ktorej sig nie przeglada niebo.

Zostan,

3 . . . . . . . . . .

0! ten czas narzeczenstwa naszego! Pelen nie-
jasnych trwog i rozkosznych tajemnic. Pelen rajow...

— Puamigtasz... ?

Chodzitam wtedy w majestacie uwielbienia
Twego, jak w plaszezu krélewskim. Cieszylam sig
nim, jak dziecko i oglgdalam co chwila, ¢zy mi w nim
do twarzy., Chwilami wydawal mi sig zbyt cigzkim.
Omdlewaly pod nim slabe moje ramiona, Przycho-
dzily na mnie nagle a mocne niepokoje, czym godna
tej krolewskiej szaty, w jaka mnie milosé Twoja
ubrala,

A Ty$ palit kadzidto 1 myrre przed czystym
kos$ciotem ciata mego i duszy mojej.

Wielbite§ niepokalano§é ma.

I SwiczoSé,

i mlodo$é, ktora rozlewala sig dokola mnie, jak
zapach z otwartej czary z wonno§ciami,

i 2ywa ochoezo$é serca mego do wszystkiego,
co vighue, s6ine. Sudade

i krysatalowa, nieSwiadomg samej siebie glebie
duszy mojej,

i nadwrazliwo§é jej przeczuly, harfiana,

i rozmaito§é przyplywéw jej i odplywow.

Wielbile§ mnie, jak sig wielbi kwiat, klejnot,
8wiatlo duia, dobroczynne cieplo stonica, déwigk, ktory
nam mowi o Nieskonczono§ci, zdolno§é poznawania,
to Swiatto duszy naszej, zdolno§é uczucia i chcenia.

Wielbite§ mnie, jak sig wielbi dusze wlasna,
gdy sig o niej my§li, jako o czgstece nieSmiertelnego,
nieogarnionego Bostwa.

Wiclbite§ mnie gle§nym, nieustannym hymnem
milogei, jaki oczy twoje i usta, my$li i uczucia,
pragpienie i nadzieje §piewaly spolem na cze$é mojy.

A jam chodzila w kréolewskim plaszezu uwiel-
bienia Twego, nieSmiaka, zawstydzona przepychem
klejnotow najdrozszych, ktéremi§ go ozdobit — roz-
radowana...

I nie bylo juz nic we mnie, précz jeduncgo,
ogromnego rozlewnego uczucia wdzigezno§ei. Bylam
niem przesigkla cala, jak réza balsamem zapachu
swego. Promieniowala ona ze mnie, roztaczajagc do-
kola blask tagodny a zywy, ze chodzilam w Swietle
jej, jak w aureoli.

Ktokolwiek zblizyl si¢ do mnie, wchodzil w to
kolo Swietlne i uczuwal stodkg jej przemoc. Bral
w siebie cze§¢ radoSci mojej i odchodzil pocieszony
1 umocnion,

O! ten czas narzeczenstwa naszego! Pelen

niejasnych trwog przed czem$ Nowem, Wielkiem
1 Nicznanem, — Pelen rozkosznych tajemnic — pe-
len rajow...
I nie wiem, kiedym ¥kochala cig silniej, czy
wtedy, gdy$, u nég mych klgczge, stopy mi calowal
i dlonie, c¢zy wtedy, gdy§ mnie wprowadzal do wiel-
kiego Przybytku mys$li Twojej.

Brate§ dusze moja za reke i wiodle§ ja w Swiat
nowy, dziwny, a pigkny — a jam szla tam za Toba,
jak dziecko beztrwozne, ufne, szczere.

Wiodle$ mnie na szczyty wyniosle, po Zmud-
nej, stromej Sciezce, z ktorej usuwale§ kamienie,
aby nie obrazaty ndég moich i wskazywale§ mi Swiaty
dalekie, horyzonty rozlegle, az sig w nich rozlewala
dusza moja —

I bylo mi tak dobrze...

— — A jednak teraz...
I pomysleé, ze to sig staé musi...
Nie, nie! Jeszcze nie to!l

Wroémy jeszcze do tych wspomnien, co jak
muszlinem jakims, niestychanie delikatnym i migkkim,
owijajg dusze¢ mojg. Chcialabym sama u siebie wy-
blagaé godzing bodaj jeszcze spokojuego, stodkiego
sou... To jest tak, jak gdyby twarz mi owiewal
pachngcy, wiosenny, niezmiernie lagodny oddech
ziemi...

— — Pamigtagz —?

Bylo to w parg tygodni po Slubie. Siedzielismy
razem nad rzeka. Stonce juz bylo zaszto 1 odcho-
dzace, zostawito za soba tylko liliowo rozowy, blady
poblask. Potem tony rézowe i liliowe zaczely gasngé,
ustepujac Z6ltym, coraz bledszym, coraz bledszym,
Matemu bialemu oblokowi nad naszemi glowami do-
stal sig plomienny pocalunek §wiatta, ktore, dotkngwszy
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go goracemi ustami, zastyglo nagle, zbladlo i sko-
nalo... Zostala tylko na zachodzie diuga, blada
smuga seledynowo zlotych jakich§ wspomnien po
sloncu i dziwnie tajemnicza poSwiata stoneczna, drga-
jgca jeszcze w powietrzu i walezgea daremnie z wy-
Yazacym, zda sig, z pod ziemi — mrokiem.

Robilo si¢ coraz dziwniej 1 coraz szerzej
Jakos.

PatrzyliSmy na to konanie dnia z niewypowie-
dzianie rzewnem uczuciem. CzuliSmy najwyrazniej,
zZ¢ co§ umiera, aby co§ innego narodzié si¢ moglo.
Kilka zapomnianych promieni zablakalo si¢ na wo-
dzie. Gonilismy je wzrokiem z namietna cickawoscia,
i zalem. ChcieliSmy je zatrzymaé, praykué do tych
tal ruchliwyeh, krysztalowych, do tych fal, ktére ko-
chajg Swiatlo.. Jeszeze troche — jeszeze chwilke
mala...

Biade promyki pieScily rzeke na pozegnanie.
Az wreszcie rozlaly si¢ po niej srebrem — i
uciekly.

Rzeka zaszumiata zalem i tesknoty. Zszarzala
w bolu i zbrzydta, PrzytuliliSmy sig silniej do sie-
bie, z sercami Sci$nigtemi trwoga dziecinna. Razem
z odejéciem stofca przychodzila na §wiat tajemnicza,
nieogarniona moc jaka$, tak, jakgdyby czekala tylko
na chwile, kiedy sie¢ skonczy panowanie Swiatla, Ra-
dvscei beztroskiej, Wesela. Schodzita na ziemig¢ i otu-
lala ja swemi czarnemi, wielkiemi skrzydtami Melan-
cholii. Trwozne a ciekawe narody traw i klosow,
poczuwszy Jej obecno$é, zaszemraly cicihg rozmowa,
Tysigeglowe eialo lasu zachwiato sig i zaczelo Spie-
waé¢ do niej pie$n powitania.

Las trawek maly jest i staby — boi sig wige
Nieznanego i Tajemniczego. Mate serduszka watlych
trawek drzg z trwogi i pokory. Ale las wielki jest
i dumny. On nie boi sig nocy, nie boi sig burzy, nie
boi sig¢ ciemnej, zakrytej twarzy Tajemnicy, ktorej
panowanie rozpoczyuna si¢ nad Swiatem z nadejsciem
nocy. On zna ja dobrze — t@ twarz, niewidzialng
dla slonca, te dion wiotka a potezna, ktdra porusza
go tak czgsto — te skrzydia eciemne i wiclkie,
skrzydla nocy. Bo w jego lonie $pi ona zawsze.
Gdy Swiat si¢ caly kagpie w slofcu i weselu — on
chowa ucickajgeg przed gwarem i blaskiem — cho-
wa, otula, zatrzymuje. I choéby slonce, rozproszone
na miliardy iskier, w kazda sie¢ wecisnglo szczeling,
choéby wyslalo oczy swoje do najskrytszych tajni
ziemi — on zaws#e znajdzie jeszcze micjsce, gdzie-
by Jg mogl ukryé, Noe. Tajemnice.

Plynie ona teraz z czarnego, wilgotnego lona
lasu, wychodzi — plynie. Otula ziemig, otula las,
otula drzacy narod trawek wielkiemi, smutnemi
skrzydlami — sypie na wode, Sypie na przestwor
miatka i ogromnie smutng szaro§¢ — kladzie nam
na piersi, kladzie nam na oczy migkkie i chiodne i
cigzkie rece...

I bierze nas sobie...

Od wody, od szarej, idzie zalosne, ciche we-
stehnienie. Od lasu, od nieprzejrzanego, idzie gleboki,
tajemniczy szum — od Igk, od dalekich, idzie prze-
dziwny, przesmutny jek.

Jakie§ szumy — jakies szepty — jukie$ wo-
lanie,

— Co to? co to?

Juki§ ogromny — jaki$§ zalosny, jaki$ fajemni-
czy, nieprzeparty Glos wola, wola, wola.

Na dusze nasze wola: pojdz!

— Co to? co to?

Przytulmy si¢ do siebie blizej.

Czy slysazysz ten jek? ton szept? to wolanie?
Czy slyszysz drienie naszych sere?

— Pojdz!

— (o to?
Coraz szerzej i przestrzenniej — voraz stra-
szniej a rozkoszniej — coraz silniej, coraz natre-

tnicj, coraz szerzej rozkolysal si¢ dzwon tego Glosu...
W nas, czy kolo nas? Czy to piesn z zadwiatow?

Jakie§ wielkie, przeciggle, nieskonczone we-
stehnienie. Czy to ziemia tak wzdycha?- Czy nicho ?
Czy serca nasze skarzy sie, nieme? Spiew to, czy
jek, czy wolanie?

— Co to?
. Czy to westchnicnie tesknoty Ziemi do Nieba —
Zycia do Nieskonczonosei?... Czy to — Wyzwo-
lenie?

To coS, wielkie i nieograniczone, — to co$
nieznane i nad wszystko inne potginicjsze — to cos,

co jest nami i w czem my jestesmy.

— Wielka, nieogarniona Tajemnica, Myél,
Wszechdusza, Wszechdobro, Doskonato§é, Absolut.

— Bog...

Szto to od gasngeego Swiatla, od krysztalowej
rzeki, od szarzejacych lak, od calej ziemi, ktora sta-
wala sig coraz bardziej tajemniczg 1 powazng, od
nieba, ktore stawalo sie coraz przejrzystszem, mi-
gotliwem od gwiazd, a chlodnem i coraz havdzicj
uduchowionem w swej otwierajgcej sig oku niezmie-
rzonosel, uz bylo juk okno, przez ktore patrzy twarz
Boga.

Szlo to z tej przedziwnej, przesubtelnej ciszy,
ktora grata tak, jak gdyby miedzy zicmia a nichem
zawiesil kto tysiacstrunng harfe, na ktorej oddech
nocy wygrywa przecudna jaka$ symfonie.

Szlo to z dusz naszych drzgeyeh, zapamigta-
pych, przelewalo si¢ z jedvej do drugiej, stapialo je
razem i roztapialo w sobie.

Coraz ciemniej a coraz przestrzenniej, coraz
smutniej a coraz...

Im mniej widzimy, tem widzimy wiecej...

— Co to? '

— Jak placze, jak teskni, jak wola ziemia za
stoncem, wilgotnemi, Dbladymi oparami. Jak placze,
jak teskni, jak wola bezglo§nym krzykiem otwarty
przestwor nieba... Jak placza, jak tgsknig, jak wo-
aja SciSniong rozpacznie krtania drzgce, rozdzwo-
nione dusze nasze...

— Cazy slyszysz?

— Pojdz!

— Co to? co to?

® .

A kto wie? Moze to zrodzilo sig we mnie, juz
wtedy ?
Nie wiem, nie wiem, nie wiem,..

=

KAZIMIERZ OSTROWSKI-BELZA.

Z CYKLU ,WIEZNIE*,

0! jakzem ciebie ja ukoohal, zycie!

W glebi mej duszy cicho wymarzone,
Wyolbrzymiale sny me nieskonczone,
Jak skarby moje nosilem je skrycie.
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Bylo§ mi plenne, jak bujny lan zboza
Co sig pelnymi klosy niebu klania;

I ciche takie, jak gdy z mgiel zarania
Widzi si¢ épigcq u brzegu twarz morza.

A zuowu bylo§ mi jak burza czasem,

Co u odartych gdzie§ szaleje szczytiw,

I hukiem gromdéw wstrzasa pier§ granitéw,
I, jako drzazgg, gnie stuletnim lasem.

Niby ptak mlody, co chce leci¢é w sloiice,
Z rozpostartymi szeroko ramiony:
Szedlem w Swiat dusza mojy roztgezony,
I w zycie snami mymi gorejace.

Byla mi dusza milo$cig ciezarna,

I dumna swojg potega mlodziencazs; -

A mnie wrzucono w loch, gdzie wiginie jgczg...
Przykuty, cigzkie muszg toczyé zarnal

Z NAINOWSZEJ REWOLUCYJNEJ POEZYI ROSYJSKIEJ

RABIA LAS.
Raybig las... mlody jeszcze, las zielony,
A stare sosny stoja sposgpuiale,
Zda sig, w zadumie Suig nieokreslonej,

W niemg dal niebios patrza tak zbholale.
*

Rabig las... ezy dla tego, ze szumi zawczeénie,
Ze unowe zycie budzi swgy pie¢niy w prayrodzio,
Ze zhyt rano zanucil nowych marzei piesnie
O promienistem sloncu, szczesciu, o swobodzie?
%
Rabig las... ale ziaruo ziemia skryje,
Przeming lata — i ukryta sila
Zielona §ciuna sosen znéw odiyjo
I pouad bratuig zaszumi mogilg...
PRZELOZYE Z RORYJSKIEGO P.

PAWEER VERLAINE.

ORSZAK.

Malpa ubrana w brokatowe szatki

W drepcacych skokach przed swa panig goni,
Ktéra koronke chusteczki mnie w dloni
Skrytej wytwornie w rekawiczce gladkiej,

Za nig murzynek w liberyi czerwonej

Z calym wysilkiem ramion faldy niesie
Jej sukni, drogim cigzarem zwieszonej,
Baczge, jak kazdy fald splywa i guie siQ.

Od nagich piersi pani nie odrywa

Malpa lakomej swych oczu uwagi,
Sledzge ten pyszny skarb, ktory przyzywa
Piersi jakiego$ hoga mlodej, nagiej.

Lotrzyk murzynek swe brzemig kosatowne
Wznosi niekiedy wyzej, niz przystoi,

Aby podpatrze¢ skrycie te czarowne
Wdzigki, o ktorych przez cala noc roi.

Pani wstepujac na wschody wspaniale
Nawet nie ruczy zwazaé w swej ozdobie,
Jak to zuchwale pozwalajay sobie
Te jej zwierzatka nazbyt poufale...
PRZLEOZYL LEOPOLD STAFF.

BOLESLAW LUTOMSKI.

LNORA",

(Urywek ze studym o Ibsenie).

2Nora® Ibsena wywolala w swoim czasie zgor-
szenie; pedanci i morali§ci, cnotliwe matki rodzin
i wiernc kaplanki ogniska domowego, przezacni ob-
myslacze dobra publicznego®, jak mawial Skarga,
i przysiggli reprezentanci wysokiej krytyki teatral-
nej, filistrzy z literatury i konserwatysci ze spole-
czenstwa stangli w dlugim szeregu 2z pociskami
w rgkach i obelgg na ustach, gotowi do ukamieno-
wania kobiety, kiéra opuszcza dom i meza, obo-
wigzki i dzieci, i idzie uczyé sig zZycia, idzie szukaé
prawdy i nowego kryteryum, zamiast tego, ktore jej
narzucili maz, ojciec i pastor Jacobi, a ktore w chwili
krytycznej okazalo sig ciasnem i niewystarczajacem.

Ta wyklgta Nora jest jedna z najsympuly-
czniejszych postaci w poezyi dramatycznej. Widzi-
my ja w zyeiu rodzinnem, peing uczucia i wdzigku,
ciepla 1 gracyi, jako czuly matke, czczacg pamigé
ojea corke, dobry zone, pomocng i otwartg przyja-
ciolke. PoSwieca sig z wesolo§cig, pracuje z uSmie-
chem, czyni dobrze z nieprzepartego i nieu§wiado-
mionego instynktu wewnetrznego, piesci sie z dzie-
¢mi i taiczy taraatelg dla zabawienia ukochanego
meza 2z tem samem wylaniem, jak niegdy$ nie wa-
hata sig — kiedy ten maz zloZzony byt cigzky cho-
robg i potrzebowal wyjazdu na peludnie — polozys
podpis umierajacego ojea na wekslu, ktory za pozy-
czkeg wystawita lichwiarzowi, Nie cheiata zasmucaé
ojea w chwili nadehodzacej $miercei; nie cliciata o za-
leceniu lekarzy wspominaé Robertowi, ktéry wyzna-
wal zasade, 2Ze raczej lepiej umrzeé, niz dlugi za-
ciggaé. Zrveszta byla zupelnie niedwiadomg przepi-
sow kodeksu; ze zdziwieniem pdznicj dowiaduje sig,
ze ,kobieta nic ma prawa oszezedzi¢ umierajaccgo
ojca lub ocali¢ chorego meza“.

Dla czegoz o tym fakeie, o tym nieszezesnym
wekslu nigdy nie wspomniata mgzowi?

Milezala przez wyrachowanie kobiecego screa,
ono szeptalo jej z tajong obawa, zZe nadejdzie, na-
dejé¢ musi chwila, kiedy wdzieki jej nic bedg tak
§wieze, ruchy tak zwinne i lekkie, kiedy ulatywaé
zaczng czary mlodoSci. I Robert stygnaé bedzie, dla
niej za$§ zaczng si¢ dni szare i dlugie.

Woéwezas ? c6z wowezas ?

Wowezas wyjawi mu tak dlugo ukrywang ta-
jemnice, Robert oceni i ueczci jej poSwigeenie, i wte-
dy oprocz erotyzmu, oprocz wezla milosnego, polg-
czg si¢ wezlem przyjazni moralnej. Bedzie to dzien
jej tryumfu, b¢dzie to ,cud“,} o ktérym skrycie nia=
rzy, jak o promieniu, ktéry ma ozlocié; jesien zycia.

Los inng wszakze wybral kolej dla faktow;
interweneya tego, co nazywamy ,przypadkiem®, czyni,
gwaltowny przewr6ét w wyobrazeniach, w Sumieniu
i zyciu Nory. Lichwiarz Giinther, ktory pozyezyl jej
picniedzy, jest czlowiekiem wykolejonym i zbruka-
nym, posiadajacym niegdy$ lepsze dazenia i przelo-
nania. Pragnalby odzyskaé to, co si¢g nazywa ,sza-
cunkiem®, otworzy¢ sobie na nowo drzwi ludzi tzw.
przyzwoitych, majacych znaczenie, stanowiska i po-
wage.

Chwila ta wta$nie, zdawalo mu sig, nadeszla.
Maz Nory otrzymuje posade dyrektora banku, w ktd-
rym pracuje Ginther. Pragnalby on teraz otrzymaé



Nr. 1 TYGODNIK ,SLOWA POLSKIEGO® 5

wyzszg posade, staé sie prawg rekg dyrektora
i czyni o to zabiegi u Nory, grozac jej w przeci-
Wwnym razie wyjawieniem calej prawdy mezowi; ten
jednak nie uwzgledvia wecale zyczen Giinthera, a
nawet uwalnia go z zajmowanego miejsca w banku.
Wtedy Giinther zawiadamia go listem o weksla
i katastrofa zbliza sie wielkimi krokami. Mamy
kapitalng scene dramatu miedzy mezem i zona, je-
den z najglebszych dyalogow w dramacic wspoleze-
snym, w ktérym budzi sig¢, u$wiadamia i dojrzewa
Nora, w ktorym wyzwala sie czlowiek w kobiccic,
w  ktorym Lkobieta ma bezwzgledng odwage wyzna-
nia swoich atrybueyj ogélno-ludzkich.

Robert w poczatku tej wielkiej sceny w tej
sprawie wekslu, kicdy grozi mu niebezpicczenstwo
zniestawienia i obawa skandala, okazuic sie nielito-
Seivvym egoista meskim, ktory bez wahania druzgoco
serce  kochajacej go dotad nad wszystko kobicty.
w obawie o nadwargzenic tego, co prazywa swoim
yJhonorem“.,  Nie szezgdzi jej upokarzajaeych wy-
rzutéw. W ciggu oSmiu lat — wola — ta, ktéra
byla mojg dumag i moja radodeia, klamala obludaie,
wiecej nawet, popelnila przestepstwo. SazczeScie na-
sze zburzone Lezpowrotnie, wobec §wiata wszystko
zostanic po dawnemu, lecz dzicci naszych wychowy-
waé nie pozwole, nie powierze ich tobic“. Smaga jg
ostrymi wyrazami w gniewie i w uniesieniu, jakby
w zupelnem zapomnieniu o szlachetnych pobudkach
jej cazynu.

Kiedy za§ Giinther, dzigki prazyjaciolece Nory,
odsyla weksel, kiedy niebezpieczenstwa juz nicma,
Robert dopiero co przebyta sceng, ktora strzaskala
najdelikatniejszg strung w sercu wieszeze$liwej ko-
bicty, ktéra jej obnazyla niemilosiernie odwrotng
strong milo$ei i poSwiecenia, prawa i przepisow spo-
Yecznych, dzigki ktorej umyst jej odbyl w jednej
chwili prace lat wielu, on poczytuje juz t¢ Zone za
niebyla, — nie dowysla si¢ przewrotu, dokonanego
w Norze i pragnie ukoi¢ wzburzenie wylewen czu-
Yosci. Robi sie¢ wspanialomy$inym 1 przebaczajacym.
»0 nie znasz natury meskiej. Mezezyzna doznaje
niczmiernie stodkiego uczucia, kiedy przebaczyl swo-
jej zonie 3zczerze i z calego serca. Wtedy staje sie
ona jego podwojng wlasno§cig: zong i dzieckiem za-
razem®.

Teraz wystepuje Nora.

Nora. Nie uderza cie to, ze dzi§ po raz
pierwszy w naszem pozycin, od lat o§miu, prowa-
dzimy powazng rozmowe ?

Robert. Istotnie... Lecz czyz zachodzila tego
potrzeba? KochaliSmy ci¢ z ojeem twoim tak, jak
nikogo na $wiccie.

Nora. NigdyScie mnie nie kochali. Znajdowa-
licie tylko zadowolenie w kochaniu sig we mnie.
Czyz moze nie prawda? Kiedy bylam dzieckien,
ojciec dziclit si¢ ze mng swoimi pogladami i pojg-
ciami. Musialam sig¢ z nimi zgadzaé, bo kazde zda-
nie samodzielne sprawiale mu nieprzyjemno$é. Na-
zywal muie swojg lalka i bawil sig mna w samej
rzeczy tak, jak ja swojemi lalkami.. Poézniej z rak
ojca przesztam do twoich. Urzadzile§ znow wszystko
wedlug wlasnego upodobania i zaszczepiale$ mi swoj
smak i wyobrazenia, do ktérych sig musialam sto-
sowac. Kiedy myS$le o tem obecnie, to mi si¢ zdaje,
ze bylam tutaj zZebrakiem, obowigzanym bawic pana,
ktory mu dat schronienie. Pokazywalam rozmaite
sztuki, poniewaz tego sobie zyczyleS.. ojeice ity

macie ciezki grzech na sumieniu, Wusza wina, Zo
jestem niczem.

Robert. Jakie jeste§ miewdzigezny? Czyz
nie byla§ tataj szczesliwva? '

Nora. Nigdy, bylam tylko wesoly, ty za$
uprzejmym i picszezotliwym. W rzeezywistoSei dom
nasz byt pokojem dziecinnym z zabawkami. U ojea
obchodzono si¢ ze mng jak z maly lalky, tutaj jak
z duza, dzieci nasze kolejno zndéw byly mojemi lal-
kami. Cieszylam si¢ zawsze, Kkiedy$ si¢ Dbawil ze
mna, podobnie jak dzicei cieszyly sig, gdy bawilam
si¢ z niemi. Oto nasze malzenstwo, Roberceie.

Robert. Obecnie pora zabaw przeszla, na-
stapit okres wychowania.

Nora. Mego, czy dzieci?

Robert. Jednego i drugiego, moja kochana
Noro.

Ona mu teraz tlomaczy, Ze ani on nie potrafi
z niej uczyni¢ zony, ani ona nie umie wychowywaé
dzieci. ,Wazniejsza rzcez jest do zrobienia. Musze
wychowacé siebie samg. Pod tym wzgledem nic mi
nie pomozesz, powinnam sobie wystarczyé. I dlatego
odjezdzam®.

Na to postanowienic Robert wybucha zdziwie-
niem, przerazeniem, probuje uzyé zakazu. Wszystko
naprozno.

Robert. Porzucaé dom, meza dzieci pomy-
§lalag o tem, co $wiat powie?

Nora. To mniec nie obchodzi. Wiem tylko, co
jest konieczno$eia dla mnie.

Robert. To oburzajace! I mozcesz do tego
stopnia lekcewazyé najswigtsze obowiazki!

Nora. Co nazywasz moimi mnajSwictszymi
obowigzkami ?

On jej mowi o sobic i dzieciach; ona odpowia-
da, ze w tej chwili ma najwaznicjszy obowigzek
wzgledem siebie samej.

Robert. Przedewszystkiem jesteS Zong
i matka.

Nora. Juz temu nic wierze. MySle ze przede-
wszystkiem jestem czlowiekiem, przynajmniej pragne
nim zosta¢. Wiem dobrze, Ze wigkszo$¢ wyznaje
twoje opinie i ze ksiazki takze glosza co§ podo-
bnego. Jednakze musze sama pomy$leé nad tem,
sama wyjasni¢ te kwestye.

Robert. Jakto? Czy nie masz kierownika
w religii?

Nora. Nie wiem, co jestreligia. Wiem o niej
tyle, ile mowil pastor Jacobi, kiedy przystepowalam
do konfirmacyi. Mowil, ze religia jest mianowicie
tem a tem. Kiedy zostang sama izaczng zyé wedlug
wlaspego rozumu, wtedy zajme sig i tg sprava.
Przekonam sig, czy prawdy jest to, co mowil pastor
Jacobi, raczej za§ — czy to jest prawda dla
mnie ?...

Robert. Rozumujesz jak dziecko. Nie poj-
mujesz spoleczenstwa, w ktoércm zyjesz.

Nora. Prawda. Dlatego wladnie pragng je
studyowaé. Pragne si¢ dowicdzie¢, kto z nas ma
slusznodé : spoleczeistwo czy ja?

Robert Jestes w gorgezce, moze w oblg-
dziel...

Nora. Nigdy jeszeze nie widzialam rzeczy
tak jasno, jauk nocy dzisiéjszej.

(Dok nast.).
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PROF. DR. KAZIMIERZ TWARDOWSKL
PHILOSOPHIA MILITANS,

Pod powyzszym tytutem zebral i wydal znany
protesor filozofii w uniwersytecie berlinskim, Fry -
deryk Paulsen, pigé rozpraw, ogloszonych dru-
kiem w latach 1898/900 w roznych czasopismach
(Berlin, Reuther u. Reichard, 1901, str. VIIL i 192).

Pierwsza rozprawa jest krytyka trzytomo-
wej ,Historyi idealizmu® Willmanna, ktory,
stojac na gruncie t. zw. filozofii katolickiej, ocenia
z tego dogmatyceznezo punktu widzenia rozwdj dzie-
jowy mysli filozofieznei, upatrujac jedyne dla niej
zhawienic w powrocie do filozofii Tomasza z Akwinu.

Druga rozprawa, traktujaea o Kancie, jako
filozofie protestantyzmu, dowodzi, ze w filozofii teo-
relycznej i praktycznej Kanta mozna odnalezé za-
sadnicze znamiona, cechujagee ducha reformacyi pro-
testanckiej: autonomie rozumu, nie uznajacego za-
dnego autorytetu w kwestyach prawdy, dalej anti-
intelektualizm czyli przekonanie, iz niepodobna do-
wieS¢ rozumowo jakichkolwiek dogmatéw wiary, na-
koniec etyko-teologie, t. j. oparcie wiary religijnej
na tkwigeych w duszy ludzkiej czynnikach moral-
nych.

Trzecia vozprawa zawiera oceng ksigzki
monachijskiego profesora filozofii i przewddey ba-
warskich klerykatow, Hertlinga, o stosunku ka-
tolicyzmu do nauki; Paulsen wykazuje, ze Hert-
ling zajmuje w swej ksigzce stanowisko polowiczne
i niekonsckwentne, gdyz, uznajac donioslo§é badan
navkowyeh 1 zZadajae dla nich swobody, przeciez
zakreSla tej swobodzie granice w wypadkach, w kto-
rych ko$ciol nie mogthy si¢ zgodzié na wyniki pracy
naukowe;j.

Czwarta rozprawa, podwigeona setnej rocz-
nicy pozbawienia Fichtego katedry w uniwersy-
tecie jenajskim z powodu jego filozoficzuych pogla-
déw na istolg Boga, opowiada przebieg calej spra-
wy 1 rozbiera kwestye, czy Fichte istotnie byt
ateists.

Pigta rozprawa zajmuje sig ,filozoficznemi
pogladami Ernesta Haeckla i zawiera ostrg kry-
tyke jego ksigzki o zagadkach $§wiata.

Powyisza charakterystyka rozpraw aczkolwiek
krotka, wykazuje, co je lgczy w pewng calo$é; zre-
szta sam autor niejednokrotnic zaznacza ich mysl
przewodnia: jest nig obrona nowszej filozofii ideali-
stycznej, ktorej reprezentantem Kant, przeciw
wrogim jej kierunkom klerykalizmuinatu-
ralizmu. Kant zburzyl zaréwno gmach dogmaty-
zmu supranaturalistycznego i metafizyki scholasty-
cznej, jak urojenia dogmatycznego naturalizmu, kto-
rcgo najjaskrawszym wyrazem materyalistyczuy po-
glad na $wiat; w zamian zato naturalizm obrzuca
filozofig pogards, widzac w niej zabytek przestarzaly
wiekéw minionyeh, a klerykalizm nienawidzi filozo-
fii, przypisujac jej wing zanikn wiary religijnej.
Wiec reka w reke, klerykalizm i naturalizm, zwal-
czajg filozofie, wystepujg przcciw Kantowi; dla
klerykalow Kant jest uosobieniem ducha rewolu-
cyjnego, pragnacego zniszczyé wszelki autorytet,
wszelka prawde przedmiotows; naturalisci za§ w ro-
dzaju Haeckla widzg w Kancie przedstawi-
ciela wstecznictwa, usitujacego podtrzymaé wiarg
religijny przeciv krytyce naukowej. U jednyel i

u drugich réwna pewno4é siebie, réwnie bezwzgledny
dogmatyzm.

Jak wszystko, co wychodzi z pod pibra Paul-
sena, powyzsze rozprawy odznaczaja Si¢ potoczys-
tym stylem, wykwintnosciag formy, przystgpnoscig
wywodow. Paulsen nie pisze dla filozofow z zawo-
du; zaréwno jego ,Wstep do filozofii“, jak tez jego
»oystem etyki“ i ksiazka o Kancie sg przeznaczone
dla szerszej publiczno$ei wyksztalconej, pragnacej
sie pouczyé w kwestyach filozoficznyeh, a liczne i
szybko po sobie nastgpujace wydania dziel Swiadezy
o ich wielkiej poezytnoseci.

»Philosophia militans“ nie pozostala w tej
mierze w tyle po za dawniejszemi pracami Paul-
sena; niezmierng doniostoscig spraw, ktore porusza,
godnodeig, z ktorg je omawia, i trafnoScia zasadni-
czych wynikow, do ktorych dochodzi, zasluguje na
to w caléj pelni.

Zbytecznem byloby stwierdza¢, Ze Paulsen,
wystepujac przeciw Haecklowi, daleki jest od nic-
doceniania znaczenia nauk przyroduiczych; zwalcza
jedynie uroszezenia tych przyrodnikow, ktorym sie
zdaje, Ze po za granicami uprawianych przez nich
nauk nie ma wiedzy, Ze badania przyrodnicze moga
rozwigzaé, albo — jak chece Haeckel — juz roz-
wigzaly wszelkie zagadnienia filozoficzne, spoleczne,
pedagogiczne itd. Natomiast koniecznie wypada za-
zuaczy¢, ze Paulsen nie jest wrogiem religii; po-
trzebe jej uznaje na rowni z wszystkimi wybitnymi
przedstawicielami nowozytnej filozofii, poczawszy od
Descartes’a a skoneczywszy na Spencerze.
Wypowiada zdauie, ze nie ma bezwzolednej sprzecz-
no$ci miedzy zupelnic swobodnem Uladaniem nauko-
wem i filozoficznem a wiary religijns; 2 cala jednak
stanowezoScig zwaleza klerykalizm naukowy, polega-
jacy na tem, ze dogmaly religijne i dekrety koseiel-
ne majg rozstraygaé o prawdziwosei wynikow badan
naukowych,

Dla Paulsena klerykalizm jest niemal iden-
tyczny z katolicyzmem. Ale wiadomo, Ze klerykalne
wzgledem nauki postgpowanie nie jest wylgcznym
przywilejem koSciola katolickicgo. Sam Paulsen
przytacza w swej ksigzce fakty, ktore tego dowo-
dza. Galileusza zwalezal tokie protestantyzm;
Chrystyana Wolffa spotkala za jego poglady filo-
zoficzne banicya rzadu pruskiego, protestanckicgo;
ten sam rzad zagrozit Kantowi dymisya. ktorej
uszedt filozof krolewiecki, poddajac sie do czasu po-
stusznie wladzy przelozoasj; Ficlhite otrzymal dy-
misye réwniez z rak rzadu protestanckiego. I nie
tylko protestantyzm umie by¢ klerykalnym; wyroki
sedziow atenskich, wydane na Anaxagorasa, So-
kratesa i innych Swiadcza, ze nie ma religii, kio-
rej by nie mozna naduzyé w kierunku klerykalizmu.

Z tem wszystkiem pozostaje prawda, ze kato-
licyzm dzigki z wartoSci swego systemu dogmaty-
cznego, oraz $cislej organizacyi swej hierarchii naj-
wiecej narazony jest na pokusy klerykalizmu i —
w dzisiejszych przynajmniej czasach — najezescic)
im ulega. Wszak nie przebrzmialy jeszcze echa glo-
§nej sprawy wiircburskiego profesora katolickiej teo-
logii, Sechella, ktéry w rozprawie ,O katolicyzmie
jako zasadzie postgpu“ holeje nad nizszoScig zycia
naukowego wérod Swiata katolickicgo w poréwnanin
z protestantyzmem, i przejety goragccm pragnieniem,
aby nauka katolicka dordwnala protestanckiej, zary-
zykowal kilka zdan, nie dotyczaeych zreszta weale
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dogmatow religijuych, a ktore przeciez zmuszono go
odwolaé. To tez Paulsen porusza w swej ksigzce
niejednokrotnie stosunek, zachodzgcy miedzy poloze-
-nietn duchowem i spoleczno-politycznem krajow ka-
tolickich a protestanckich. Wskazuje na Hiszpanig;
przykfad tego kraju, ,gdzie katolicyzmm mial sposo-
bno§é dowie§é bez przeszkdd ze strony nowatorow
religijnych swej zdolno§ci do organizacyi spolecznej
i panstwowej, powinien wystarczyé, aby napetnié
wstydem 1 zmusi¢é do milezenia oskarzyciela® t. j.
Willmanna, ktory w gloszonym przez protestan-
tyzm i niezawisty filozofig autonomizmie rozumu upa-
truje ostateczne Zrdédlo anarchizmu. Obok Hiszpanii
wspomina Paulsen Wlochy i Francye, oraz repu-
bliki Ameryki $rodkowej 1 poludniowej — daremnio
szukamy wzmianki o Polsce —i moéwi: ,Jezeli wogo-
le mozna. wysnué jakie§ uzasadnione uogdlnienie
z dziejow ostatnich wiekow, jest niem to, ze narody
protestancko-germanskie, Anglia, Niemey, Holandya,
potnoc Europy, odkad otrzasty sig ze skutkéw wiel-
kiego przetomu religijnego w wieku XVIL, cieszyly
si¢ pewng ciaglo§eig rozwoju, podcezas gdy narody
katolickie i romanskie popadly z bezgranicznego
absolutyzmu w stan rewolucyonaryzmu, ktory nieini
miota pomigdzy anarchizmem i tyranig®. Prazyczyng
takiego stanu rzeczy upatruje Paulsen w tem, Ze
kraje protestanckie lepiej od katolickich potrafity
stworzyé u siebie warunki zdrowia spolecznego, kto-
re polega na wlagciwem zréwnowazeniu swobody
indy widualnej i karno§ci spoltecznej. , W Swiecie ka-
tolickim wladza $wiecka i duchowna kladzie tak je-
dnostronny nacisk na karno$¢ spoteczng i przepro-
wadza jg z taka surowodeia, ze wskutek tego zani-
kla zdolno$é rozumnego korzystania z wolnoSei.

W krajach protestanckich natomiast, mimo zje-
dnoczenia wiladzy $wieckiej i duchownej w jednym
reku i mimo rozwijajacego sig w niektoérych z nich
réwnego, jak u katolickich narodéw, absolutyzmu,
istniaty, dzigki poglebienin zycia religijnego, uwyda-
tnieniu czynnika osobistego w wierze religijnej i za-
ostrzeniu poczucia osobistej odpowiedzialno§ci w 2y«
ciu moralnem korzystniejsze warunki dla rozwoju
samodzielno§ci i meskiej dojrzatosci. Jezeli wiee zda-
nie: ,,po owocach ich poznacie je* mozna stosowaé
takze do form zycia dziejowego, zasady protestanty-
zmu nie majg powodu obawiaé si¢ porédwnania z za-
sadami katolicyzmu*,

Jak na polu polityczno-spolecznem, taksamo
rzeczy stojg pod wagledem naukowym. Shusznie

przypomina Paulsen fakt, Ze nowozytny ustrdj
szkolnictwa zostal przeprowadzony naprzéd w kra-
Jjach protestanckich, za ktorych przykladem musiaty
pojsé w drugiej potowie wieku XVIIT papstwa kato-
lickie, Bawarya, Austrya, biskupstwa nadrenskie i
inne. Wprawdzie rozpoczgly sig w drugiej polowie
wicku XIX usilowania, zmierzajgce do tego, by
stworzyé dla filozofii i calej wogdle nauki katolickiej,
odrgbne podstawy; ma ich dostarczyé system T o-
masza z Akwinu, Paulsen uznaje w zupel-
no$ci wielkie znaczenie duiejowe tego filozofa;
wszak ,tkwig w nim wspaniate myS§li filozofow yre-
ckich, ktore niewatpliwie takze chrze§cijanstwo po-
glebilo 1 wySwietlilo nietylko w jednym kierunku*;
ale mimo to nie wieray, aby filozofia tomistyczna
miala ponownie zdobyé Swiat. W obecnej wprawdzie
chwili, ktorg cechuje wiara w sile, a piewiara widee,
w ktorej tryumfuje polityka pigSei, objawia sig poli-
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tyka ku absolutyzmowi — a migdzy absolutyzmem a
katolicyzmem istnieje stosunek powinowactwva — jeden
drugim sie¢ postuguje. Wige dzisiaj filozofia neotomi-
styczna moze zywi¢ Smiale nadzieje, zwlaszcza, Ze
w obozie przeciwnym brak jeduolitoSci. Ale prayj-
dzie czas, ktory odepchnie od siebie zakusy absolu-
tyzmu, militaryzmu i mamonizmu, zwycigzy znowu
wiara w wielkie idee, a wtedy tez wszelka nauka,
ktora, zamiast na wewnetrznej sile swych argumen-
tow, pragnie si¢ oprzeé¢ na autorytecic religijnym,
przestanie wladaé umystami,

Paulsen zdaje sie byé przekonany o osta-
teeznem zwycigstwie protestantyzmu  nad katolicy-
zmem, ktory mialby, spelniwszy swg misyg dziejowa,
zniknaé z powierzchni ziemi. Ocena ftrafnosei pro-
roctw dziejowych jest rzeczg trudniejszg od ich wy-
glaszania. Nie wiadomo, jak sie stosunek tych dwoch
odlamow chrzeScijanstwa w prayszloSei ulozy; ale
jedno wydajo sig niewatpliwem, to mianowicie, Ze
nauka juz nigdy nie pozwoli si¢ ujarzmié jakiemu-
kolwiek koSciotowi. Ilekrotnie wladza duchowna —
obojetnie, jakiego wyznania — pragngla wstraymaé
pochdéd nauki i potepiata jej wyniki, jedno z dwojea
mialo miejsce: jezeli wyniki byly mylne, nauka w
pbZniejszym swym rozwoju sama je zarzucila; jezeli
za§ te winiki sig utrzymaly, ko$ciél musial, cheae
nie cheae, ustgpié.

Tak byto z teoryg Kopernika, tak dzi$ sig
dzieje z teoryg cwolucyi, przeciw ktorej wystapiono
Zzrazu 2z niezmierng gwaltownodcig, «a ktora obecnie
rézni uczeni katoliccy, migdzy innymi takze Her t-
ling, juz uznajg z pewnemi zastrzezeniami.

I nie mozna watpi¢, ze w miarg, jak nauka
potrafi owg teorye jeszcze lepiej uzasadni¢ i w szeze-
gotach wykonczyé, padng tez owe zastrzezcnia. Wige
niepotrzebnie, i tylko z ujma dla wlasnej powagi
kosciol chee byé sedzig teoryi naukowych; na wiel-
kie tez naraza niebezpieczenstwo religie, Ilaczac jg
SciSle i nierozerwalnie z pewnym systemem filozo~
ficznym. Wszak przedmiotem prawdziwej wiary re-
ligijnej nie moga byé formulki abstrakeyjne i okre«
$lenia filozoficzne, lecz jedynie tylko Bog zywy,
przemawiajacy do serca i sumienia ludzkiego. To
te#, skoro ko$ciél uzna, ze zadaniem jego jest pa-
nowaé nad sercem i sumieniem, a nie nad rozumem,
skoro zacznie sig liczyé z faktem, ze tylko do ro-
zumu prowadzi droga przez argumentacye filozofi.
czne, do serca i sumicnia za§ przez uczucie, skoro
bedzie mial zawsze przed oczyma niewatpliwg pra-
wdeg dziejows, Ze apostolowie nie filozofowali, a prze.
ciez wigeej zrobili dla rozszerzenia nauki Chrystu.
sowej, anizeli wszyscy tomidci i neotomisci razem,
skoro to wszystko nastapi, wtedy ustang tez niewat-
pliwie wszelkie spory miedzy religia a raczej ko.
Sciolem i nauka. Co religia wtedy utraci ze swego
w gruncie rzeczy urojonego wplywu na nauke, to
zyska tysiackrotnie w kierunku wplywu na zycie,
A o to whasnie powinna dbaé przedewszystkiem.

(Dok. nast.)

ANTONI PLUTYNSKL

AWROT W DZIEJOPISARSTWIE POLSKIEM.

L. Jednym z najbardziej wybitngch i znamien~
nych objawow  przetwarzania sie umystowosei pol
skiej w czasach ostatnich jest ceraz silniejszy,
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% dniem kazdym bardziej wyrazny zwrot w nauce
historycznej do studyéw z zakresu dziejéw nowozy-
toych i najnowszych. NajSwiezszym, a dla przyszlo-
§ei kierunku bodaj najbardziej znamiennym dowodem
tego jest rozpoczgeic przez Kase im. Mianowskiego
w Warszawie wydawnictwa szeregu prac monografi-
cznych pod kierunkiem profesora lwowskiego uniwer-
sytetu, p. Askenazego, wykonanych. Rozporzgcie
dziatalno$ci zbiorowej 2z wytknigtym z gory celem
rozswietlenia w sposob bezstronny dziejow polskich
w XVIII i XIX stuleciu nazwaliSmy dlatego obja-
wem znamicnnym dla stanu  umystowoSei naszej
w dobie dzisiejszej, ze zdobyé sie¢ na nio moglo tyl-
ko pokolenie, odradzajace si¢, od pesymizmu i apa-
tyi wolne — szukajace drég nowych, lecz réwno-
czesSnie starajace si¢ korzystaé z do$wiadczen, na-
gromadzonych przez poprzednie pokolenia.

Kleski ostatniego powstatnia zacigzyly fatalnie
na umystach historykéw t. zw. szkoly krakowskicj.
Po Kalince, ktory we wstepie do ostatnich lat pa-
nowania Stanistawa Augusta (rok 1868) wprowadzit
do sadu historycznego nieledwo katechizmowe poje-
cia ,winy“1i,pokuty®, wystapili niemniej faktem same-
go upadku panstwowego Rzeczypospolitej zahipnotyzo-
wani, ubezwladnieni cieniem, jaki rzucal na minione
stulecia, krakowsey historycy Szujski i Bobrzynski.
W stworzonej przez tego ostatniego syntezie dzie-
jowej wystapily konsekwecye tak skrajne, ze prze-
vazil ich sig sam mistrz Kalinka i mianem ,,pruskich®
naznaczyl. Pierwiastek painstwowy, ba nawet abso-
lutystyczny, stal sig jedynem kryteryum dla dzie-
jow przedrozbiorowych dla jednych, jak dla drugich
byt poziom uczué religijnych czy katolickich. Surowo
0sadzil ten kierunek Korzon (Pamietnik II. zjazdu
historykow we Lwowie, tom IL 1900): .Sami nie
uprawiali polityki ani praktycznie, awi teoretycenie,
zadna politejg nie rzadzili, Zadnego aparatu pan-
stwowego z bliska nie widzieli“... ,co gorsza nie
posiadali w zasobach swoich zasadniczego pojgeia
i pierwotnego impulsu polityki, mianowicie samowla-
dno$ci narodowej. Sgdzili wige kroléw i weterandw,
podskarbich, sejmy i cale klasy spoleczenstwa wedle
swojej doktryny, ulozonej pod wrazeniem chwili —
cigzkiej, drazniacej, drgczacej nad wyraz“..,

Widzial zastuzony historyk autor ,Wewnetrz-
nych dziejow® olbrzymie szkody, jakie nauce listo-
rycznej wyrzadza % jednego faktu, na ktory oprécz
wewnetrznych takze zewnetrzne zlozyly sie pierwia-
stki, wysnuwane poglady, lecz mylnie i bezskutecznie
w usunigein z dziejopisarstwa cyceronianskiej zasady
whistorya magistra vitae* znale$é si¢ staral na to
zle lekarstwo. Nie to bylo zlem, Ze o zasadzie tej
w pracy dziejopisarskiej pamigtaé si¢ starano, ani to
nawet, Ze za postulat metodyczny postawiono ,weig-
gngé do historyi zycie pokolenia swego, aby niem
przeszlo§¢ nieraz tlomaczycé* (Szujski: Prelekeya
wstepna 1869), ale to, Ze ci wszysey ludzie, ktorzy
w cpoce popowstaniowej nad historyg pracowali,
wszysey prawie z zycia pokolenia swego wyciggnaé
umiceli tylko pewien jednostronny pesymistyezny po-
glad, ze przestali odczuwaé pod wplywem kleski,
wlasne spoleczenstwo w najréznorodniejszych zycio-
wych przejawach — do spokojnego — wszechstronnego
sadu stali si¢g niezdolni...

Poczucie to bezsilnoSei w usilowaniach podnie-
sienia sie na stanowisko spokojuego badacza w hi-

storyi czasow nowozytnych stalto sig tak silnem, Ze
wnet u jednostek zdrowszych, nie zyczaeych Sobie na
polu pamfletu polityecznego rozwijaé pseudonaukowej
akeyi, obudzit si¢ samoobronny zwrot do historyi
czasOw Sredniowiecznych, do dzialalno§ei przewaznio
wydawniczej, monograficznej i analitycznej.

Jezeli przejdziemy wydawnictwa Akademii umie-
jetnosei lub roezniki ,Kwartalnika historycznego“,
uderzy nas zupelne prawie zaniedbanie historyi
XVII1 i XIX stuiecia. Kilku tylko ludzi prowadzi
nad tymi czasami studya prawdziwie historyczne,
Tymezasem zagranica prazy poparciu rzadow, insty-
tueyj publicznych i prywatnej inicyatywy powstaje
olbrzymi rozrost tej wlasnie, najnowsze dzieje obej-
mujacej nauki. Kiedy inne narody z zapalem gro-
madzié poczgly doswiadcezenie ostatnich czaséw, kiedy
w poszukiwaniach swych na teren polski weszly,
zabierajac si¢ do rozwiagzywania najéywotnicjszych
spraw nas dotyezacych, mySmy ciagle rozpatrywali
wiclece szanowne kwestye o pochodzeniu Galla, zwig-
zku run skandynawskich z polskimi herbami, powsta-
nin nazwy Lechitow itd.

Pod wplywem tego zwrotu do prawieku, do
spraw drobnych czestokro¢ i nieznanych, stracila hi-
storya zupelnie wplyw na spoleczenstwo. W roman-
sowe formy praybrane szkice historyczne staly sig
jedynie dostepng dla ogélu strawg, a tymeczasem o
najwazniejszych, najblizszych nam sercem postaciach
historyi lat ostatnich najniestuszniejsze, najbardziej
od prawdy odlegte powstawaly sady. Dyletantyzm
historyczny w tej najwaznicjszej epoce dopuszczal
si¢ poprostu formalnych rozbojow. Najeiemniejsze
przesady panowaé mogly niepodzielnie. Taki stan
wielkicgo dzialu naunk historyeznych, odbijajacy sig
nad wyraz szkodliwic na calem zyciu narodowem,
domagal si¢ koniecznej reformy. Jasno postulat ten
wyrazonym zostal w dwoéch kicrunkach réwnoczeSnie
na 3:cim Zjezdzie historykdéw polskich w Krakowie
w referatach pp. Lozinskiego i Askenazego.

PISMA.

(4s). Prawde Nr. 26. A. Drogoszewski konczy swoja,
recenzye ksiazki Matuszewskiego o Stowackim. Raziu-
ciwszy w zarysic jej streszczenie, zaznacza zupelnie
slusznie, iz nie zawiera ona zadnych nowych okre-
$len, ani nagle objawionych prawd o Slowackim
i o zwigzku jego z mowymi kicrunkami szutki, lecz
rozwija ona mySli przedtem u nas i gdzieindziej
wypowicdziane, mimochodem niejasno rzucone i wpla-
ta je nicjako w systematyczna calo$é. W koneu po-
dnosi jeden zarzut: mianowicie skierowany przeciw
wyjasnieniu Matusz., iz nazwanie Stowackiego kolo-
rysta (Klaczko) jest w zupelnodci mylne, gdyz barwy
sluza mu nic do wywolywania obrazéw, lecz jako
Srodek charakterystyki psychologicznej, jako czynnik
potegujacy mnastréj duchowy. Slusznosé tu jest po
stronie p. Mat., nawet przytoczone przez p. Drogosz.
przyklady popieraja jego twierdzenie, a zarzut polega
na niedoktadnem odréznieniu i niczupelnem zdaniu
sobie sprawy z psychologicznej wartosci stow o zna-
czeniu barwnem, uzywanych przez Stowackiego.

Z drukarni « Slowa Polskiego“ vod zarzadem J, Zjembjnskiego.





