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MIESIECZ NIK

Dr Stanislaw Arnold.
Dymitr z Goraja.
(Przyczynek do wschodniej polityki Polski w XIV w.)

Chociaz znane sghistorji polskiej mniejlub wigcej dokiadnie warunki politycz-
ne zajecia Rusiprzez Kazimierza Wielkiego, chociaz z kronik i rocznikow przebija sig
tu i owdzie wiadomos¢ o tych srodkach administracyjnych i gospodarczych, ktdre
stosowal ostatni Piast, aby potgczy¢ nierozerwalnemi wiezami Swiezo zajete tereny
z Polska, to jednak caty szereg zagadnien i kwestyj, zwigzanych z politykg ruskg Kazimie-
rza, nie dal sie jeszcze wys$wietli¢, wskutekszczuptego zapasu materjalow historycz-
nych, jakie w. XIV pozostawit nam w spusciznie. Dopiero skrupulatne zbieranie
najdrobniejszych okruchow zrédtowych, skupianie ich, zestawianie i kojarzenie, po-
zwala niekiedy usungc rabek zastony dziejowej, pokrywajacej wazne nieraz zdarze-
nia historji narodu.

W taki wtasnie sposob pragniemy zbadac¢ dzialalnos¢ i udzial w polityce Ka-
zimierza W., znanego nam tylko z krétkich wzmianek pdzniejszych kronik, dziedzica
na Goraju, Krasniku i Szczebrzeszynie, Dymitra, podskarbiego, a pod koniec zycia,
marszatka ,regni Poloniae“.

Po raz pierwszy wystepuje jego imig¢ -- juz z tytutem ,vicethesaurarii“—
w statucie urzgdzenia zup solnych krakowskich z r. 1368, gdzie jest wymieniony
miedzy ,Swieckiemi“ cztonkami rady krélewskiej, ktora uktadata ow statut') Ten
udzial w opracowywaniu tak doniostej dla zycia gospodarczego ustawy, w gronie
znanych wspotpracownikow krola Kazimierza, swiadczy niewgtpliwie o wybitnej juz
roli, jakq mtody zapewne podskarbi petnit w zyciu politycznem kraju.”) Rola owa
tym charakterystyczniej wystgpi, jesli przypomnimy, do jakiego rodu nalezat i jakiej
byt narodowosci. ; y

Jak wiadomo, réd ten — Korczakéw — nie byt polskiego pochodzenia. Stwier-
dza to Diugosz w ,Clenodia“, okreslajgc krotko pochodzenie Korczakow, jako ,ge-

1) Star. pr. pol. pomn. I, str. 218.
2) Piekosinski (Rycerstwo polskie'w. §r. Krakéw, 1901--2, t. IlI, sir. 484) przypuszcza
zdaje sig, stusznie, iz Dymitr urodzit si¢ ok. r. 1340. '
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nus Ruthenicum*.') Kiedy przybyt ten réd do Polski- trudno da¢ doktadng odpo-
wiedZz. Mozemy jednak ten czas w przyblizeniu okresli¢. W r. 1377 Ludwik We-
gierski wystawia dokument, nadajacy Goraj i Krasnik z szeregiem wsi ,Dymitrio
vicethesaurario regni... Polonie et Iwano (fratribus germanis), heredibus de Cleczcze.“?)
Do dokumentu tego wrécimy pézniej, narazie zas ograniczymy sie do jednej kwe-
stji. Dowiadujemy sie zer, ze podskarbi Dymitr i brat jego Iwan, byli dziedzicami
wsi Klecie. Iwan jeszcze pdzniej kilkakrotnie wystepuje jako wtasciciel Klecia,?)
przyczem w r. 1378 znéw z dodatkiem: brat rodzony Dymitra, Wies zas Klecie
lezata w poblizu starego grodu kasztelanskiego, Biecza. Te wie$, razem z 14-u in-
nemi,*) nadat Kazimierz W. w r. 1353 trzem ,Ruthenis* — jak moéwi dokument —
Chodkowi, Piotrowi i Ostaszkowi.?) W r. 1360 znow dowiadujemy sie o wsi Kle-
cie. Mianowicie krél Kazimierz pozwala ,Petro Rutheno dicto yuanouicz®, woje-
wodzie zydaczowskiemu, przenies¢ wsie: Czermno, Klecie, Januszkowice, Gogoldw,
Bukowo, Btazkowe i Skurowe z prawa polskiego na niemieckie.®) Zestawienie tych
wiadomosci z poprzedniemi zezwala na wyciggnigcie kilku wnioskéw: 1-o0 ze Piotr
Rusin z r. 1353 i 1360—to ta sama postaé; 2-o0 ze jego ojcem, a tymsamym i Chod-
ka oraz Ostaszka byt Iwan; 3-0 ze w okresie 1353—1360 musial nastgpic jakis dziat
rodzinny, skoro sam Piotr ‘wystepuje jako wiasciciel Klecia i wymienionych 6-ciu
innych wsi. Jednoczesnie wiadomos$ci te pozwalajg i na jeden jeszcze domyst: ze
ojcem Dymitra i Iwana byt wtasnie 6w Piotr z Klecia. Poza tozsamoscig wsi, waz-
nym tu jest argument inny: wiemy mianowicie, ze krél Wiadystaw Jagietto w r.
1389 zatwierdza dla Dymitra z Goraja 6w kazimierzowski przywilej z r. 1353.7) Ta-
kie potwierdzenie posiadania wsi bylo uzasadnione tylko wtedy, kiedy znajdowata
sie¢ ona i poprzednio w rekach tej samej rodziny czy rodu. Mamy zatem zupelnie
wystarczajgce dane, sklaniajgce nas do uznania Piotra za ojca Dymitra.

Wszystkie powyzsze informacje, ktorych juz glebiej wstecz nie cofamy®),
stwierdzajq az nadto wystarczajgco ruskie pochodzenie Dymitra z Goraja. Ojciec
jego, Piotr, przybyt zapewne do Polski nie dtugo przed nadaniem jemu i jego bra-
ciom majetnosci w kasztelanji bieckiej. Trudng jednak rzeczg jest zbadanie, jakie
byto gniazdo rolowe Piotra. Jesli przyjmiemy za Piekosiriskim, ze Chodko, ktdre-
mu Kazimierz W, w 1351 r. zatwierdzit dobra dziedziczne Bybto (w ziemi przemyskiej),
jest Chodkiem z r. 1353Y), to trzebaby za owo gniazdo przyjac te wlasnie przemy-

1) Opera omnia, ed. Przezdziecki, I, 567,

2) K. Mp. 1II, Ne 893, str. 310—11. O rodowodzie Dymitra patrz. Piekosinski: Ryc. polskie,
0. c., 1, 454; 628—32, 648, 655—7, z wyjatkiem str. 482—6, gdzie sprawa potraktowana jest zbyt
batamutnie i niescisle. .

3) 1378 r. (K. Mp. I, Ne 339, str. 402—3); 1392 r. (K. Mp. 1V, Ne 1017, str. 37); 1404 1. (itd |
Me 1084, str. 93).

4) S3 to wsie: Btazkowa, Januszkowice, Skurowa, Gogotow, Czyrmno, Bukowo, Glinnik,:
Debowa, Brzeziny, Mata, Smarzowa, Siedliska, Gorzejowa i Kamienica. ’

5) K. Mp. III, Ne 701, str. 88—9. )

§) K. Mp. I, Ne 255, str. 299--30.

7) K. Mp. t. IV, Ne 1002, str. 27.

8) Np. imi¢ Chodko nasuwa ngcace zestawienie z takim samym imieniem, wystepujacym
w r. 1334 i 1335 na dokumentach Bolestawa Jerzego II. (W r. 1334 Chodko wystepuje 2z tytutem
,iudex‘nostre curie®, a poprzedza go znany Temetrius Detko; w r. 1335 jest Chodko — bez tytutu —
synem /,Jeromiri*; by¢ moze, byl to ten sam réd).

9)  Piekosinski: Rycerstwo polskie, o. c., str. 630.
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skie tereny. Potwierdzalby to zapis wsi Stojaniec (w poblizu Moscisk), dokonany
na rzecz Dymitra przez Michata z Kniehinic.)) Ow Chodko z Bybta wystepuje kil-
kakrotnie, razem z Dymitrem, jako Swiadek,?) na dokumentach ruskich i w tym
réwniez moznaby widzie¢ jeszcze jeden dowdd, ze istnialc miedzy nimi pokre-
wieristwo.

Mtode lata Dymitra uplyhely juz jednak w rdzennej Polsce. Ojciec jego,
Piotr, byt zapewne w dobrych stosunkach z krélem polskim, skoro otrzymat woje-
wodztwo zydaczowskie. Wojewddztwo to ma nawet charakter personalny, gdyz
ani przedtem, ani potem nie styszymy o nim ani razu. Prawdopodobnie wiec zo-
stato ono nadane Piotrowi Iwanowiczowi za specjalne zastugi, polozone, jak mozna
przypuszczac, na polu prac, zwigzanych z politykg ruskg Kazimierza Wielkiego.
Nalezat on zapewne do tych bojaréw ruskich, ktérzy w owych czasach przewala-
nia si¢ przez ziemig¢ halicka mndstwa burz dziejowych, chcieli oprzeé¢ sie na $ci-
stym zwigzku z Polskg i na tej podstawie budowaé walgce sie zycie parstwowe
Rusi. Te role tacznika migdzy parnstwem polskiem a $wiezo zajetq Rusig halickg
jeszcze wybitniej, ni2 ojciec, umiat spetnia¢ Dymitr.

Nie wiemy czy i gdzie odbywal Dymitr studja naukowe; Ze je prowadzit,
$§wiadczy podkreslany poprzednio fakt spetniania juz w mtodym wieku urzedu pod-
skarbiego, jednego z najwazniejszych w tej $wietnej dobie przebudowy gospodar-
czej kraju, prowadzonej przez Kazimierza. Jedli uzasadnione jest przypuszczenie,
ze mlode swe lata Dymitr spedzit w Matopolsce, to wydaje mi sig, ze modgt nale-

- 7ze¢. do tych wspotpracownikow Kazimierza, ktérych krol sam wychowat, zgodnie
z zasadami, ktére nim kierowaly kiedy ktadt podwaliny pod pierwszy uniwersytet
w Polsce. Plany wielkiego restauratora ,regni Polonie“ musiaty niewatpliwie od-
dziata¢ silnie na mtodego podskarbiego, ktory stat sie ich gorgcym zwolennikiem
i poswigcit ich realizacji dziatalnos¢ pézniejszego zycia.

Mamy na to przytoczone argumenty.

W r. 1373, w Krakowie zostal wystawiony przez Dymitra dokument®)
dla podkanclerzego Zawiszy z Kurozwek, w sprawie sprzedazy temu ostatniemu
cresci dziedzictwa w Krzeszowicach pod Krakowem, ktérg Dymitr za zastugi otrzy-
mat od kréla Kazimierza (partem nostram heredi tatis in Czissouice, quam pro ser-
uiciis nostris a dicto domino Kazimiro Rege Polonie habuimus donatam). W doku-
mencie tym Dymitr, nazywajacy sie ,heres de F‘ada“ (t. j. inaczej — jak zobaczy-
my — Goraju) i tytutujgcy sig niegdys podskarbi krdla Kazimierza" (,quondam Vi-
cethesaurarius Illustris principis domini Kazimiri olim Regis Polonie*), powiada, iz
niczem nie przymuszony, zniewolony lub podstgpem zwiedziony sprzedat Krzeszowi-
Ce Zawiszy ,mediante strenuo milite domino Creslao, herede de Chodow, fratre
ipsius domini Archidiaconi (t. j. Zawiszy) germano, qui inter nos fecit forum®. Ude-
rza tutaj sad, ktory miedzy Dymitrem a Zawisza miat czyni¢ Krzestaw z Cho-
dowa. Sadz:, ze nie byto w tej sprzedazy zbyt duzo dobrej woli ze strony Dy-

1) jbd., str. 629; Kniehinice leza na poludnie od Moscisk.

2) 1376 (w Przemyslu), AGZ, V, Ne 11, str. 13—14; 1377 (Przemysl), ibd,, t. VIII, Ne 11,
str. 17. Tam Chodko (,pan Chodko Bybelskij*) wystepuje w r. 1359, ibd., VIII, Ne3, str.5. Wr. 1390
swiadkujelw Szmborze jego syn: Andrea Chodconis de Bytel, ibd, VI, Ne 2, str. 4.

3) Kod. d. Kat. Kr., Il No 287.
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mitra, skoro miato miejsce rozstrzyganie spraw spornych przez osobe trzecig. Nie
zdaje mi sie, aby sad mial sie tyczyé ceny wsi, bo to nie bytoby mozliwe przy
dobrowolnej sprzedazy. Przypuszczam, ze jaki§ zatarg mial miejsce i zaraz posta-
ram si¢ przedstawi¢ jego powody.

Byto ich dwa. Pierwszy, gospodarczy, byt zapewne w zwigzku z nabyciem
przez biskupa krakowskiego, Bodzante sotectwa w Krzeszowicach w r. 1364'). Bo-
dzanta nalezat do tego samego, co i Zawisza, rodu Porajow ibyé moze, pozostawil
w spadku Zawiszy sotectwo krzeszowickie. Zawiszy zapewne chodzito o wyréw-
nanie swych posiadlosci i skomasowanie obcych tanéw, ktorych czgs¢, na mocy
nadania Kazimierzowego, nalezata do Dymitra. Na tem tle wynikt prawdopodobnie
spor, zalatwiony za pogrednictwem brata Zawiszy, Krzestawa z Chodowa. To bytby
6w pierwszy powdd. Drugi glebszy od pierwszego, a bardziej istotny, to byt
antagonizm polityczny, dzielgcy czasowych wspdlwtascicieli Krzeszowic.

Informuje nas o nim czesciowo znéw ten sam dokument z r. 1373. Z za-
korczenia jego dowiadujemy sig, akt sprzedazy Krzeszowic zostal zalatwiony wo-
bec sadu ziemskiego krakowskiego przez brata Dymitra, Andrzeja z Kuchar (o kto-
rym nb. nic wiecej nie wiemy), gdyz sam Dymitr nie mogt osobiscie przyby¢, albo-
wiem, zajety innemi waznemi sprawami krolewskiemi, byt wystany do xigcia Kazi-
mierza dobrzyniskiego (,coram iudicio terre Cracouiensis soli arduis aliis negociis
regalibus occupati, propter que soli personaliter adesse non  valuimus, dum fuimus
ad dominum Kazimirum Ducem Dobrinensem destinati... per Andream fratrem nos-
trum de Cuchar Resignavimus“). Aby wartos¢ tej informacji jasniej uwypuklic
w kilku slowach przypomnimy role, jakg w polityce Kazimierza W. odgrywal wspo-
mniany powyzej xigze dobrzynski.

Ulubiony wnuk kréla Kazimierza, syn xiecia- Bogustawa szczecinskiego,
w roku 1368 prawdopodobnie zostat przez krola polskiego adoptowany;?) byt to akt,
wynikajgcy nietylko z pobudek uczuciowych. Niewgtpliwie byt on zwigzany z ogdl-
ng politykg Kazimierza Wielkiego. A ta polityka, zwtlaszcza, jesli chodzi o xigcia
Kazka szczecinskiego, niedwuznacznie ujawnita sie wtedy, kiedy krol Kazimierz
wigzat $lubem matzeriskim swego wnuka z cérkq Olgierda, Kenna, w roku 1358.%)
Slub ten wyraZnie wskazuje, ze rola, jakq mtodemu xieciu przeznaczat krél polski,
byta skierowana na wschdéd i miata by¢ jedng z pierwszych préb nawigzania stosun-
kéw z Litwg. Proba zawiodta, bo pomijajgc inne okolicznosci, unicestwita jg smier¢
Kenny w roku 1368. PdZniej nie wiemy nic o podobnych zamiarach, ale mozna
przypuszcza¢, 2e ten pierwszy nadawat kierunek nastepnej dziatalnosci Kazka.
Z osobg jego tgczyt Kazimierz niewatpliwie dalej idgce projekty, skoro w testamen-
cie swym przeznaczal mu olbrzymig czg$¢ swego parnstwa, obejmujgcg Sieradz, Le-
czycg, Kujawy z Bydgoszczg (z wyjgtkiem xiestwa gniewkowskiego), oraz dwa
grody wielkopolskie: Watcz i Ztotéw. Zapis ten byt tembardziej charakterystyczny,
ze wszak korona polska, w my$l dawniejszych uktadéw, miata przypas¢ Ludwikow;j
Wegierskiemu. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze byt on zgodny z pewnemi niez-

) K. d. Kat. Kr., 1. Ne 233, str. 299—300.
2) J. Dabrowski: Ostatnie lata Ludwika Wegierskiego (1370—1382), 1918, str. 167-8.
3) Balzer: Genealogja Piastow, str. 471,
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nanemi blizej zamierzeniami Kazimierza Wielkiego, ktére jednak przedwczesna
$mieré przerwata,!) -

. .I oto tutaj, w zwigzku z zapisem dla Kazimierza szczeciriskiego, spotykamy
sig z ciekawym faktem: wigkszo§¢ — ito znaczna — dawnych wspétpracownikéw
krola, do ktérych, migdzy innymi, nalezat podkanclerzy Zawisza, wystepuje z gorg-
cq akcjg przeciw testamentowi Kazimierza; dzigki tej akcji, Ludwik Wegierski unie-
waznil w pare dni po Smierci Kazimierza, zapis dla Kazka, pozostawiajgc zaledwie
xigciu szczeciiskiemu ziemig dobrzyriskg, jako lenno krélewskie 2). Za xigciem wy-
powiedzial sig tylko arcybiskup Jarostaw Suchywilk z matg grupg przeciwnikéw dy-
nastji andegaweriskiej i — Dymitr z Goraja, — jako jedyni zwolennicy ostatniego
programu politycznego zmartego kréla.

O udziale Dymitra z Goraja w tej grupie $wiadczy witasnie oméwiony po-
przednio dokument z r. 1373: tu miat swe Zrédto 6w zatarg z podkanclerzym Zawiszg,
ktory zaliczat sig do najgorliwszych adherentow dworu andegaweriskiego; owe zas
wazne sprawy krélewskie, o ktorych tam jest mowa, byty to zapewne czynnosci,
zwigzane z ostatniemi projektami Kazimierza Wielkiego. Podskarbi byt prawdopo-
dobnie - przy tozu umierajgcego kréla. Dzieri przed jego smiercig, t. j. 4 listopada
1370 r, Swiadkuje na dokumencie, wystawionym w Krakowie w kancelarji krélew.
skiej.?) Wtedy mogt otrzymac jeszcze ostatnie polecenia i wskazéwki, Jeszcze cie-
kawszg rzeczg jest, ze z chwilg $mierci Kazimierza W. Dymitr przestaje petni¢ funkcje
podskarbiego. W dokumencie z r. 1373 wyraznie o tym mowi, tytutuje si¢: ,quondam
vicethesaurarius Illustris principis domini Kazimiri olim Regis Polonie“ Podskarbim
zostaje znow dopiero w r. 1377 i z tym tytutem poraz pierwszy po 7ﬂ-letniej przer-
wie wystepuje na dokumencie Ludwika Wegierskiego, wystawionym d. 23 kwietnia t. r.
w Visty na Wegrzech *) Jeszcze dn. 22 lutego, $wiadkujgc w Przemyslu na dokumen-
cie xiecia Wiadystawa Opolskiego, podskarbim n ie byt. ) Ale oto mamy tu sposob-
no§¢ zwrdci¢ uwage na uderzajgcy zbieg wypadkdw: 2-go stycznia tegoz 1377 r.
umiera xigze Kazko dobrzynski °) Czyz to zestawienie nie nasuwa przypuszczenia,
ze wlasnie $mier¢ tego xiecia wplyngta na zmiang stosunku Dymitra do Ludwika,
na zlikwidowanie z koniecznosci dotychczasowego programu politycznego, przeka-
zanego przez Kazimierza W. Sadze, ze istotnie tak byto. Sama za$ zgoda z Lud-
wikiem Wegierskim nastgpila w tak krytycznej dla Rusi — ojczyzny Dymitra — chwili,
ze w zupetnosci usprawiedliwita ona podskarbiego. Na jesieni r. 1378 wtarngly na
Ru$ zastepy litewskie, prowadzone przez Kiejstuta z Lubartem i Jerzym Narymun-
towiczem 7). I whasnie w celu obrony kraju przed nowym najazdem oraz zorgani-
zowania wyprawy, majacej odebrac zajete przez litwindw ziemie, spotyka sig w kwie-
tniu, w Vistoly delegacja polska z Ludwikiem Wegierskim. W delegacji tej bierze

1) Halecki. Kazimierz W. [(Encyklopedja Polska Akad. Umiej., 1. V, cz. I, Historja polity-
czna Polski, I, 365-367, 404-406. '

2)  MPH. II 611-43. por. Balzer O.. O nastgpstwie tronu w Polsce, Rozpr. Akad. Umiej.
Wydz. Hist. Fil. t. 36 str. 421 — 3. Ketrzynski St.: Zapis Kazimierza W. dla Kazimierza Bogustawo-
wica, Przegl. Hist., t. 14 (r. 1912), 28-34.

3) K. Mpol. 1, Ao 308 str. 372.

4 Kod. dypl. Kat. Kr,, I, Ne 299, str. 67.

5 AGZ., VI, Ne 11, str. 17.

6) Balzer. Genealogja, str. 473.

7) Janko z Czarnkowa MPH. I, 674 i takze MPH. Ill. 201, 212.
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udzial, 1acznie juz z kanclerzem Zawiszg z Kurozwek, Sedziwojem z Szubina, Doma-
ratem z Piechowa i innymi, Dymitr z Goraja!). Wtedy to zapewne nastepuje 2g0-
da z krélem wegierskim. Dymitr znéw obejmuje dawne stanowisko podskarbiego.
W lecie tegoz roku, w lipcu, rozpoczyna si¢ wyprawa Ludwika Wegierskiego na za-
jety przez Jerzego Narymuntowicza Belz; znéw Dymitr bierze w niej udzial, znéw
jest obsypywany taskami: wtedy zapewne jego herb, Korczak, zostaje udostojniony
trzema bierzmionami wegierskiemi 2) A w czasie oblezenia Betza pod jego murami dn.
26 lipca, Ludwik nadaje Dymitrowii jego bratu, lwanowi, gréd Goraj, inaczejLadg zwany
(,castrum nostrum Goraj alio nomine Lada nuncupatum*®), z o$mioma wsiami ®) oraz
miasto Krasnik z wsiami: Str6za, Wyzinica i potowg Rzeczycy. Nadanie to byto
ostatecznem zadokumentowaniem zgody.
(c. d. n.)

——Joins m‘% E==
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fPas podokienny jednej z kamienic Zamoyskich.

Prof. Dr Jan Zubrzycki.’

ZAMOSC W SZTUCE.
. OBWAROWANIEZMIASTA | PRZEDMIESCIA,

o wstepie samym omoéwi¢ teraz musimy zalozenie
miasta, Sktadato sie ono pierwiastkowo zasadniczo |
z czterech czgsci sktadowych:

1) z rynku w czworobok obudowanego,
2) z miasta wlasciwego, siatkg ulic poprzerzy-

nanego,
3) z muréw obronnych, razem z watami i oko-
pami — a wreszcie
4) z przedmie$¢é po za murami.
Lzawnica z wykopalisk Wszystkie miasta grodowe w Polsce, zamknie-
Zamoscia. te murami warowni, wlasciwie nie miescity sie

tylko w granicach twierdzg oznaczonych. Bylo to zawsze srédmiescie, najcze-

') Dgabrowski; o. c. 303,307-9
2) Dilugosz, Clenodja, Opera, ed. PrzeZdziecki, t.1, 567. Piekosinski.

8) K. Mpol. 1II, 893, str. 310-11. Wsie s3 nastepujace: Lada, Radzecin, Chrzandw, Dzwola,
Kocudza, Biata, Branewka i Zdzytonice.
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$ciej najstarsza cze$¢ osady, a zawsze obejmujgca w sobie gmachy ' najcelniej-
sze i zaklady najbogatsze. Miasto wlasciwie rozchodzito si¢ znacznie przestronniej
po za obreb muréw obronnych i tu rozlegle zabudowane, jako przedmiescia wta-
$ciwe, miato charakter ogrodow wielkich i bujnych, w posrod ktérych rozinieszczano
dwory, dworki, dworzyszcza i patace
nawet. Tak naprawdeg caty wdziek

wo
i powab miasta polskiego rozwijat sig //22 W% %/A %
milej i swobodniej po tych przed-

é‘//

mie$ciach, niekiedy bardzo bogatych,
jak w-$Srédmiesciu zawsze ciasnem
1 dusznem. :

Stawne byty przedmie$cia Krako- / [
wa, Lublina, Warszawy, Lwowa it. d. Y/ i B
Nic nigdzie z nich nie pozostato, bo e e e =
za kazdem oblezeniem warowni wy- // l
dawano rozkazy do burzenia do- // : ‘
mostw i ich palenia, nie zwazajgc ani / I
na wystawnos¢, ani na bogactwo na- /% '
wet budowli.

Smialo powiedzie¢ mozna, ze %
jak wszedzie tak i tu, w Zamosciu, //
po przedmie$ciach i szlachta i miesz-
czanstwo bogatsze mialo przepyszne
zabudowania z ogrodami i sada-
mi. QGoscirice gléwne, do bram grodu =z okolicy prowadzgce, bywaly najsze-
rzej zatozone, z tak zwanemi opfotkami, ktére obustronnie stanowily posze-
rzenie drogi, ale nie wchodzily jeszcze w zakres posiadtosci pojedyriczych. Mo-
znaby przypuscié, ze takim gosciicem z oplotkami byta niegdys ulica Krakowska
na Krakowskiem Przedmiesciu w Lublinie, we Lwowie ulica Lyczakowska, jedna
z najdluzszych, w Krakowie ulica Diuga, w Warszawie takze ulica Krakowskie Przed.
miescie.

A

Rozklad ulic rynku staro-polskiego.

Ubolewaé bardzo mozna, iz wta$ciwie po przez czasy dlugie a burzliwe, nie
ocalaty nigdzie a nigdzie okazy takich przedmiesé. Czasem uderzy przechodnia tu
i owdzie uktad muréw niezwykty z dachem polskim tamanym, przepotowionym
w wysokosci krajnikiem z modrzewia, z podcieniami i kominami bogato zwiericzo-
nemi, lecz to samotniki, pouczajaco odbijajgce od otoczenia catkiem juz nowego,
bezdusznego!

Przedmiescia dawne, polskie—znikty!..

OJdnosnie do Zamoscia nietylko, ze po nich $ladéw nie widzimy, lecz co
gorsza w pamigci najzupelniej u wszystkich zaginely. W opisach starszych ani
stowa, nie mowigc juz o nowszych. Najprawdopodobniej cios ostatni zadaly im
wojny z Austrjg na poczatku wieku XIX i gdy wtedy znikly z powierzchni ziemi,
na tle ubdstwa. coraz wiekszego, juz przepadly w rzeczywistoscil

Rzady austrjackie miaty szczegoine uzdolnienie do niszczenia, co tylko im
pod reke wpadto. Bedziemy widzieli, jak w Zamosciu one si¢ zaznaczyly. Nieza-
wodnie i te przedmiescia padly klgskg wtedy—nietylko popalono budynki, ale gra-
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biono bogactwa urzadzeri domowych i rozchwytywano kosztownosci, ktéremi styngty
u nas rodziny wszystkie, bogate i niebogate. Juz wtedy sprzetarstwo polskie stalo
sie przedmiotem poszukiwania, Szafy gdanskie, wyroby domowe, okazy przemystu
rodzimego i zabytki Swietnosci dawnej — wszystko poszio na tup wrogom naszym
po to, aby dzi§ z tego sie pysznity a nam szyderstwo w oczy miotaty, zesmy do
niczego niezdolni. 3

Rozglos sztuczny uczynit to, ze u nas nawet dzisiaj kazdy okaz sprzetu
dawnego nazywajg ,Biedermajerem”, tak jakby ten odcien wiederiski, nudny i oschly,
mogt sie na co pieknego zdoby¢.

Sprzety polskie stuza obcym do chluby!

Tak i z Zamoscia rozlecialy sie, jak kurzawa, pozostalosci wiekdw dawnych
z przedmies¢ niechybnie zapelnionych bogactwami rozmaitemi.

WspomnieliSmy o tem, iz milczenie pokrywa pamigc¢ tych przedmiesé. Skagd
wiemy o nich? Jest Swiadek jeden, bardzo godny a pewny. Niemcewicz w podro-
zach historycznych tak mowi: ,Pigkne niegdys miasta tego przedmiescia koniecz-
nos¢ wojny zburzy¢ kazata; na miejscu onych nie widac, jak kilka chatek stomg po-
krytych“#) (str. 143).

Whniosek wyciggngé by mozna, ze kiedy oglgdat on Zamo$¢ styszat jeszcze
z ust zyjacych, jak bogate domostwa i urzgdzenia znikly w zawierusze wojennej raz
na zawsze.

A zatem jest pewno$¢, iz byly przedmiescia w Zamosciu i to pigkne przed-
miescia. Co za szkoda dla sztuki polskiej, ze zaginety obrazy tych dwordow z gan-
kami, z podcieniami, z wystawkami pigtrowemi, ze znikly nam .z oczu skarbezyki
nadobne (lamusy), ze przepadly te bramy polskie o mieczowaniach przebogatych,
jakich dzi$ juz prawie nie znajg i ze zatracita sie¢ ta cecha przedmiesci polskich,
albowiem wskutek zubozenia ogélnego niema komu szukaé - przyjemnosci wsréd za-
ciszy ocienionej, zdala od zgietku miastowego.

Jest to strata ogromnal!- ,

Mingwszy przedmiescia gos¢ niegdys$ zblizat sie’ ku murom miasta Zamoscia
i nie mogt si¢ inaczej dosta¢ do Srédmiescia, jak tylko przez bramy. Mury potez-
ne, bardzo wysokie, opatrzone goérgq gankami od strony grodu a strzelnicami na
zewngtrz byly procz tego bronione jeszcze rowami i watami, najczesciej w Polsce
nawet podwdjnemi. Kazda brama pierwotnie mogta mie¢ wiezyce swojg dla obrony,
procz tego z muru obronnego wystawaty jeszcze baszty, ktérych tu miato by¢ siedm
a moze o$m nawet. Dlaczego tak twierdzimy, zaraz objasnimy,

Balinski i Lipiniski w ,Polsce Starozytnej* podajq, iz prowadza ,trzy bramy
do tej twierdzy siedmiu bastjonami obwiedzionej: Lwowska, Lubelska i Szczebrze-
ska zwane”, (tom II str. 796). Za tq wzmiankg, zresztg o tyle prawdziwg moze, ze
za czasOw Baliriskiego nie istnialo bram wigcej, poszli wszyscy pdzniejsi uczeni, tak
ze do dzi$ utarto sig przekonanie juz ustalone, jakoby rzeczywiscie tak byto.

Tymczasem wystarczy oprzeé si¢ na zdaniu badacza o wiele wczesniejsze-
go, jakim byt J. U. Niemcewicz. Pisze on najwyrazniej: ,Cztery bramy prowadza
do twierdzy: lubelska, lwowska, janowska i szczebrzeszyriska“. (str. 144).

Jest jeszcze Zrédto drugie, ktore nas upewnia, ze nie byta to omytka moze,

*) Juljan Ursyn Niemcewicz: ,Podréze historyczne“.
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ale prawda istotna, bo Kazimierz Strzelecki powtérzyt tak samo w r. 1878. (Tygod-
nik illustrowany str. 276 tom V).

Moze komu wydawac sig to wprost obojgtne, nawet nieznaczne, czy trzy
czy cztery bramy, c6z to wptywa¢ moze na znamie sztuki,

Tak wszakze nie jest. Wy-
tuszczymy pokrétce zasady,
dla ktérych istotnie musiato
byé cztery bramy, nigdy trzy.
Jestto okoliczno$¢ niezmiernie
wazna, ktéra powoli tg dro-
ggq wprowadzi nas w dzie-
dzine wtasciwosci podstawo-
wych w sztuce polskiej.

Poprzednio jeszcze przy-
pomniemy, iz miasto Z6t-
kiew do dzi§ dnia dochowato
tylko dwie bramy: Iwowskq
i glinskqg czyli krakowska,
procz tego musiato miec¢ dwie
furty, tak jak Lwéw posiadat
jeszcze ze Sredniowiecza dwie
bramy wielkie: krakowskq
i galickg czyli halickg, a tak-
ze dwie furty dla pieszych,
z ktérych jedna byta koto
cerkwi wotoskiej, druga ko-
to kosciota Jezuitéw. A za-
tem i w Z6tkwi, ktéra siega
czasu zalozenia prawie tego
samego, co Zamo$¢, i we
Lwowie jest uwidoczniony
czterodzial za pomocg dwdch
bram przejezdnych i dwoch Z dziela Brauna (Wiek XVII).
wr6t pieszych. We Lwowie
brama krakowska byla $ci§le od potnocy, brama galicka (halicka) $cisle od
potudnia wzgledem rynku—wrota jedne na wschéd prowadzity ku Karmelitom, wrota
drugie na zachéd do ogrodu Jezuickiego. Dziwne to wszakze, ze i Zétkiew i Lwow
miaty tylko po dwie bramy wijezdne, za$ Zamo$¢ szczycilt si¢ az czteroma bramami.

Podziat ten na cztery kierunki zasadnicze, jak we Lwowie, da si¢ wytioma-
czy¢ wzgledami, gleboko w istote sztuki nietylko polskiej siggajgcemi, ale nawet
sziuki staro-lechickiej i staro-stawiariskiej. Dotkng¢ mimowoli musimy tego prawa,
ktére podniesliSmy w pracach o stylu Nadwislanskim i stylu Zygmuntowskim,
a ktére zasadza sig¢ pierwiastkowo na prawie potowienia podwojnego. Jezeli mamy
calo$¢ i jq raz przepotowimy, dostaniemy 2 czgsci, a gdy kazdg z tych czesci drugi raz
przepotowimy, otrzymamy 4 czg¢$ci, prawie zawsze wystgpujace w zarysie kazdego
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utworu sztuki polskiej w budownictwie, rzezbie, zdobnictwie, nawet piesni polskiej
(n. p. ,Kiedy ranne wstajg zorze®).

Malo kto zwracat uwage na to, iz na cyborjum w koSciele kollegjackim
w Zamosciu sg cztery herby na arcydziele ze srebra odkutem. Sa to herby czte-
rech rodzin a mianowicie: Zamoyskich, Radziwittéw, Tarnowskich i Batorych. Po-
réwnajmy to z pomnikiem Stanistawa Zétkiewskiego, hetmana i syna Jana Zotkiew-
skiego w ZOtkwi, na ktérym s3 réwniez 4 herby: Lubicz, Korczak, Herbort
i Potkozic,

Czy to wszystko wyniklo tak sobie z przypadku? Czy to od niechcenia
tak $lepo ktos tem kierowal, a to dziwnie si¢ zgadza jakos? Czy to nie budzi za-
stanowienia naszego? Czy to nie prawo?..

O tak! bez wahania powiemy, iz ten Swiatowid nasz ze Zbrucza, majgcy
cztery twarze ku czterem stronom swiata, to takze wynik z pojgcia czworki uswig-
conej, przypominajgcej cztery strony $wiata, nieba.

Kiedy po zaprowadzeniu wiary chrzedcijaniskiej lzono stare bdstwa pogari-
skie, przezwano rzezby czterotwarzowe: poczwarami. Oto po dzi$ dzienn nazwa po-
gardliwa: poczwara.

Byla ,poczworka”, ktéra oznaczala sprzezaj, jakby uswigcony przy czci Svia-
towida, dla ktorego cztery konie biate chowano, dwie pary.

W nadaniu swobdéd mieszkaficom Zamoscia jest wyrazone, iz po uplynieniu
ich ptaci¢ bedg rozmaite daniny a miedzy niemi ,z poczwdrnej roli 10 gr. dziedzi-
cowi*).

Dos$¢ tych prawidet Zrédlowych.

Oto dowody niewzruszone, jak daleko i gteboko w istno$¢ szczepowg sig-
gajq prawa podaniowe, z czcig $Swietg wierzenia spojone, kiedy w sztuce postuzyly
za tlo tworzenia i ten sposéb ksztaltowania przetrwal wieki i zmiane wiary, jak
przeszty zwyczaje stare poganskie do obrzgdéw koscielnych i 2yjg po dzis dzien

Nie jest przeto obojetnem, czy warownia Zamojska miala trzy czy cztery
bramy! Jezeli miata cztery bramy, w takim razie przy samem zalozeniu muréw
obwodowych objawita sie bezwiednie sila przyzwyczajenia narodowego. Dano
cztery bramy. Zatem przy korcu XVI w, za rozkazem Jana Zamoyskiego, hetmana,
mimowiednie przebija juz w ogdélnym zarysie watek mys$li czysto rodzimy, odwiecz-
ny, a tak pytanie moznaby w tem miejscu postawi¢, czy artysta obcy, z dala nagle
sprowadzony, mdgiby tak sie dostroi¢ wiernie do prawidet sztuki, ktére tylko w Pols-
ce si¢ uwydatnity? Wgatpimy bardzo. Z powodu tego uporczywie nalezatoby stac
przy swojem i wnioskowac, ze tu reka polska sie objawita.

Dlaczego mamy dzi$§ trzy bramy rzeczywiscie? Latwo odgadngé. Zamos$¢ na-
padany podlegat koniecznosci naprawy i przerobek, a rzgdy austrjackie, jak wiele
dawnych rzeczy bezmyslnie popsuly, tak i te bramy mogly poprzeinacza¢ i bramg
czwartg janowskg wtedy zupelnie zniesiono. Oto jak ttémaczy sie ta rdéznica po-
miedzy opisem Niemcewicza a pdZniejszemi.

Patrzgc dzisiaj na wyraz architektoniczny bram, zaprawde wierzy¢ trudno,
aby to mogty byé budowle pierwotne. Tyle w nich nowoczesnosci bezdusznej, ze
nie wahamy sie twierdzi¢ o pochodzeniu ich w przebudowach z w. XIX. Tablice

*) Biel. Lip: Polska starozytna II str. 794,
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'oczywiscie przeniesiono z muru dawnego do muru nowego. Brama lwowska i lu-
belska z ciosu — brama szczebrzeszyriska z cegiel.

Tak z nich jako z bastjonéw i w ogdle z obwarowania mato dzi§ mozna od-
gadng¢, co sig odnosi do czaséw Zamoyskiego, a co do czasow przeinaczan
bezustannych.

Mybysmy przypusci¢ ra-
czej chcieli, iz pierwotne bra-
my Zamoyskiego musiaty by¢
po polsku, jako wiezyce o-
bronne, pojgte z przejazdami
po mostach zwodzonych, kto-
re spuszczano na dzierd po
nad rowy gigbokie i szero-
kie a wodg napetnione, zas na
noc podnoszono. Pomigdzy
bramami ciggnety si¢ mury
obronne, jak zawsze w Pol-
sce, przed niemi rowy po-
dwgjne i waty podwéjne. Gdy
niezawodnie w kazdym dzia-
le pomiedzy dwiema bramami
musiaty sig¢ miesci¢ dwie basz-
ty posrednie, obronne, zatem
procz czterech wiezyc bram-
nych byto poczatkowo os$m
baszt przy murach, zatem ra-
zem 12 wiezyc bronito przy-
stepu do $rodmiescia. (Na-
wiasem wtracimy, ze ta licz-
ba byla bardzo znaczacg w
sztuce polskiej, raz jako wy-
nik dwoch szesciobokéw, dru-
gi raz jako liczba lgczna, Kolegjata z miedziorytu Brauna (wiek XVII).
wynikajaca z dwoch szescia-
noéw, z ilosci $cian dwdch kostek). Sobieszczanskitak pisze: ,twierdza Zamos$¢ miata
osm bastjonoéw 1 trzy bramy, z ktérych dwie pierwsze szerokie w stylu odrodzenia,
trzecia wysoka a wgzka, mniej zdaje sie byé ozdobna®)“.

Opis nasz taczy sie z obrazem wielu miast polskich, w taki sposéb obwaro-
wanych, a zresztq zgadza sie to ze wzmiankg krdtka, ktorg Niemcewicz przytoczyt
z dzieta Brauna: ,nowy gréd dzisiejszy w pieknej réwninie wystawit i silnemi mu-
rami i szahdcami obwiodl“ (str. 143).

Mamy przed sobg miedzioryt stary z dziela Brauna, na ktérym widzimy o$m
bastjonéw ze ziemi i muréw, z rowami woda zapetnionych. Zgadza sie wiec rzecz
z opisami naszemi pod tym wzgledem, zachodzi atoli réznica co do ilo$ci bram,

*) Encyklopedja Powszechna. 1868. Tom XXVIII rok 1868. str. 280.
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albowiem na miedziorycie owym mamy widocznie trzy tylko bramy oznaczone,
a mianowicie:

1) Porta de lenowiecz.

2) Porta ad Lublin.

3) Porta ad Leopolim-ducens.

Brakuje wiec bramy szczebrzeszynskiej, ktoérej moze dlatego nie zamiescit
miedziorytnik, 2e albo nie ktadt wagi na $cistosé i doktadno$¢, albo moze byta ona
wtedy zniszczong i nie uwydatniata sig architektonicznie.

Brama pierwsza na miedziorycie ma wyglad jako wiezyca, dwie inne bramy
majg ksztalty, zblizone do architektury patacowej, w niczem nie przypominajgcej
pierwiastkéw sztuki obronnej, warowne;j. :

Wszystko to, razem wzigwszy, nie da sie inaczej wyttémaczy¢, jak dowolnoscia
wyobraZni, ktérg siwierdzi¢ mozna i po innych dzietach, jak n. p. na kolegjacie,
zamku i t. d.

Mimo to podtrzymaé musimy twierdzenie nasze o istnieniu czterech bram,
zgodnie z opisami wyz powolanemi, albowiem te ostatnie zgadzajq si¢ z duchem
dwojenia, ogodlnie a silnie w Polsce panujgcym, tak jak to juz nadmieniliSmy. Brak
czwartej bramy na miedziorycie Brauna fatwo daloby si¢ uzasadni¢ nawet i ta
okolicznos$cig, 2e mogta ta czwarta brama by¢ po prostu wrotami, jak we Lwowie,
a zatem architektonicznie nie odznaczata sie w.tym czasie, kiedy rysowano widok
Zamoscia. Przypuszczenie nasze jest tem prawdopodobniejsze, ile Zze réwnoczesnie
co do samych szczegdléw pojedynczych niedoktadnosci drobne zauwazy kazdy po
wielu miejscach, jak n. p. odnosnie do samej kolegjaty.

Na rycinie z dzieta wyz powotanego p. t. ,Civitates orbis terrarum”, a mia-
nowicie w tomie VI widzimy obwarowania miasta za pos$rednictwem muréw z rowa-
mi i watami, ktére wszedzie po narozach maja wystepy znamienne dla sztuki wa-
rownej XVI i XVII wieku. W obwodzie tychze muréw widok Brauna nie zamiescit
ani jednej baszty, a wiemy napewno, iz one byly. Dowdd znowu, jak miedzioryt, z po-
czatku wieku XVII pochodzgcy, nie oddawat wszystkiego z wierno$ciag ostatnig.
Tom VI wzmiankowany byt drukowany w r. 1617, a zalem w kilkadziesigt lat po
zatlozeniu miasta Zamogcia, mogty chwilowo po jakiem$ zniszczeniu nie istnie¢ ani
baszty ani czwarta brama, — co nie uchyla twierdzenia, iz po tem wszystkie te
przedmioty odbudowano w mysl pierwoksztat:iu.

Z muréw tych ani $ladu, zatem razem z murami mogly i bramy pierwotne
znikng¢, tak ze resztki nietylko nie przypominajg nam bram polskich, ale kto wie
czy stojg na tem miejscu gdzie byty poczgtkowo. Frzy zakladaniu goscinicéw no-

wych moze poprzesuwano je wedle potrzeby nowej. Jestto zagadka trudna do roz-
wigzania.

Zanim rzecz o bramach zamkniemy, poczuwamy sie do obowigzku wyczerpa-
nia przedmiotu ze wzgledu na niejasno$¢ co do nazwy bramy janowskiej. Sobie-
szczariski w Encyklopedji Powsz. pisze (1868), iz ,brama Szczebrzeszyriska byta zwang
dawniej Janowieckg lub Janowskg“. kLatwo to bardzo moze zmyli¢ z tej przyczy-
ny, ze istotnie na zachdd Szczebrzeszyna jest i dzisiaj Janéw. Wiedzac atoli, ze
JJanow” w ogdle jest bardzo a bardzo wiele, przypusci¢ nalezaloby nawigzanie sig
bramy Janowskiej w Zamos$ciu do Janowa o wiele niegdy$ wazniejszego, mianowi-
cie Janowa Biskupiego czyli Podlaskiego, a ten jest niemal w stronie przeciwnej,
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bo na pétnoc od Zamoscia, tuz prawie nad Bégiem (Bugiem). Jest jeszcze Janow
tez nad Bogiem, na poétnoc od Hrubieszowa; zatem i do niego mogltaby sie
odnosi¢ nazwa tej czwartej bramy ,janowskiej“. W tym przypadku ten Jandw
ostatni, wprost na wschéd od Zamoscia potozony, bytby najblizszy po stronte prze-
ciwnej miasta wzgledem Szczebrzeszyna. Wida¢ oczywiscie, iz brama szczebrze-
szyniska wiodta na zachéd a zwana janowska przeciwnie na wschéd. Z. czasem
kiedy brama janowska prawdziwa znikneta, pozosta¢ mogto na zasadzie pomiesza-
nia przypuszczenie, e to szczebrzeszyiskg zwano janowska. Jakie niejasnosci
w tym kierunku panowaty, $wiadczy najlepiej opis starozytnej Polski T. Swieckiego,
gdzie w tormie Il przytacza tenze tylko dwie bramy: Iwowska i janowska.

Widok ogdélny Zamosdcia z dziela Brauna.

Rozpatrujgc wszystkie te okolicznosct tgcznie, musimy przyjsé stanowczo do
jednego tylko przekonania, takiego mianowicie, iz réznice co do ilosci bram wy-
stgpowaly wskutek czgsciowego ich poniszczenia w rézny sposéb i w réznych czasach,
‘za$ p1erw1astkowo w Zamosciu byly cztery bramy, scisle wedle opisu Nxemcewmza

Wedle tradycji, nie§wiadomie jeszcze tkwigcej w narodzie drogg dziedzictwa,
objawita sie my$l zaznaczenia bramami czterych stron Swiata, ,w krzyz“, a zatem:

1) od poétnocy byta brama lubelska,

2) od wschodu mniej wiecej brama janowska,
3) od zachodu brama szczebrzeszyrska, a

4) od potudnia brama Iwowska.
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W kazdym raz'e uwydatnia si¢g w tym wzgledzie przewaga Zamoscia nad
Lwowem, ktory wtedy miat tylko dwie bramy i dwoje wrot, jak to juz zaznaczyliSmy,
chociaz rownie wszystko byto ,w krzyz”, odnosnie do stron $wiata zatozone.

Bramy wszystkie byly w zwigzku z murami, okalajgcemi miasto. W ogéle
warownia Zamojska nalezata do dziet znakomitych. Scisle wedle zwyczaju staro-
polskiego obronnosc¢ jej polegata na wyzyskaniu trzesawisk blotnych, jakie z jedne;
strony stanowity niedost¢pnos¢ dla grodu najbezpieczniejsza.

,Warownia Zamos$¢, zatozona przy koincu XVI wieku, przez Jana Za-
moyskiego dia obrony przeciw napadom tataréw, lezy nad brzegiem obszernego
bagniska, przecigtego kilku strugami, z ktérego rzeka Wieprz wyptywa. W owym
czasie, obwdd jej sktadal si¢ z siedmiu bastjonéw, pokrytych murem. Potowe for.
tecy zastanialy bagna, druga polowa wychodzita na ptaszczyzneg, ktérg mogly do-
siega¢ dziata fortecy. Mury, niebronione bagniskami, wysokie byly na 28 do 30
stop i pokryte murem; réw byt szeroki 15 tokci a 10 glgboki. Czgs¢ od strony ba-
gien i zalewéw bylta takze wysoka, précz dwéch bastjondw, majgcych po 7 i 8
tokci *). :

Wyjasnié musimy, iz pierwotnie miata twierdza niezawodnie osm bastjondw,
z ktérych na poczgtku wieku XIX pozostato tylko siedem. Owe bastjony ,murem
pokryte” oznaczajg spos6bd, u nas najczgsciej stosowany, a polegajacy na sklepach
murowanych ziemig pokrytych, wskutek czego wynikaly waty ogromnie wysokie
i wielkie, jakie do dzi§ widzimy dookota zamku w Ztociowie i w Brodach. Utarta
sie nazwa ich ,kazamaty”, lecz zapominamy, ze jezyk polski miat swoje okreslenie
wtasne, a mianowicie ,waly podsklepione”. (Rys. na str. 15.)

Oprécz moczardw wazng przeszkoda dla zdobycia twierdzy byly rowy giebo-
kie, zasilone wodg z rzeki podmiejskiej.

Wiedzac o tem, jak Zamoyski troszczyt sie takze o Lwéw, gdzie réwniez
dla obrony przed tatarami zamek odbudowat i wzmocnit**), mozna wierzy¢, iz obydwa
miasta podobnie byly obwarowane. Wiemy za$, ze we Lwowie oprécz murow byly
dwa waly i réw podwdjny, a ,poza drugim rowem ciggnat si¢ wokolo miasta chod-
nik, utozony z kamieni szerokich.“ ***) Wnioskowa¢ na tej podstawie wolno, ze
i w Zamosciu byty waly podwdjne i rowy podwdjne, po za ktéremi otaczat miasto
pier$cieniem chodnik z kamieni uktadany, tem bardziej, o ile pigkniejsze i bogatsze
tu w Zamosciu, pod bokiem ordynata dookota grodu rozciggaly si¢ przedmiescia.
We Lwowie przedmiescia ciggnety sie diuzej, niz na poét mili, ¥**¥) to tez i w Za-
mosciu réwniez tak byé musiato. Chodnikiem brukowanym utatwiony byt dostep
z kazdego miejsca do kazdej bramy. '

Xieciu Poniatowskiemu ,Domariski, generalny rzgdca débr ordynacji Zamoj-
skiej, dostarczat waznych wiadomosci, ze obwdd tej fortecy nie byt nalezycie umoc-
niony, ze nie uskuteczniono zalewoéw, ktére stanowig jego gtéwng obrong.“ **#*¥)

*) ,Zdobycie Zamoscia w r, 1809.“ (Dziennik Literacki r. 1864, str. 196.)

*%)  Juljan Bartoszewicz: Encykl. Powszechna 1868 r., tom XXVIII, str. 263.

*%%)  Stanistaw Schnitr-Peplowski: Galicjana (1778—1812) — Lwéw 1896 str. 40, gdzie
sg przytoczone zdania z dciela z r. 1786.

FA¥E)  jak wyzej.

*%%%¥)  Dzien. Lit. j. w. str. 195.
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Wiemy dalej, iz w tym roku (1809) generat Kamirski 15 maja opanowat $lu-
zy, do zalewéw rowdw sporzgdzone, a zatem utatwit zdobycie Zamoscia. Zdobyto
rowniez Sluzy, ,moggce zala¢ droge, do Szczebrzeszyna prowadzgcg.”
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Sposéb obwarowania miasta'wedle opiséw starodawnych.

/2722

Spalono przedmiescie /wowskie, aby mie¢ widok otwarty, usadowiono sie¢ po
domach przedmiejskich, szczegdlnie w bliskosci bramy szczebrzeszynskiej — az wkrét-
ce po tych utatwieniach zaczeli zolnierze wydostawac si¢ na mury po drabinach.

, Czyzewski z oddzialem swoim wszedl do miasta wrotami obok bramy /u-
belskiej 1 od Srodka otworzyl te ostatnig.

Suchodolski wprowadzit wojsko swoje bramg szczebrzeszyriskq.

O tych tylko dwoch bramach mdéwig opisy 6wczesne, z czego wnioskowaé
wolno, ze austrjacy w istocie tylko dwie te bramy pozostawili, a inne ju? poburzyli.

Jaki byt zapal, swiadczy okoliczno$¢, iz zona Zubra, Janina, nalezata do
najdzielniejszych bohateréw zdobycia Zamoscia. ‘

To, co$Smy tu przytoczyli, mowi wiele o technice warowni. Szkic zatgczony
objasnia zalozenie rowu, po ktérego stronie jednej byty waly mniejsze czysto ziem-
ne, a po stronie drugiej mur wysoki, lekko pochylony i za nim wat duzy podskle-
piony, jak to przekrdj poucza, (t. z. ,mury na murach®).

Wdrapanie si¢ na korong¢ muru szaricowego nalezalo zawsze wprost do ry-
cerskosci najodwazniejszej, a szczegélnie chodzito o to, aby znalazt si¢ $miatek naj-
pierwszy, ktéryby przed wszystkimi na wale podsklepionym stangl., Za nim reszta
2otnierzy tatwo dosta¢ si¢ juz mogta na waly i do miasta.

Szkoda nie do odzatowania, ze mury owe, pamietne z walk 1809 i 1813 r.
nie ocalaty dla potomnosci, jako $wiadki czynéw najgtosniejszych.

Powiekszano je od r. 1815 do r. 1830, ale w roku 1866 zburzono wszystko,
.2dy Zamos¢ stracit wszelkie warunki obronnej fortecy, a mury okalajgce, fosy
i bastjony przeszkadzaly rozwojowi samego miasta."*)

Jedynym przyktadem wyglgdu tych muréw to rysunek M. Stachowicza, tak
zaprawde bardzo zastuzonego okoto przechowania w pamigci wielu ryséw sztuki
polskiej. ’

Przekonuje nas on, iz brama, jakg tam widzimy, we wyglgdzie swoim zgota
nie jest podobng do zadnej z dotychczasowych. Gdyby to byla szczebrzeszynska,

*) Ktlosy, tom 1V, 1867. ,Dawna brama Szczebrzeszynska*, str. 209,
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to jest wrecz odmiennie, bo ku gorze wyniesiona, podczas kiedy ta w Ktosach
z. 1. 1867 ma kierunek poziomo wydtuzony. M. Stachowicz zaznaczyt brame, tak
jak wyzej w przypuszczeniu naszem jg widzieliSmy, w ksztatcie wiezycy, co sig
istotnie zgadza doskonale z bramami catej Polski. Wszystkie bramy warowne u nas
byty na wzor wiez lub baszt stawiane, najczg$ciej ze zwiericzeniem od géry na po-
dobieristwo koronki czyli ofoki (czesci otaczajgcej), z czego w piSmiennictwie obcem
powstat wyraz atyka, u nas przyjety.*) Na pierwsze wejrzenie brama owa w ry-
sunku Stachowicza przypomina¢ si¢ zdaje brame grodzka z Lublina.**) Zresztg
upewnia nas on, ze w r. 1809 byly jeszcze mury wysokie rzeczywiscie, jak to po-
daliSmy wyzej, a przed murami rozwijaly si¢ okopy, ztozone z rowu i watu. Wsku-
tek tego przed kazdg bramg byly mosty t. zw. zwodzone, zapadajgce po spuszcze-
niu na pomosty, ciggngce si¢ po przez moczary wzdtuz, jak to wida¢ na obrazku
w linjach, $rodkiem ku gérze idacych.

August Bielowski podaje, ze w r. 1665 ,zmartego Jana Zamoyskiego zony
nie puszczono do miasta, lubo Gutowski imieniem kréla zgdal, izby jej do zamku
wpuszczonej oddano rzgd débr i straz miasta. Zrzucono mosty, nie puszczono jej
nawet do bramy...* **¥)

Wszystko to razem objasnia nam, jak silnie zamknigtym byt sam gréd wta-
$ciwy, ogrodzenie, to co w przeszto$ci dawnej grodziszczem zwano. A jednak nie
nalezy nam sgdzi¢ przenigdy, jakoby tylko to, co bylo w warowni wedle $cistego
rozumienia, bylo miastem tak w wieku XVI jako i w wiekach $rednich. Tak wyo-
brazajgc sobie, musielibySmy zawsze przypuszczaé, iz mate bardzo byty te grody
dawne. Wiedzie¢ zatem musimy, 2e gréd sam stanowit tylko srédmiescie, dookota
ktorego rozciggaty si¢ szeroko i daleko przedmiescia pigkne a bogate. Nie byto
miasta w Polsce, ani wielkiego ani matego, ktéreby nie posiadato tych przedmies¢,
do pewnego stopnia okazalszych nawet ze wzgledu na swobode zalozenia i na oto-
czenia, ztozone z ogrodéw przepysznych i obfitych. Przedmies$cia np. krakowskie
byty prawie po wszystkich grodach najstarszych, to samo Iwowskie. Przybieraty one
nazwe swojg zresztg od miast najblizszych, ku ktérym si¢ zwracaty. Wzdtuz gos-
ciicéw szerokich, jak juz wspomnieliSmy, ku bramom prowadzgcych, a opatrzonych
dwustronnie oplotkami, rozciggaly sig¢ obejscia wigksze i mniejsze, to dookota pa-
tacow i patacykéw, dworéw i dworkow, zapetnione zielenig drzew, ktére czynity
wrazenie gajow catych lub laséw. Obcy, przejezdzajacy, méwili, iz polacy po la-
sach mieszkajg. Budowle byly murowane, bo w czasie napadu polakéw na Zamo$¢
w r. 1809 stuzyly za obrone.

»Tyralierowie rozsypali si¢ 'w okoto miasta i usadowili si¢ w demach naj-
blizej bramy Szczebrzeszyriskiej.” ***¥)

*) Dr. J. S. Zubrzycki: Styl Zygmuntowski, rys. 86, str. 68.

My niestety bardzo cze¢sto wlasne okreslenia nasze bierzemy z jgzyka ob:ego, jak np. po-
lonez nazywamy z francuska, jakby we Francji on powstat, winkiel oznacza wegiel, z ktérego pew-
nie wyraz obcy powstal. Grunt pochodzi od gred (gradziel)—u Zeromskiego gront. Burmistrz ma
poczatek w stowach: bor-mistrz! a nie bfirgermeister.

*#*) Poréwnaé z obrazem bramy grodzkiej w Lublinie wedle zabytku z wieku XVIII w ,Spra-
wozdaniach Komisji do badania historji Sztuki w Polsce®, tom VI, zeszyt IV, na str. 231.

*4%)  Bielowski August: Zamos$¢. (Album Lwowskie, 1862), str. 241.

*%%¥) Dziennik Literacki, 1864, str. 196.
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. By¢ to musiaty domy murowane, pozostate po spalenit budynkéw drewnia-

nych. I na rysunku Stachowicza widzimy domostwa rozsiane przed warownig.

W r. 1657 kazano domy na przedmiesciu Zamojskiem znosi¢, z powodu
zagrozenia nieprzyjaciot, usitujgcych podstgpi¢ pod Zamosc.“ *)

Okazuje sie jasno, jak czesto niestety padaty ofiarg niepokojow te rézne
zabudowania, niekiedy wprost bogate i wspaniate, ze stratg dla sztuki rodzimej,
ktéra tracita raz po razu nietylko arcydzieta, z dostatkow dawnych pochodzgce, ale
i tradycje narodowe, ustgpujgce znienacka biedzie i préznosci czasow.

Tak ginety skarby sztuki zamojskiej!

Sadzgc po okazach, w szczgtkach tu i owdzie jeszcze cudem ocalonych, ta-
two zaprawde odtworzy¢ wyglad tych budowli, ktére, przewaznie w polskiem bu.
downictwie drewnianem rozwinigte, jasnialy przepychem $wietnosci z czaséw zyg-
muntowskich. Pierwiastki sztuki naszej rodzimej siegajg atoli wstecz bardzo da-
leko, bo jezeli i w catej okolicy Zamoscia lud wiejski dochowat w zwyczajach
i obyczajach niezmiernie wiele ryséw, przypominajgcych czasy pogariskie z epoki
Lecha i Piasta, jezeli sukmana przepigkna, glosna czasu swojego w Krdlestwie
(z orkiestry Namystowskiego) zaiste tchnie duchem co najmniej okazatosci czaséw Bole-
stawa Chrobrego, to i w budownictwie, zwtaszcza drewnianem, pojecia sztuki zdob-
nej zasadzaty si¢ wiernie na dziedzictwie kolejnem z pokolenia na pokolenie.

Dwory i patace
po przedmiesciach
gtéwnie czferech—
zwanych od bram
Lubelskiem,Janow- A
skiem, Lwowskiem T "'.n"un T
i Szczebrzeszyii- é@l”’i'” TorTTa
skiem — posia-
daty niezawodnie
podcienia polskie,
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z opiséw, niegdys
malowane, ba na- Dom podcieniony z okolicy Zamoscia, z mieczami.
wet ztocone miej-
scami, ze slupami miecze tak zwane, to znaczy lgczenia ukosne u géry miedzy stu-
pem a oczepem — wszystko w linjach najrozmaitszych, a petnych bogactwa co do
pomystu i uzytku.

Podcienia ciggngty sie dotem wzdtuz doméw to hokiem, to wzdluzem, obie-

*) Aug. Bielowski — Zamo$¢, j. w., str. 239,



18 ~ TEKA ZAMOJSKA  Neli2

galy z dwdch stron, bal niekiedy nawet z ~czterech bokow, dookota domostwa;
podcienia  powtarzaly sig¢ goérg po gankach fo na wystawkach przednich, to pod
szczytami po bokach, gdzie powstawaty, tak zwane u Mickiewicza, ,ganki wytrysku-
igce”; podcienia szty w ozdobie sobie wiasciwej na umilenie skarbczykéw dworskich
i patacowych, jakie zwano czasy ostatniemi lamusami, podcienia nakoniec przedosta.
waty sie do zabudowar gospodarskich i nawet wzdtuz stajni a $pichlerzy; spetniaty
one zadania raz wygody, drugi raz okraszenia.*)

Jezeli dodamy do tego przyktady rozliczne bram wspaniatych z wrotami,
zadaszonych i galerjami na muzyki przyrranych, jezeli uzupetnimy sobie obrazy wi-
dokiem gofebnikéw, znowu w mistrzowstwie cizsielskiem godnych uwagi, jezeli wresz-
cie uprzytomnimy sobie na tle tem szczegdly niewyczerpane rozwoju cieslictwa pols-
kiego, nawet czysto miejscowego, a wreszcie jezeli dodamy, iz wystepowat jeszcze wow-
czas powszechnie to cis, to modrzew, ceder nawet lub wiqz, to przyznamy, te pol-
ska sztuka budownicza miata przeszto$¢ arcyswietng. Warunki nader nieszcze$liwe nie
dozwolity przetrwaé¢ tym zabytkom do czaséw obecnych, kiedy nabieramy przekona-
nia o ich wartosci istotnej. Niestety! padaty zgliszczami przed grozg napaddéw nie-
przyjacielskich, a za kazdym razem odbudowujgc si¢ popadaty sitg koniecznosci
w stan dorywczego schroniska, pozbawionego juz cechy zacisza wymarzonego.
Dzi§ pustki po przedmiesciach, pamig¢ ledwie o 2yciu tam rozkwittem coskolwiek
przechowuje. Milczenie i nicos¢l.,

Taki los miast polskich!.. (c. d. n.)

Jakob Szacki.
Znakomici zydzi rodem z ZamosScia.

Trudno okresli¢ datg osiedlenia si¢ zydow w Zamodciu. Wiadomem jest, ze
gdy w drugiej potowie XVI wieku kupiectwo zydowskie po wygnaniu z Hiszpanji
osiedlato sie¢ we Wioszech i w Turcji, Jan Zamoyski sprowadzat kupcow zydowskich
do Polski. Wtedy Zamos¢ staje si¢ punktem oparcia dla tych przybyszéw. Szcze-
gdlniej opiekuje sig¢ zydami tureckimi, zaklada im kolonj¢ w Zamosciu i przyjmuje
ich pod swoja opiekg. Widocznie predko si¢ zbogacili nowi obywatele zamojscy,
skoro znana nam jest tranzakcja handlowa dwoch zydéw weneckich, osiadtych w Za-
mo$ciu: Salomona Markusa i Abrahama Mizrachi, ktérzy w roku
1597 sprzedajg anglikowi Izaakowi Wettkaffowi dom swdjw Zamosciu za
650 florenéw.') Prawdopodobnie i lekarz-2yd nieznanego nam nazwiska, praktyku-
jacy w Zamosciu okoto roku 1631, pochodzit z Wioch, gdzie w wieku XVI spotyka-
my na uniwersytetach zydéw, studjujgcych medycyng, a potem osiedlajgcych sig
w Polsce. ?)

*) ' Musimy powota¢ si¢ w tem miejscu na mnogie rysunki, rzecz objaéniajace obrazowo
w pracach swych: ,Polskie Budownictwo Drewniane® 1 ,Ciesla Polski“.

') Majer Balaban. Zydzi lwowscy na potowie 16 i 17 wieku. Lwéw 1906 str. 467.

2) J. Kochanowski. Dzieje Akademji Zamojskiej Krakéw, 1900, str. 87.

,Dnia 13 Maja 1631 roku jedenastoletnia zydéwka, cérka dr. medycyny w Zamosciu, por-
wana zostata przez studentéw z domu jej ojca i wbrew jego woli ale za jej zyczeniem (?) ochrzczong
dnia_6 Lipca t. r. w obenosci ordynata po ztozeniu dowodéw swej statosci wierze“ (ibidem). O 2y-
dach lekarzach patrz: x. Warchal Zydzi polscy na Uniwersytecie w Padwie. Kwartalnik pos-
wigcony przesztosci zydéw w Polsce 1914 z IIL,
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Droga handlowa ze Lwowa do Lublina szta przez Zamos$¢, gdzie nowo przy-
byly ruchliwy element 2ydowski urzgdzat sktady towarow, sprowadzanych z Turcji
i Wtoch, jezdzit na jarmarki okoliczne, bogacit si¢, skupywat najprzedniejsze kamie-
nice w miescie, na rynku.®) Gdy wybuchty wojny kozackie nie uszly uwagi dzikich
watah bogactwo i dobrobyt zydéw zamojskich. Pod jesienn 1648 roku Chmielnicki
ze Lwowa rusza pod Zamos$é. Ze wszystkich gmin okolicznych uciekajg 2ydzi do
tego grodu, azeby pod ostong i skrzydtami opiekuriczemi wojsk polskich znalezé
bezpieczenstwo i ratunek przed $miercig okrutng. Kozacy domagajg si¢ okupu
w wysokosci 20.000 zip. za zwolnienie miasta od oblg¢zenia. Zydzi zamojscy nietyl-
ko kwoty 2adanej dostarczyli, ale jeszcze, dowiedziawszy sig, iZ w obozie kozackim
znajduje sie pargsetjericow zydow, wzietych przez wojska kozackie po drodze, i sto-
sownie do przepiséw religijnych, 2ydéw tych za specjalng optata z rgk kozackich
wykupili.

Szczegdtowy opis owych czaséw i przesladowan zydéw przez kozakéw po-
zostawil nam uczony rabin rodem z Zamoscia Jehoszwua, syn rabina Dawida,
ktéry ze wzgledu na swg wiedze talmudyczng zaproszony zostat na wyzsze stano-
wisko rabiniczne do stynnej nadwczas gminy zydowskiej we Lwowie. Dzieto swoje
wydat Jehoszua w Wenecji w r. 1657 w jezyku hebrajskim p. t. ,Kleski czaséw”
(Cojk Haitim) na pamigtke przesladowar, ktérym podlegali zydzi w roku 1648 i 1649
na Ukrainie, Podolu, Litwie i Biatorusi.*)

Po uspokojeniu si¢ w kraju ruch handlowy wznawia sig, 2ycie w gminie
zydowskiej w Zamo$ciu si¢ ozywia. Przeszto pét wieku ptynie 2ycie to niczem nie-
~zamgconym trybem. Dopiero, gdy 22 wrze$nia 1711 r. wybucha w Zamo$ciu zara-
za, wypedzono 2ydow z miasta i przedmiesc, ale widocznie i to nie pomagato, bo
i mieszkaricy chrzescijanie poczeli ttumnie uciekaé z miasta.®)

Ale wnet zydzi wracajg z powrotem. Akademja zamojska wdaje si¢ w ope-
racje finansowe z zydami, widocznie z wielkg korzyscig dla siebie, skoro rektor
Pawtowicz wyraza swojq rado$¢ z powodu uskutecznionej tranzakcji.®)

W O6wczesnym samorzgdzie krajowym zydowska gmina zamojska odgrywa wy-
bitng role. Na zjazdy kahatéw (t. zw. sejm zydowski) w wieku XVII tak zwana ordyna-
cja zamojska”) tworzy wraz z ziemig chetmskq i wojewédztwem belskiem jedng orga-
nizacje okregowy. Lecz powoli ludnos¢ 2ydowska ordynacji zamojskiej tak wzrasta,
2e w XVIII w. wyodrebnia si¢ jako samodzielna organizacja okregowa, ktéra w ro-

3) Kochanowski. o.c. str. 135. ,20 Pazdziernika 1670 prof. Sebastjan Dobronowski
uzyskuje zezwolenie na zamiang¢ kamienicy zony jego w Zamosciu na poltozony tamze dom zyda
Icka Lewkowicza“.

4) Wydrukowane w tlomaczeniu rosyjskiem w ,Cztenja w Obszczestwie istorji i driew-
nostej” Petersburg 1859. Podtug Cynberga (Istorja jewrejew w Rosii. Petersburg 1914 str. 425), au-
torem tej kroniki byt Meir syn Samuela ze Szczebrzeszyna; wyszta ona w Krakowie w r. 1650
a Jehoszua popetnit plagjat. O oblezeniu Zamoscia istnieje jedno Zrédto hebrajskie, ale do$¢ bala-
mutne p.t. ,Tit Hajawan®; poréwnaj: Kostomarow. Bogdan Chmielnicki str. 648 oraz Miilnera
Lekarot hajehudim bechetm (hebr) w xiedze zbiorowej ,Meaosef* Petersburg 1902 str. 155— 163 passim

5) Kochanowski, o.c. str. 215. i

6) idem o. c. str. 216, oraz x. W adowski. Anacephaleosis Professorum Acade.
miae Zamoscensis, Warszawa 1899— 1900 passim. Stosunkom Akademji z Kahatem zydowskim w Za_
mosciu poswigcimy osobny artykut w jednym z najblizszych zeszytéw ,Teki Zamojskiej*.

7) Nie nalezy nazwy tej utozsamia¢ z ufundowang przez Jana Zamoyskiego Ordynacjs.
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ku 1717 ptaci 16.352 ztp. pogtéwnego.®) Na dekrecie zjazdu kahatéw polskich w Ja-
rostawiu (Matopolska) w roku 1724 znajdujemy migdzy innemi i podpis rabina or-
dynacji zamojskiej, Lejby, z czego wynika, ze Zamo$¢ mial powazng gming zydow.
ska. Caty okreg zamojski liczyt w 1764 roku 10.196 zydéw, z czego Zamos$¢—1.905.
Powoli nastgpuje upadek materjalny 2zydéw zamojskich. Gdy w r. 1764 Sejm znosi
organizacje samorzadu zydowskiego, opracowano nowg tabel¢ podatkowg oraz tabele
dtugéw 2ydowskich. Wtedy zydzi crdynacji zamojskiej dtuzni byli 50.708 zip. czyli
5 zip. na gtowe.?)

Na wiek XVIII przypada wybitniejszy rozwdj umystowy zydéw zamojskich.
Ciagte podréze w sprawach handlowych utatwiaty zetknigcie si¢ zydow z kulturg Zachod-
niej Europy, ktéra powoli wsigkata do ghetta zamojskiego, padata na grunt podatny.
Silniejsze jednostki potajemnie, w obawie przed represjami ze strony wspétwyznawcow,
opuszczajg miasto ojczyste i podgzajg ku ogniskom kultury. W dobie przynalez-
nosci Zamoscia de Austrji (1775 — 1809) silniej dawal sie odczu¢ wplyw jézefini-
skiej polityki ofwiecenia na zydéw zamojskich. Brody i Tarnopol — to byly dwa
ogniska, gdzie pod hastem o$wiaty (haskali) skupiata si¢ mtodziez, 2gdna wiedzy,
z Rosji i Polski. Podréze kupcéw zamojskich na jarmark do Lipska przyczynily sie
do importowania xigzek niemieckich do zamknigtego dotychczas swiata ghetta zy-
dowskiego.1°)

Akademja Zamojska byta dla nich zupeinie zamknigta, stosunek jej profeso-
row byt wzgledem 2ydéw wrogi, jak $wiadczy list pasterski Eustachego Szembeka
oraz wydana w oficynie Akademji broszura o ,kontra talmudystach“, bedqca echem
dyskusji miedzy frankistami a zydami, majgca miejsce we Lwowie w roku 1759.1)
Owczesny uniwersytet we Lwowie byt miejscem pielgrzymki naukowej 2yd6éw zamojskich,
Pozatem udawali si¢ zydzi zamojscy przewaznie do Niemiec, gdzie ruch Mendelsohnow-
ski necit ku sobie miodziez zydowsks, pragnacg pogodzi¢ wiedze teologiczng ze
zdobyczami uauk $wieckich. Nawet rabini zamojscy w wieku XVIII poza jezykiem
hebrajskim znali doskonale jezyki europejskie, a szczegdlniej niemiecki, chociazby
z racji pokrewieristwa z t. zw. zargonem 2zydowskim. Dzieta ich ukazujgq sie nie-
tylko w kraju, ale i zagranicg, drukowane niekiedy i poniemiecku.

®) Podiug Balab ana. Centralnoje uprawlenje i olsko-litowskich jewrejew. w dziele zbioro-
wem p. t. Istorja jewrejew ,Rosii* Petersburg 1914 str. 166

9) O. c. str. 174.

) Leon Perec. Majne Zichronot (Moje wspomnienia) po 2ydowsku w miesigczniku
.Di jiidische Welt“. Wilno 1913 passim poréwnaj: Richard Markgraf, Zur Geschictte der Juden auf
den Messen in Leipzig von 1664-1839, 1894 passim, oraz Korobkow Uczastje jewrejew wo wniejszniej
torgowlji Polszy. Jewrejskaja Starona 1911 Ne 1 i 2 passim.

") Kochanowski str. XLIX i LII bibljografji drukéw zamojskich.

Wobec niezwyklej rzadkosci tych drukéw, podajemy tytuty ich in extenso:

a) Szembek Eustachy. List pasterski..... Stolicy Apostolskiej uwagi y napomnienia
dostateczne zawierajacy, dla zapobiezenia y z gruntu wyniszczenia..... wystepkow przez niewierne
zydostwo z oczywistym uszczerbkiem wiary Swiqtey y prawa duchownego y oyczystego zageszczo-
nych: w Dyecezyi chelmskiej w r. 1752 ogtoszony (Folio).

b) Mysli z Historyi o Kontra — Talmudystach wiernie zebraney, z okazyi nastgpioney od
Zwierzchnosci z temiz Kontra — Talmudystami Dyspozycyi na zawstydzenia Zydowskiego uragania -
z przylgczonemi uwagami o stanie teraznieyszym Chrze§cianéw pomieszanych z zydostwem, oraz
z przestrogami bardzo potrzebnemi y pozytecznemi przez pewnego wydane 1761,
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Rodem z Zamoscia byt Isachar Falkensohn Behr lub Bar Falkensohn
— autor dzieta p. t., ,Gedichte eines polnischen Juden*,—ktére wstawito go w Niem-
czech. Opusciwszy miasto rodzinne, wedrowat po wszystkich niemieckich uniwersyte-
tach, potem osiadl w Berlinie gdzie w otoczeniu Moj?esa Mendelsohna, reformatora
2ydow niemieckich, odgrywatl wybitng role 12)

W gronie tym ceniono i innego zamoscianina, Izraela Zamo $cia, na-
uczyciela Mendelsohna, ktéry w roku 1741 przyjechat do Berlina, gdzie przez pewien
czas wyktadat w pierwszej zreformowanej szkétce religijnej dla zydéw, zalozonej
przez Fajtla Efraima. Izrael Zamo$¢ przez Mendelsohna poznat stynnego uczonego
i poete Lessinga i filozofa Fryderyka Nicolai, z ktérymi korespondowat i byt przez
nich bardzo ceniony jako uczony. Byt on autorem catego szeregu dziet i komen-
tarzy biblijnych, talmudycznych i ekzegetycznych. Umart w Brodach w roku 1772. 19)

Takze i Ruben Zelig syn Eljezeara Zamo§¢, stynny talmudysta

~z europejskiem wyksztalceniem, osiedlit sie w Berlinie. Dzieki zazylym stosunkom
z gltosSnym w dobie Gwczesnej mecenasem wiedzy judaistycznej Eljaszem Fren-
klem — otrzymat on stanowisko nauczyciela jezyka hebrajskiego. Pozatem Frenkel
wlasnym sumptem wydawat jego dzieta. Napisat prace p. t. Machane Reuben (Obdz
Rubena); jest to nowella do traktatéw talmudycznych.

Swieckie wyksztatcenie posiadat takze rabin gminy zamojskiej Salomon
syn Mojzesza, ktéry w roku 1751 wydat we Frankfurcie nad Odrg dzieto heb-
rajskie p. t. Markebet ha-Miszna (Pow6z Miszny).

Ozeniony z cérkg wybitnego uczonego z Leszna, rabbi Mojzesza, pozostat
najpierw w roku 1754 rabinem w Chetmie. W roku 1758 przenosi sie¢ do Zamoscia.
Na zjeidzie generalnym 2ydowskim w Brodach reprezentuje ordynacje zamojska.
Po $mierci rabina iwowskiego, Rapaporta, powierzono mu to stanowisko, ktére pia-
stuje lat szes¢. Celem osiedlenia si¢ w Palestynie wyjezdza do Salonik, gdzie wy-
daje uzupelniong edycjg¢ swych dziet. Umart w Salonikach.

Précz powyzej wymienionego dzieta napisat obszerny traktat po hebrajsku
o zasadach tonacji w muzyce hebrajskiej (religijnej) p. t. Szaarej Neime (Wrota
stodyczy). Dzieto to wyszto juz po $mierct autora, w roku 1766 — uzupetnione
przez rabina z Dubna.*)

W dwa lata po wyjsciu tego duela, inny najprawdopodobniej zamoscianin
Abraham syn Izaaka Zamo$¢ wydaje w Berlinie dzieto hebrajskie p. t-
Bet Abraham (Dom Abrahama 1753). Autor tego dziela byt skarbnikiem samorzgdu
zydowskiego w Polsce w pierwszej potowie XVIII wieku. Zastynat jako przeciwnik
niebezpieczny w walce z ruchem mesjanistycznem na Podolu, powstatym pod wpty-
wem pseudo-Mesjasza Sabbataja-Zewi.

Miasto ojczyste porzuca, ngcony zaproszeniem kahatu amsterdamskiego, w roku
1790 J6zef syn Jakdéba Izaaka (dwojga imion) Zamos$¢. Byt to syn ra-

13) Meisl Haskalah. Geschichte der Aufklarungsbewegung unter der Juden in Russ-
land. Berlin 1920 str. 30. Pozatem: Jacoby. Der Verfasser der ,Gedichte ernes polnischen Juden*“
Euphorion 1900 VII zeszyt 2. O autorze tych piesni damy specjalny artykut w ,Tece Zamojskiej*
por. Estreicher. Bibljografja Polska tom XVIL

18) Geiger. Geschichte der Juden in Berlin, passim.

¥) Milner. O.c. str. 185-163.
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bina zamojskiego. Po smierci ojca objat stanowisko rabina w Zamos$ciu. W roku 1790
wyjezdza do Amsterdamu. Stawa jego, jako uczonego, czyni go przedmiotem zabie-
géw catego szeregu innych kahatéw. W roku 1799 obejmuje stanowisko rabina w Kra-
kowie, lecz przywigzany widocznie do miasta rodzinnego wraca z powrotem do Za-
moscia. Umart tu w roku 1807. Napisal wiele dziet i komentarzy do Tal-
mudu, do pism filozofa Majmonidesa. Lud nazwal go ,hoch gelehrinter* (bardzo
uczony) i otoczyt nimbem legiend i podar. '?)

Potomkiem zamojskiego zyda byt, jak $wiadczy nazwisko, Lewi Hirsch
syn Benjamina Zamo§¢, stynny rabin i uczony (1740—1807). Byt on ra-
binem w Altonie, Gtogowie, a w roku 1803 zaproszony zostal na stanowisko rabina
w potgczonych gminach Altony, Hamburga i Wandsbecku. Napisat wiele dziet ra-
binicznych, z ktérych najwazniejsze wyszto po jego $mierci we Lwowie p. t. Tife-
ret Levi (Ozdoba Levi) Lwéw 1811. Umart w Altonie w roku 1807.1%)

Z Zamoscia rodem jest takze Eljezer Lipman syn Menachema
Zamo s ¢ — talmudysta, teolog, autor dzieta p. t. Lekach Tow (Dobra nauka), wy-
danego we Frankfurcie nad Odrg w roku 1705. Précz tego dzieta napisat komen-
tarz na traktat Abot rabina Natana (wydany w Zotkwi w roku 1723.)

W wieku XIX napotykamy dwdéch uczonych zydowskich, ktérych nazwiska
$wiadczg, iz pochodzg z Zamoscia. Jednym z nich jest urodzony w Kepnie (Wiel
kopolska) Dawid Zamos$¢ (1789—1864) literat i .uczony, ktéry pisywat po
hebrajsku i po niemiecku. Drugim—poeta Paltillch Zamos§cin, urodzony
w Odesie w roku 1851, zmart we Wiedniu w roku 1909. Pisywal bezpretensjonal-
ne obrazki po hebrajsku i po zydowsku z zycia ghetta.

W poczatkach wieku XIX rozpoczyna sie wéréd ludnosci 2ydowskiej w Za-
mojskiem ruch w kierunku uobywatelnienia, przyswojenia sobie kultury krajowej oraz
usuniecia jednostronno$ci w Zyciu spotecznym przez zachecanie zydéw do pracy na
roli. Byt to prad, znajdujgcy swoje uzasadnienie w literaturze publicystycznej 6wcze-
snej, szczeg6lnie w dzietach t. zw. ,maskilim*, t. j. oSwieconych zydéw.

Szczebrzeszyriski postepowy 2yd Icek Szper zwraca si¢ w roku 1835
do Komisji wojewddztwa lubelskiego o przyznanie mu prav; ,za moralne swe po-
stepowanie, przychylno§¢ do prawego rzadu i usitowania w prowadzeniu gospodar-
stwa rolnego, ktéremu rzadko ktory ze starozakonnych poswigca sig“. Szper uzy-
wa do prowadzenia gospodarstwa ,czeladzi swego wyznania, starajgc si¢ upowszech-
ni¢ miedzy nimi zamitowanie prac rolniczych®. W tym celu zaklada kolonje rolniczq
p. n. Szperéwka. ') :

. Czyn ten bardzo sie podobat najblizszym sgsiadom Szpera t. j. zydom
zamojskim.

1) Meisl. O.c. passim, pazatem: Ben-Jacob. Ozar Hasforim (Skarbiec Xigg) dzieto bib-
ljograficzne., 1880 str, 385. d

%) Dukesz. Biographien und Grabinschriften der Dajanim und d. sonstigen hervorra-
gende Minner der 3 Gemeinden: Hamburg, Alton und Waudsbeck. Hamburg 1908.

17)  Archiwum Akt Dawnych. Kancelarja Namiestnika. Vol. 10. Postaci tej, nad wyraz
ciekawej, poswigcimy oddzielne studjum na podstawie Zrédet archiwalnych.
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Jeden z nich dr. Ettingier Salomo n') zaktada w pobliskim Zdanowie
kolonjg¢ zydowska, ktorej mieszkarcy uzyskali uwolnienie od wszelkich podatkéw i nie
podlegali rekrutacji wojskowej.

Sama postac lekarza zamojskiego Ettingiera zastuguje na blizsze poznanie.
Urodzony w Zamosciu w roku 1800, wczesnie zostal sierotg i wychowywatl sie
u dziadka swego rabina w Legczycy, ktéry styngt jako czlowiek o europejskiem wy-
ksztalceniu, ale zarazem i z fanatyzmu religijnego.

Owczesnym zwyczajem ozeniono go’ bardzo mtodo (w 15 roku zycia). Zo-
na jego -zatozyta sklepik spozywczy i z tego sie utrzymywali. Ale Ettingier
wkrétce si¢ przekonat, ze do handlu si¢ nie nadaje, a ponadto 23dza wiedzy gnata go
w $wiat. Los mu si¢ u§miechngt, gdy bogaty 2yd zamojski Jakéb Natansohn
zaproponowal mu, azeby pojechat wraz ze synem jego do Lwowa na studja farma-
ceutyczne. Ettingiera przyciggata medycyna. Uzyskat pomoc materjalng, zong z dzie-
¢mi zostawil w Zamosciu i pojechat na studja do Lwowa. Po ukoiiczeniu studjow
medycznych wrdécil do Zamoscia i rozpoczat bardzo owocng dziatalno$¢ spoteczng
i literacka. Zatozyt wyzej wspomniang kolonje rolniczg w Zdanowie. Pisywat
przypowiesdci i bajki moralne, celem wytepienia wad i zacofania religijnego u zyddéw.
Napisal takze komedje obyczajowg. Wszystkie te utwory pisalt w jezyku zydow-
skim, dla uprzystgpnienia ich szerszym warstwom ludowym. Ettingier zmart
w zalozonej przez siebie kolonji w 1855. Pisma jego za zycia byly przewaznie
znane w odpisach rekopi$miennych, aczkolwiek juz w 1822 istnialta w poblizu,
w Hrubieszowie, drukarnia 2ydowska. Widocznie warunki materjalne uniemozliwia-
ly mu wydanie swoich dziel.

Wspélczenstwie z Ettingierem dziata w Rosji, przewaznie w Odesie i Peter-
sburgu, jako redaktor dziennika, dziatacz spoteczny i1 wydawca, syn zegarmistrza
z Zamoscia, Alexander Cederbaum %) (1816—1893), W roku 1840 osie-
dla sie¢ w Odesie, gdzie w roku 1860 zaktada tygodnik hebrajski p. t. ,Hamelic"
(Oredownik). W roku 1871 przeniost si¢ do Petersburga, gdzie kontynuuje swoje
wydawnictwo. Pozatem zaktada w jezyku rosyjskim czasopismo p. t. ,Wiestnik
ruskich jewrejew.“ W roku 1881 zaktada pismo 2ydowskie p. t. ,Jiidisches Volks-
blat“. Z krajem ojczystym stosunkéw miat mato. Ujmowat kwestj¢ zydowska z pun-
ktu widzenia mocarstwowego i specyficznych warunkéw kwestji zydowskie; w Pol-
sce nigdy nie rozumial.

Pigkne wspounienia o Zamos$ciu zawdzieczamy poecie Leonowi Pere-
cowi ), urodzonemu w Zamosciu w roku 1851, wortodoxyjnej rodzinie, a zmar-
temu w Warszawie w roku 1915. Byl to wybitny pisarz w duchu wspétczesnym.

18) O dr Salomonie Ettingierze: studjum dr Kapla'w roczniku, Der Pinkes* Wilno 1914,
str. 38-48 (bardzo poewierzchowne), pamietniki Leona Pereca, passim, Meisel 4. o. c¢. str. 187. Patrz
wreszcie Pines: Istorja jewrejskoj litieratury. Moskwa 1913 str. 69-73 (dane biograficzne nie
sciste). .
W) Cynberg. Istorjajewrejskiej pieczati w Rosji. Petersburg 1915. passim: Brajnin Zi-
chronost (Wspomnienia). Krakéow 1899 passim.

20) Perec o.c. passim. O autorze pamigtnikéw isinieje olbrzymia literatura Patrz: Jewrej
skaja Encyktopedja (po rosyjsku) Petersburg tom XII str. 397-400. Ttomaczenia polskie po czaso-
pismach warszawskich (Izraelita) oraz galicyjskich (Przysztos¢, Jednos¢, Wschéd, Moriahk i Rocz-
niki zydowskie).
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Osiedliwszy sie w Warszawie, zajmowat stanowisko urzednika w gminie staroza-
konnych. Napisat wiele dramatéw, nowel, poezyj z 2zycia zydowskiego wogole,
a chasydéw w szczegdlnosci. Zbiorowe wydanie jego dziet obejmuje 20 toméw.
W dramatach swoich byt pod wielkim wptywem Wyspianskiego, ktérego gleboko
odczuwat i rozumial. Dzieta jego sq ttomaczone na wszystkie jezyki europejskie.

Pamigtniki jego, niestety niedokorczone, s istng skarbnicq dla poznania zy-
cia obyczajowego 2ydéw w Zamosdciu w XIX wieku.

Gdy wybuchto powstanie stycZniowe — opowiada Perec — w synagodze
odmawiano psalmy na intencje zwyc ¢stwa oreza polskiego, ,gdy2—dodaje—polaka-
mi jeste§my wszak gorgcymi.”

Rzad narodowy mianowat wtedyzydowskim naczelnikiem powiatu Zamojskiego
syna znanego kupca zydowskiego z Zamoscia J. M.,%°) ktéry potem zgingt bez wiesci.

,2ydzi kradli amunicje z arsenatu moskiewskiego w Zamosciu, zbierali odziez,
tywnos$¢ i bror i wszystko przesylali do las6w zamojskich, dla powstareow.”

Notatka niniejsza jest prébg zestawienia wiadomodci o 2ydach zamojskich,
ktérzy wysungli si¢ wiedzg i talentami na czolo swych wspétwyznawcéw. Nie rosz-
cz3 one pretensji do wyczerpania tematu, ktéry niejednokrotnie jeszcze na tamach
go$cinnej Teki Zamojskiej poruszymy, aby nastepnie w ten spos6b zebrany i opubli-
kowany materjat wyzyska¢ w specjalnej monografji, ktérg przygotowujemy.

Dr. Kazimierz Sochanicwicz.

Przywileje miasta Tomaszowa.

2.
Zamos$é, dnia 25. maja 1621 r.

Tomasz Zamoyski, ' wojewoda kijowski, nadaje m. Tomaszowowi prawo nie-
mieckie i opisuje granice. '

Oryg. w publ. wil. bibljotece. Zob.: Opisanie rukopisnawo atdielenia wil. publ. bibljoteki,
wypusk czetwertyj, Wilno 1903 p. 5, nr. 439.—Kopja urzgdowa w zatwierdzeniu kréla Zygmunta III
w Archiwum Giéwnem w Warszawie. Metr. kor. x. 167, k. 48 —53. Text pomieszczony nizej na
podstawie kopji powyzszej, dotgd niedrukowany.

In nomine Domini Amen. Thomas de Zamoscie, Palatinus terrarum Kijoviae,
Knyszynensis, Gonigdzensis etc. praefectus. Quandoquidem a natura ita compara-
tum est, quod tempora rebus omnibus vetustatem et interitum adferant, opere pre-
tium sane prudentes homines existimaverunt, ut ea, quae ad communem utilitatem
subditorum sanciuntur, monumentis litterarum sempiternae memoriae mandarentur.
Proinde cum oppidi novi Thomaszow in districtu Betzensi condendi consilium coe-
pissem et brevi tempore benignitate Dei Immortalis conditum crescere et augeri
animadverterem, faciendum sane putavi, ut ea omnia, quae ad rectum illius statum
communemque incolarum utilitatem per me constituta promulgataque essent, tenore
praesentium ad diuturnam perpetuitatem connotarentur,

Imprimis igitur pro incolarum uberiore et necessaria sustentatione agrum

%) Perec nie podat ze wzgledéw cenzuralnych nazwiska, ktérego nie udato nam sig dotad ustali¢.
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meum proprium in suburbio oppidi praefati iacentem et ad me ab antiquo iure hae-
reditario ;titulo perpetuae donationis ex speciali gratia et voluntate atque assensu meo
dicto oppido Thomaszow temporibus perpetuis do, tribuo, dono perpetuoque incor-
poro, cuius quidem agri eiusque longitudinis hic est proprius ac verus, qui sequi-
tur, circuitus ac dimensio:

Objazd grunthu miasteczka Thomaszowus; s konca wsi Roguzna goscincem,
ktory z Roguzna do Wieprzowa biezy, pojdzie granica od mostku Hlibkowicz, i ten
mostek mieszczanie opatrywac majq dla goséinca swego, aby na nim byl przejazd
dobry; od mostku tego pojdzie rowem granica az do grobelki Jotopowej; od tej
uda si¢ w prawo prosto ku Hurmu(!) Smuszka (!) w koniec pol pomiernych Rogo-
zinskich, ktorych pol nic nie rachujgc, pojdzie granica w chrost prosto az do drogi
Zrzgbiaczej. Tq tedy Zrebiaczg drogq srzodkiem chrostu pojdzie granica, a w chro-
scie tym wszystkim, ktory teraz bedzie z Rogusniany rozdzielony mieszczanom ja-
koby na poty, ma by¢ wolne pasowisko miesckie i okopac go powinni mieszczanie
albo ogrodzic od pol Rogozinskich, aby nie czynili szkody bydtem swym s paso-
wiska po zbozach; kopac tego chrostu nic a nic nie bedzie wolno ani mieszczanom
ani Rogusnianom, ale tak jako w sobie teraz jest catego zachowac dla pasze spolnej.
Zrebiaczg tedy pomieniong drogq przyszediszy do grobelki stawku nazwanego Sze-
nikowski pojdzie granica miescka z groble prosto przez koniec obszaru Wieprzow-
skiego w Hurmie do doliny, ktorq Kosczow Luk nazywajq; tg doling zas w gore az
do granice Rudzynskiej, jako teraz pole, jest pod samym chrostem w Hurmie i juz
tej granice Rudzynskiej trzymajgc sie pojdzie sciana miescka Thomaszowska az do
lasu Medzwiedzego, ktory jest mad Zwiniaczkg po droszke, ktora z Losinca biezy
koncem pol Losinieckich na Chyze przez granicg. Tamze w samym kgcie przy gra-
nicy, a od droszki tej chyzanskiej mtynarzowi temu, ktory postanowlt miynek na
Zwieniacz, daje niwke pola do mtynika,a to dlatego, aby w samym lesie nad rzekg
nie czynit pola inszego i lasu nie psowat, gdyz tamten las pszczot i barci ma sila;
chce go wecale zachowa¢, Ty tedy pomieniong droszkg Chyzanskg, pusciwszy sie
w prawo ku bLosincowi, przyjdzie si¢ do potoka Losinieckiego pierwszego, a poto-
kiem ku gorze prosto miedzg pol tLosinieckich. I az w koniec tychze pol, gdzie
sie zbiegajg z miejskiemi polmi, a postapiwszy granicami na zachod stonca brze-
giem pol Losinieckich ku potokowi Woroni, gdy przyjdzie pod las, juz tam w pra-
wo pojdzie miescki zajazd pod samym lasem kolgc (!), ktory Dubie zowg, ktory las,
aby wecale stal i zeby go nie wigcej nad to, jako teraz jest, nie wazyli si¢ kopac
mieszczanie. Naprzod tego chcg, aby kazdy mieszczanie, ktérego pole przytknie sie
do lasa, czynit réow wielki w koncu pola swego pod lasem tak, jakomu! od dzier-
zawce wieprzowskiego ukazano bedzie, potem wing i karanie wedtug upodobania
‘mego zaktadam, aby nie wazyt si¢ nikt kopa¢ wigcej lasu tego bynamniej nad to,
jako teraz stangl. A dlatego, iz chcg, aby ten las stal wcale nie psowany dla uzy-
wania napotem i miastu samemu, kiedy lasow inszych przebierze. Tak tedy pod
lasem, gdy przydzie kotem granica miescka do pol Rogozninskich brzegiem cwier-
.¢i Rogozinskiech'), droszka i miedza pojdzie az na wierzch doliny, ktorg zowig
Sktukcia(!) doling, i juz tg doling koncem cwierci Rogozinskich, pojdzie granica az
do ostatniej cwierci- Rogozinskiej od miasta. A iz od samych ptotow miesckich

1) popr. Rogozinskieyh.
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po gosciniec Szarowolski, ktory nad Roguznem jest, pozwolilem mieszczanom czte-
rech cwierci Rogozninskich wstgpi¢ na wygon, tedy powinni bgda mieszczanie za-
grodzi¢ i zakopac ten wygon swoj od pol Rogozinskich, aby nie beto we zbozu
spasowiska i szkody. Od goscinca Szarowolskiego wszystko pole po same ploty
miejskie ma by¢ na zagumienki Rogoznianom i nie bgdg mieszczanie nie pomykaé
sie dalej w Rogozne, tylko po ostatnig zagrode, nazwang Surmaczowska. Na bto-
cie za$ tym, ktore z Roguzna wychodzi, poddani moi Roguznianie zazywaé beda az
po rzeczke, ktorg zowig Koszowym rowem a za rzeczka, cokoiwiek tak jest do wierz-
chowiny stawu tego, mieszczanom pozwalam i pomierza¢ kaze. Taktedy, gdy oby-
dzie w okrag miasta mego Thomaszowa cyrkularz jego, wszytko to, co w tem okre-
gu okoto miasta jest, daje miastu; tylko Krzywg struge kaki Wieprzowskiej excipuje
i zachowuje¢ cato do folwarku mego Wieprzowskiego.

Ex quo quidem agro singulis omnibus, qui inter fossas oppidi continebuntur,
aliis per medium laneum agri cum prato suae portionis, aliis per quadrantem, pro
cuiuscunque ratione et modo assignari volo. Cuius tamen agri respectu cives prae-
dicti oppidi liberos et immunes constituo a solutione census et quibusvis contri-
butionibus, tum mihi, quam successoribus meis debitis ad spatium quindecim annorum
a data praesentium immediate sese subsequentium. Quo spatio tempotis finito, ex
quolibet laneo agri mihi et successoribus meis marcam currentem monetae et nu-
meri polonicalis et coretum avenae mensurae Belzensis, duos gallos, duos caseos,
necnon duodecim ova, ad ecclesiam vero quilibet laneum habens grossos sex, duos
coretos siliginis et unum avenae mensurae Belzensis quolibet anno pro festo Sancti
Martini in perpetuum dare erit obligatus et obstrictus. Cupiens autem incolas
praedicti oppidi ad quodvis regimen bonum promptiores paratioresque reddere, con-
sulendo rebus et commoditatibus ipsorum, concedo illis, vini ,medonis, cervisiae
cremati omnisque generis liquorum liberam et omnimodam propinandi, decoquendi
facultatem. Ex quibus proventus et accessiones omnes, quaecunque percipi pote-
runt ad publicum usum communemque utilitatem cedere debent, ea {amen lege et
conditione, ut post decursum quindecim annorum spatium, a qualibet olla caldaria
vini cremati anni census novem florenum, unum mihi: 8 successoribus meis solvere,
mensuram autem integram a qualibet braseo ad molendinum exnunc dare et solvere
teneantur. Proventus quoque, qui ex locatione balneis publicis percipi solent, hi
etiam in commodum publicum oppidi praefati converti, debent nimirum, ut magistra-
tus civilis arbitrio suo balneum teneat, possideat, locet et pensionem ex illo pro-
venientem in commune conferat. Permitto praeterea illis aedificare domum praeto-
riam in eo loco, qui per me assignabitur, in cuius circuitu tabernas ligneas aliquot,
pro vendendo butyro, pultibus, oleo aliisque leguminum generibus, licebit illis con-
struere, ex quibus proventus omnes et occassiones aerario publico inferantur. Cum
autem saeni ceraeque non exigua censeatur esse utilitas, horum utrisque ut publi-
cam institutulam civitas habeat nec quisquam alius praeter illam his litteris perpe-
tuo constituo. Postremo concedo praedictis oppidanis fructus omnes librae mercalis,
quam communis Regni consuetudo usurpat ex pensione, quae est in usu communi.
Et ut uberioris meae gratiae erga illos extet testimonium, promttto me a Sacra
Regia Maiestate Domino meo Clementissimo im,petraturum tres annuos mercatus
predicto oppido: unum pro festo Sancti Stanislai in mense Maio, alterum pro festo
Sancti Bartholomei apostoli, tertium pro festo Trium regum, necnon et fora septi~
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manalia pro singulis diebus lunae in qualibet hebdomada celebranda. Quibusqui-
dem memoratarum(?) diebus habebunt licentiam exigendi a singulis institoribus vel qui-
cumque res suas venum exponent et institas tam ante domum civium, quam in foro
constituent, a qualibet instita grossos duos. Ut autem hi proventus recte et ordine
administrentur, administrandi autem omni ratione sunt, constituo, ut ex numero ci-
vium vir aliquis honestae conversationis et possessionatus, qui communibus magi-
stratus et communitatis suifragiis, in praesentia delegati mei electus fuerit, singulis
annis quaestoris muuere fungatur, qui praestito mihi fidelitatis iuramento et civitati,
quod integre et bona fide sit administraturus, non solum eorum proventuum et ac-
cessionum, quae ad usum et commodum civitatis spectant, diligentem curam habebit,
verum etiam publicas contributiones, quae Reipublicae causa indicuntur, a civibus exiget,
cui adiungendi erunt duo viri possesionati et iurati, qui administrationis illius bene sint
conscii, quorum alter magistratus alter communitatis suffragiis eligendi erunt, qui una
cum quaestore praefato rationes administratorum dispensatorumque redituum singulis
annis mihi et successoribus meis vel a me vel successoribus meis delegatis reddere tene-
buntur. Quod si aliquando non potuerint finito anno praesertim, si me contingat Reipu-
blicae causa abesse, rationes officii sui et administrationis reddere, eo casu prorogabitur
officium illorum tamque diu durabit, donec plene et integre omnium perceplorum et
impensarum rationes reddent. Respectu autem laboris et operae, quam in exigendis hisce
reditibus quaestor collocabit, annuum salarium illi a civitate assignabitur, ne in usus
suos privatos et proprios ex reditibus perceptis convertere aliquid necesse habeat.
Quodsi aliquis tempore administrationis suae pecuniam hanc ex redditibus prove-
nientem, attrectasse, surripuisse vel in usus suos proprios convertisse aut ad alias
necessitates, quam ad eas, ad quas destinatum est, impendisse convincatur, poena

peculatus, ut in crimine publico puniendus erit. Quorum

proventuum talem con-
stituo dispensationem:

Imprimis singulis consulibus, qui assiduam operam civitati
nauabunt in singulas septimanas grossi quindecim dabuntur, proconsuli florenus
unus, advocato grossi quindecim per septimanam numerabuntur, absentium nulla,
ratione. Notario, qui in connotandis actis publicis operam suam civitati praestabit
annuum salarium pro more et consuetudine aliarum civitatum assignabitur, quod
ex proventibus oppidi singulis annis persolvetur. Residuum autem, quod ex prae-
dictis proventibus supererit, hoc non ad alios usus, quam ad propugnaculorum et
publicorum aedificiorum restaurationem, necnon ad usum commoditatemque civi-
tatis erit impendendum, vel prout a me successoribusque meijs destinabitur. Cae-
terum incolae praedicti oppidi una cum suburbanis iure theutonico et Maydeburgense
gaudebunt, cum et reliquae civitates dominio meo subiectae eodem iure utantur, cau-
sasque illorum tam parvas quam magnas, tam criminales quam civiles advocatus illo-
rum proprius una cum scabinis iudicabit. Quorum sententiis, si qui senserit se gra-
vatus, non ad aliud subselium, quam ad supremum Zamoscensem Judicium, quod ad
singula quatuor anni tempora Zamoscii cebebratur, tam diu, quoad mihi successori-
busque meis placuerit et licebit provocare. Ad quem locum more aliarum civita-
tum dominio meo subiectarum virum probum rerumque civilium usum calentem, qui
communibus suffragiis Proconsulis, Consulum et advocati eligetur, controversiarum
decidendarum causa, quae per viam appellationis eo devolutae fuerint, ad singula
quatuor anni tempora ablegabunt. Porro circa electionem

novorum magistratuum
talem volo servari ordinem.

Imprimis in singulos annos quatuor creentur consules,
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qui ad rectam civitatis administrationem omni studio omnique cura incumbant, nec-
non .et unus advocatus ad controversias et disceptationes civium diiudicandas, quo-
rum duo a communitate praedicti oppidi, alii duo cum advocato a delegato meo
elizendi erunt, ex quorum deinde numero proconsul ab eodem meo delegato depu-
tabitur. Omnes autem illos, qui ad magistratus gerendos erunt vocati, vita mori-
busque honestis praeditos esse debere, quo facilius rereventiam et charitatem apud
populum sibi conciliare possint eligendique erunt, non ex illorum tantum numero, qui
natione Poloni sunt, Catholicamque et Romanam profitentur religionem, verum et
Graeci ritus homines, qui ad unionem Romanae ecclesiae accesserunt, modo ad mu-
nia civitatis obeunda sint idonei et capaces. Creati consules, advocatus et scabini
ante omnia iuramentum fidelitatis mihi meisque successoribus in praesentia delegati
mei praestare tenebuntur, necnon et omnium contur berniorum magistri, inter quos,
ne aliqua confusio fiat, constituo, ut secundum receptum civitatum consuetudinem,
omnium opificiolum (selis, laniis pistoribusque exceptis) contubernia per magistra-
tum civilem ordinentur. Item praefati oppidani tenebuntur ad divinae gloriae pro-
pagationem in oppido praefato ecclesiam parochialem impensis propriis aedificare
idque intra trium annorum cursum a data praesentium sub amissione iurium et pri-
vilegiorum horum vel poena arbitraria fisco meo applicanda; aggeres quoque circa
piscinas, quae in circuitu oppidi dicti sitae sunt, quotienscunque opus fuerit, refi-
cient ac reparabunt et ne quid damni vel detrimenti illis accidat diligenter provide-
bunt; a ceteris autem oneribus et laboribus, vecturis omnibusque angariis et peran-
gariis erunt liberi. Atque haec sunt, quae circa immunitates iura et libertates oppi-
di mei Thomaszow noviter a me erecti constituendun esse duxi, quae omnia et sin-
gula me integre servaturum successoresque meos servaturos spondeo atque pro-
mitto, sed et ipsi quoque oppidani nihil antiquius habeant nec esse est, quam, ut ea
omnia, quae a me constituta et ordinata sunt, accuratissime observent omnique studio
in id incumbant, ut civitas recte et ordine ab illis administrata, maiora in dies ac-
cipiat incrementa. luribus Dominii mei et successorum meorum salvis semper ma-
nentibus. In cuius rei fidem praesentes manu propria subscripsi et sigillo meo mu-
niri mandavi. Datum Zamoscii die vigesima quinta Maii anno millesimo sescente-
simo vigesimo primo. Praesentibus admodum Reverendissimo Domino Lau-
rentio  Starnigelio Decano  Infulato Ecclesiae meae Collegiatae  Zamoscen-
sis, Generosis: Mathia Lesniowski succamerario Betzensi Capitaneo Rabobol
(censi), Joanne Komorowski, Stanislao et Jacobo Widtescy fratribus germanis,
Alexandro Domaradzki, Joanne Dzik, Paulo Stotowski, Stanislao Mokrowski,
Alberto Napiorkowski, Stephano Kotozwary (?), Mathia Markowski caeterisque
familiaribus meis ac domesticis. Ad haec cives praedicti oppidi, qui domos proprias
inter fossas habebunt, finito quindecim annorum spatio de singulis domibus, quae in
circo maiori sitae erunt arini census nomine quinque grossos, quae antem in plateis
et suburbio de iis quatuor mihi et successoribus meis singulis annis pro festo Sacti
Martini, dare et solvere tenebuntur, ad ecclesiam vero tam illi, qui inter fossas circi
maioris, quam illi, qui in plateis et suburbio domos possidebunt, singulis annis pro
eodem festo Sancti Martini de domibus singulis duos grossos persolvent. Thomas

Zamoski (1) mpp. Joannes Iwaszkowicz mpp.

(c. d. n.)
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Ignacy Drexler.
ZamosS¢, jako osrodek komunikacii.

Rosja, obawiajac si¢ duchowego i materjalnego zblizenia si¢ miedzy polaka-
mi, przebywajacymi w ,Galicji“ z mieszkaricami ,Prywislinja“, utrzymywata wzdluz
calej poludniowej granicy Krélestwa, t. j. miedzy stacja Gtanica a Réwnem, pustko-
wie kolejowe o afrykaniskim, w Europie nieslychanym, rozmiarze 500 kilometréw.
Ostatnia linja kolejowa ciggla przechodzila przez Granicg, Radom, Deblin, Lublin,
. Chelm, Kowel, Réwne. Od tej linji biegly tylko trzy wypustki Slepe w kierunku
pustkowia, a mianowicie: Skariysko — Ostrowiec, Kowel — Wlodzimierz Wolyriski,
Kiwerce—Luck.

Byly to trzy linje bez znaczenia komunikacyjnego. Pustkowie zostawalo
nadal pustkowiem.

Dopiero podczas wojny polaczyli okupanci Ostrowiec z Nadbrzeziem, Wlo-
dzimierz Wolynski z Sokalem, a nadto zbudowali dwie zupelnie nowe linje, przecina-
jace w poprzek obszar pustkowia: Lublin—Rozwadéw i Rejowiec—Belzec, przez co
obszar ten wielki zostal podzielony na pieé¢ czesci. Précz tego wykonali austrjacy
droga zelazna wzdluz, od stacji Zawady (na linji Rejowiec—Belzec) przez Zamosé,
Wlodzimierz Wolynski do Wojmicy.

W ten sposéb nareszcie w r. 1915, zyskal Zamosé polaczenie kolejowe ze
Swiatem. Do tego roku najblizsza stacja kolejowg byl Rejowiec, oddalony o 56
km. To tez przez sto lat spalo miasto, jak krélewna z bajki, niedostepna oku ludz-
kiemu. Odleglos¢ Zamoscia od pierwszorzednego centrum kultury w Polsce, od
Lwowa, wynosi wszystkiego tylko 115 km., od stacji granicznej Belica 39 km.,
a iluz lwowian mialo moznos¢ zwiedzenia Zamoscia przed wojna, ilu zamos$cian by-
o we Lwowie? Z pewnoscig ani jeden na tysiac. :

To odciecie od zyciodajnych szlakéw ruchu spowodowalo zastéj w rozwoju
ekonomicznym i w rozroScie miasta, ale nie bylo pozbawione tez skutkéw dodatnich:
ocalalo nam arcydzielo budowy miast, niemal bez wigkszych szkéd, w tymsamym
ksztalcie, jak je przed trzema przeszlo wiekami stworzyla potezna reka Wielkiego
Hetmana.

[ dopiero, gdy sie Ojczyzna zaczela budzi¢ do wolnego zycia, jakby pod po-
catunkiem krélewicza, ocknela sie i stolica powiatu zamojskiego do znamienitej
przyszlo$ci. A w obecnych czasach szybki rozwdj zabytkowego miasta nie grozi
koniecznie zaglada wszystkiej jego pigknosci.

W szerokich bowiem warstwach spoleczenstwa wyrobilo sie¢ juz i utwierdzilo
prze$wiadczenie o nieocenionej wartosci zabytkéw starego budownictwa i poczu-
cie kategorycznego obowiazku ochrony ich przed zniszczeniem. W Polsce, na 3swia~
dectwo stopnia naszej cywilizacji, mamy osobne Ministerstwo Sztuki i Kultury, ktére’
roztoczywszy troskliwa opiekd konserwatorska nad calym obszarem panstwa, nie
dopusci, aby jeden z najcenniejszych klejnotéw architektury, Zamos¢, mial doswiad-
czyé jakiegokolwiek uszczerbku bezposredniego przez niszczenie domoéw starodaw-
nych, iub doznaé szkody posredniej przez zeszpecenie widokéw, wznoszeniem nowych
budynkéw nieodpowiednich i niewlasciwie rozmieszczonych. Totez spokojnie i ra-
dosnie mozemy patrze¢ w nadchodzace lata rozwoju miasta, ktére sig¢ dzi§ powinno
najtroskliwiej przygotowywac.
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Warunkiem koniecznym, podstawowym, normalnego istnienia i latwego rozrostu
miasta jest racjonalny, a w rezultacie wygodny, uklad sieci komunikacyjnej kole-
jowej i drogowe;j. v -

Historycznym, niewatpliwie, byl dla Zamoscia dzier, gdy pierwszy pociag
wjechal na jego stacyjkg. Odtad bowiem stalo si¢ miasto dostepne turystyce,
a samo moglo sprowadzaé, czego tylko potrzeba. Czy jednak aspiracje Zamoscia
na polu”kolejnictwa mozna uwazaé za zaspokojone? Z pewnoscia nie. Polozenie
geograficzne Zamoscia jest tego rodzaju, ze miasto nie moze si¢ zadowoli¢ pozycja
w obrgbie czwartorzednej linji kolejowej. Zamos$é ma wszelkie warunki, aby sie
sta¢ wezlem kolejowym nieposledniego znaczenia. Wszak lezy bezposrednio na
linji przyszlej drogi zelaznej, dla ruchu tranzytowego w Polsce najwazniejszej*),
na szlaku Czarnomorsko—Baltyckim t. j. Odesko—Gdanskim, a specjalnie na jego
czeSci srodkowej, migdzy Lwowem a Lublinem. Cala ta droga zelazna musi by¢
zbudowana jaknajdoskonalej: w dtugich prostych linjach, o malych spadkach, a wiel-
kich promieniach tukéw, dwutorowo iz dostatniem uposazeniem stacyj, dworcéw
i przestrzeni miedzystacyjnych.

Poniewaz linja Bel-
zec - Zawada — Rejo-
wiec, wykonana wsréd
huku bitew, pospiesz-
nie, niedbale i wadli-
wie, nie lezy bynaj-
mniej w kieruku osi
idealnej, powietrznej,
laczacej Lwowz Gdan-
skiem, ale, wijac sie
esowato, znacznie od
niej odstepuje, prze-
to nie moze by¢ prze-
robiona na linje Swia-
towa, ale pozostanie
droga zelazna lokal-
nego znaczenia. Mie-
dzy Belicem, a $cislej
mowiac, miedzy Lu-
bycza Krélewska a Lublinem trzeba zbudowaé zupelnie nowa droge zelazna, a ta musi
przechodzi¢ pod sam Zamosé. Dla miasta zapowiadaja si¢ z tego wzgledu wszystkie ko-
rzysSci, zlaczone z polozeniem osady przy sporej arterji ruchu: ozywienie handlu i przemy-
stu, turystyki i zycia umyslowego, ale tez rosna stad i obowiazki wazne: przygotowanie
" regulacyjnego planu miasta, zabezpieczenie bytu i ulatwienie rozwoju przemyslu,
stworzenie warunkéw dla rozkwitu turystyki.

Gdy kolej europejsko zalozona przebiegnie pod Zamosciem, okaze si¢ rze-
cza jasna, ze nie skadinad, ale z tego punktu powinno si¢ rozgalezi¢ polaczenie na

3.
DO WEODZIMIERZA
WOLYNSKIEGO
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*) Por. Ignacy Drexler. Zarys sieci kolejowej w Polsce. Powszechne wyklady Wszechni-
cy i Politechniki lwowskiej No 38. Lwéw 1919
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Chelm z Wilnem. [ te linje musimy sobie wyobrazi¢ jako kolej dwutorowa, dostep-
na dla pospiesznych pociagéw. )

Podrzedna droga zelazna: Zawada—Zamo$é—Wlodzimierz Wolyriski—Wojmica,
po uskutecznieniu koniecznych poprawek, winna pozostaé i byé ku zachodowi, przy
zyzytkowaniu odcinka Zawada—Szczebrzeszyn— doprowadzona Zwierzyniec, przez
Janéw do Zawichostu. W druga stroneg, na wschéd, prosi sie przedluzenie od Woj-
micy do Eucka i Dubna.

Po wykonaniu tego programu przedzierignalby sie Zamosé¢ z miernej sta
cyjki w wazna pigcioramienna gwiazde kolejowa o dwu promieniach najwyzszego
znaczenia, jednym bardzo ruchliwym i dwu drugorzednych.

Stad plyna dla wszystkich, ktorzy pragna dobra miasta, dwa obowiazki:
uzyskaé zatwierdzenie programu kolejowego, a drugie, ulatwié¢ jego wykonanie.

Co do pierwszego mozemy sobie szczerze powiedzieé, ze nie cheé wynie-
sienia ZamoS$cia nad inne miasta, chocby z pokrzywdzeniem sasiednich osad, jest po-
budka mysli stworzenia tu wielkiego wezlowiska drég zelaznych, ale objektywna
ocena potrzeb calej polskiej sieci kolejowej. Mozemy wiec otwarcie i stanowczo
domagaé si¢ u Rzadu poczynienia studjéw ogélowych i przeprowadzenia szczegélo-
wej trasy wymienionych tu linij. Ministerstwu kolei sprawa ta nie jest bynajmniej obca.

Na czem za$ mialoby polegaé ulatwienie tego zadania? Na konkretnem przed-
stawieniu projektu samego wezlowiska w obrebie Zamoscia i jego najblizszej okolicy.
Ochocze i intensywne zajecie sie ta sprawa przyniesie miastu duze korzysci: przy-
spieszy realizacje¢ proiektu i da dostateczna gwarancje, ze przy budowie stacjiidwor-
ca, tor6w i mostéw uprawnione interesy miasta zostana uszanowane. Majac dobry
projekt w reku, mozemy ze spokojem mysleé¢ o rozwoju miasta, pewni, ie z zabyt-
kéw architektury i budownictwa fortecznego zaden nie poniesie szkody*), ze krajo-
hraz nie zostanie zeszpecony, ze zostana stworzone silne podstawy szerokiego sto-
sowania zdrowej polityki mieszkaniowej i przemyslowej w Wielkim Zamosciu. Prawdo-
podobnie uda sie bez wigekszych trudnosci zbudowac linj¢ kolejowa okolna, laczaca
przedmiescia. Bylaby to dla przemyslu i przewozu oséb korzysé pierwszorzednej wagi.

Druga sprawa, wchodzaca w zakres zagadnienia komunikacji miejskiej, sa
drogi. W Zamosciu zbiega sie tych oto pieé goscinicéw: Lubelski, Hrubieszowski,
Tomaszowski, Zwierzyniecki, Szczebrzeszynski.

Dwa wa7niejsze z nich, Lubelski z Tomaszowskim, polaczone sa ze wzledéw
strategicznych zapomoca objazdu, okalajacego Zamo$é od wschodu. Jezeli sig
przejezdza z kazdej innej na druga, nie sposéb ominaé ulic Srédmiejskich Zamoscia
co nie jest korzystne i dla miasta samego (niszczenie nawierzchni drogowych, na-
tlok, pyl) i dla jadacych (strata czasu).

llo§é gosciricéw jest bardzo skromna. Szczegélnie pusto wyglada péinocna
cze$é okolicy Zamoscia i poludniowa. Stan nawierzchni pozostawia wiele do zycze-
nia. - Nalezaloby je zeuropeizowac przez urzadzenie chodnikéw poza rowami przy-
droznemi, przez usypanie placéw skladowych na szuter i tarcz do nawracania auto-
mobili i przez stosowanie smolowania nawierzchni na podmiejskich czgsciach
goscincow.

______ *) W kaiirdym razie bedzie musiala byé przelozona obecna droga zelazna w obrebie Za-
moscia, ktéra przecina niewygodnie goSciniec, podsuwa si¢ zbytnio do bylych fortyfikacyj, od-
dziela baterje (redutg) od miasta i nie daje moznosci rozszerzenia.dworca.
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Wreszcie stéwko o tramwaju, na ktdry przyjdzie czekaé jeszcze wiele lat. Powi_
nien on najwygodniej polaczyé wszystkie przedmiescia z miastem. Gléwne goscirice be.
da oczywiscie temi linjami, na ktérych on zostanie zbudowany. Jednak nie po dzi-
siejszych jezdniach winny si¢ toczyé wozy tramwajowe, ale po osobnych poza gos-
ciicem, a wzdluz niego, lezacych pasmach zieleni. Wtedy ruch moze by¢ szybszy,
a bezpieczenistwo wszelkich pojazdéw wigksze.

Srédmiescie samo z pietyzmu dla jego wysokiej zabytkowej wartosci i z po-
wodu waskich ulic ma byé na wieki wolne od szyn i przewodéw tramwajowych.
Jedynie migdzy traktem Szczebrzeszyriskim, a Lubelskim pod Kolegjata i Akademja, moz~
naby przeprowadzi¢ tramwaj. Natomiast pier§cieniowa linja, laczaca linje przedmiejskie
mialaby leze¢ na zewnatrz starych fortyfikacyj w do$é znacznej od nich odleglosci,
na pierwszej ulicy okolnej, obiegajacej miasto.

Tyle mialem do powiedzenia na temat Zamo4cia, jako osrodka komumkacn
Chodzi tu i o sprawy bardzo pilne i o inne, ktére moga i musza czeka¢ lepszych
warunkéw w przyszloéci. Jednak w chwili, gdy si¢ ma zalatwia¢ jedne, nie sposdb
pomija¢ drugie, jezeli uklad sieci komunikacyjnej ma byé doskonaly. Wystapi¢ trze-
ba z projektem wielkolinijnym, zarysowanym szeroko i dokladnie. Wszelkie bo-
wiem niedociagnigcie w pierwocinach, wszelkie zaniedbanie u progu dﬂela, nosi
w sobie zarodzie wielkiego niebezpieczerstwa na przyszlosé.

KRONIKA,

Monografja ostatnich operacyj i bitwy pod Zamosciem. W pismach warszawskich i lwow-
skich pojawita sie nastepujgca notatka: Redaktor miesigcznika naukowego ,Teka Zamojska®, zwraca sie
do wszystkich uczestnikdw ostatnich operacyj i bitwy pod Zamosciem z prosbg o nadsytanie materjatdn

(jak opisy, wspomnienia osobiste, plany, fotografje, wspomnienia posmiertnc, dane do biografji wy-
bitniejszych kierownikéw akcji i t. p. i t. p.), celem zuzycla ich do monografji tej bitwy, ktdra
opracowuje. Rzeczy te mozna nadsytaé za posrednictwem redakeji ,Wiarusa®, Warszawa, Zamek.

Kulturalny czyn Rady miejskiej Tomaszowa Ordynackiego. Rada miasta Tomasz owa Ordy-
nackiego, na posiedzeniu z dnia 25 listopada 1920 r. w 6 punkcie obrad porzadku dziennego, na
wniosek dyrektora gimnazjum p. Ludwika Kobierzyckiego uchwalita udzieli¢ Dr Kazimierzowi So-
chaniewiczowi subsydjum w kwocie 30,000 Mk. na opracowanie dziejéw miasta Tomaszowa. Dla
informacji 'czytelnikéw dodajemy; ze Dr Kazimierz ‘Sochaniewicz jést jednym z czynniejszych
przyjaciél naszego pisma i od trzech lat stalym tegoz wspélpracownikiem. W roku ubieglym roz-
poczeliSmy druk przywilei Tomaszowa w jego opracowaniu. Nawigzujgc do faktu udzielenia sub-
sydjum, redakcja Teki Zamojskiej tuszy, ze uchwala Rady wejdzie w najblizszym czasie w 7y-
cie, tem bardziej, ze w obecnym r. 1921. przypada trzechsetna rocznica lokacji Tomaszowa na
prawie niemieckiem, a przez'to ten rok jest rokiem jubileuszowym w dziejach miasta. Sprawie
Jubileuszu poswiecimy w swoim czasie odpowiednie miejsce. Zyczyé nalezy, by inne miasta pol-
skie poszly, o ile chodzi o pielegnowanie wlasnych dziejéw, torem, przez Tomaszéw Ordynacki
wskazanym. 3

Z towarzystwa Mitosnikow Zamoscia. W dalszy ciagu zglosili przystapienie do Towarzy-
stwa: prof. Dr. Stanistaw Lempicki (Lwéw Dlugosza 10), prof. Dr. Wactaw Sobieski (Krakow) prof.
Dr. Jan Zubrzycki (Lwéw. Nobielaka 29). Z grona czlonkéw ubyl prof. Apolinary Krupinski, kto-
ry we wrzesniu jeszcze, jako szeregowiec pdltku 201 piechoty, zostal ranny w bitwie pod Papro-
cig, a nastepnie wzigty do niewoli, zmarl w bolszewickim szpitalu w Bialymstoku. W zmarlym
mlodym uczonym tracimy rzetelnego przy]acnela i wspolpracowmka
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