ANDRZEJ SZOSTEK

,, Leologia rodzi si¢
ze Swiadectwa”

Refleksje po Kongresie Teologicznym Europy, Lublin-Jasna Géra, 11-1S sierpnia 1991

Na typowe sprawozdanie z Kongresu jest juz chyba za péZno: liczne
jego omoéwienia ukazaly si¢ w prasie, nie tylko katolickiej, zwtaszcza na
przelomie sierpnia i wrze$nia br. Ale moze warto niejako ,sproblematyzo-
waé” Kongres, to znaczy zamiast omawiacé szczegélowo jego przebieg, wy-
mienia¢ uczestnikOéw i przytacza¢ wazniejsze ich wypowiedzi, cickawsze by-
toby zwr6cenie baczniejszej uwagi na kilka kluczowych probleméw, jakie
na Kongresie lub w zwigzku z nim doszly do glosu. Charakterystyka Kon-
gresu poprzez postawione na nim pytania i zadania zdaje si¢ odpowiadaé
intencji jego uczestnikéw, ktérzy po to wtasnie tak licznie si¢ zebrali, re-
prezentujac niemal wszystkie Koscioly Europy Srodkowo—-Wschodniej, by
zapoczatkowac refleksjg i dzialania, ktére dalszy swoéj ciag musza mie¢ po
jego zakornczeniu.

Oczywiécie zdajg sobie sprawg z tego, ze proponowany przeze mnie do-
bér problem6éw uznanych za kluczowe, jak i sposéb ich potraktowania, nie
wszystkim wyda si¢ trafny. Tej subiektywno$ci — zwtaszcza w odniesieniu
do tak bogatego wydarzenia, jakim stal si¢ Kongres — nie sposéb unik-
naé. Nie oznacza ona jednak calkowitej dowolnos$ci, o ile zmierza do
mozliwie wiernego odmalowania faktycznego (obiektywnego) stanu rzeczy.
Ta ,,obiektywizujaca intencja” bgdg usitowal si¢ tu kierowad.

Myslg, ze nie sprzeciwia si¢ jej proba uporzadkowania mnogosci za-
gadnien, jakie poruszane byly w ciagu kilku pracowitych kongresowych
dni, wokét trzech pytan: 1) W jaki sposéb komunistyczna przeszto$¢ rzu-
tuje na Kosciét i wiernych dzisiaj?; 2) Czego si¢ chrzescijanie 1 wspdSlnoty
wiernych przez te doswiadczenia nauczyly — 1 jak wlaczyé si¢ pelniej
w zycie Kos$ciola powszechnego, nowej Europy i §wiata, pozostajac jedno-
cze$nie wiernym tej lekcji, jakiej nam Pan Bég przez te lata udzielal?;
3) Jakie jest teologiczne znaczenie §wiadectwa Ko$ciola poddanego tak
dtugo uciskowi totalitaryzmu? Latwo zauwazy¢, jak bardzo pytania te wza-
jem si¢ zazgbiaja i niejako komentuja, skupiajac w sobie jednoczes$nie
szereg zagadnien bardziej szczeg6towych. Kolejnos¢ ich nie jest jednak do-
wolna: pierwsze ,generuje” pozostale, drugie zajmuje pozycj¢ centralng
takze z racji swej szczeg6lnej doniostoSci, trzecie za§ wyraza perspektywe
mysli kongresowej i pokongresowej.



.TEOLOGIA RODZI SIE ZE SWIADECTWA” 15

Jak komunistyczna przeszios¢ wptywa na ,,dzi$§”
Kosciota?

Pytanie to poniekad tlumaczy genez¢ Kongresu (a warto tu podkreslié,
ze Kongres przygotowywany byt dlugo i starannie; mysl o jego zorganizowa-
niu zrodzita si¢ wtedy, gdy Jan Pawel II zapowiedziat w Welehradzie,
w kwietniu 1990 roku zwotanie Nadzwyczajnego Synodu Biskupéw, za$
ostatnim waznym etapem jego przygotowania bylo spotkanie teologéw
w Uniwersytecie Karola w Pradze, w styczniu br.). Jego inicjatorom cho-
dzilo bowiem o to, by uniknaé niebezpieczeristwa traktowania
okresu panowania komunistycznego totalitaryzmu jako za-
mknigtej przesztos$ci, na ktérej owszem, powinien skupiaé¢ swa uwagg
historyk, ale nie katolik i teolog, ktéry chcialby raz na zawsze zamknaé
tamten bolesny — a nie zawsze dla poszczegbélnych wierzacych i wspélnot
chwalebny — rozdzial dziejow Kosciota. Przed taka ,ucieczka z przesztosci
w przyszto$¢” przestrzegal ks. prof. Stanistaw Nagy juz w pierwszym refera-
cie, prezentujagcym ideowe przestanki Kongresu: ,Jest to (...) pokusa i to
niebezpieczna pokusa. Nie ma bowiem ucieczki w dobra, a tym bardziej lep-
sza przyszlo$§¢ bez oparcia jej o prawidlowo odczytang lekcj¢ przesziosci”.

O tym, jak uczestnicy Kongresu te lekcje odczytywali, bedzie mowa
w punkcie nastgpnym. Juz tu natomiast przypomnie¢ trzeba wielokrotnie
powtarzane ostrzezenie, by nie lekcewazy¢ dziedzictwa, jakie pozostawil po
sobie komunizm. Dziedzictwo to cigzy nam w wielorakim sensie. Najbar-
dziej widocznym skutkiem Kkilkudziesigcioletniej, systematycznej walki
z Kosciotem jest zniszczenie zewngtrznych struktur jego zycia. W Polsce sy-
tuacja pod tym wzgledem wyglada inaczej, ale w wielu krajach odbudowa
zycia Kosciota zaczyna¢ si¢ musi od odbudowy i wyposazenia zrujnowanych
lub przeznaczonych do innych celéw $wiatyn, przywracania badZ tez zakla-
dania placéwek duszpasterskich, pozbawionych dotad na ogromnych tere-
nach ko$ciotéw, ksiezy, organizacji katolickich, wydawnictw itp. Ksiezy jest
niekiedy tragicznie mato (administrator apostolski w Nowosybirsku, bp Jo-
seph Werth, ma do swej dyspozycji czterech kaptan6w), przygotowanie
§wieckich do wspétpracy czg¢sto niemal Zadne, a trzeba zaspokoié¢ wielki
gtéd Boga, ktéry potaczony jest z bardzo niska wiedza i $wiadomoscia reli-
gijng, takze wsréd tych, ktdrzy si¢ jeszcze przyznaja do wiary katolickiej.

Pozostato$ci komunizmu tkwia takze w nas samych. Trzeba odbudowaé
zniszczona wi¢z pomiedzy biskupami a nizszym duchowieristwem, sklonié
duszpasterzy do bardziej zorganizowanego i wspdélnego programu dziatan
duszpasterskich (o czym méwili m.in. bp Jozsef Szendi, Veszprem, Wegry
i ks. doc. Vojtéch Mikulka, Sokolovce, Stowacja). Powszechne zaklamanie,
wzajemna nieufno$¢, plaga kradziezy — to tylko niektére spoteczne skutki
komunistycznych rzadéw, obejmujace swym zasi¢giem takze duchowiernistwo
i wiernych (ks. pratat Michal Woroniecki, Grodno). Réwniez dialogu, wta-
§ciwego korzystania z wolnosci, budowania demokratycznego spoteczen-
stwa musimy sie dzi§ wszyscy uczy¢ (ks. prof. Vaclav Wolff, Praga). Kosciot
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uczestniczy w procesie wychodzenia z komunistycznej depresiji, stajac jedno-
cze$nie w obliczu nowych probleméw i zadan, a niekiedy takze zglaszanych
pod jego adresem zarzutéw podnoszonych wtasnie w imi¢ rodzacej si¢ de-
mokracji. Ale dialogu i wzajemnego zrozumienia musza si¢ takze uczyé
chrzescijanie i katolicy wzgledem siebie nawzajem. Greckokatolicki pomoc-
niczy biskup ze Lwowa, Jurij Woronowskyj z bélem stwierdzit, ze komuni-
stom udato si¢ poglgbi¢ az do nienawisci dawny, i bez komunizmu trudny
do przezwyci¢zenia, roztam pomig¢dzy grekokatolikami a prawostawnymi.
Biskup Jan Martyniak z Przemysla nie ukrywal trudnosci, na jakie napotyka
on sam i jego grekokatoliccy wierni dzi§ w Polsce.

Problemy te na og6t zakorzenione sg w historii siggajacej czaséw daleko
poprzedzajgcych komunizm, na co zwracal szczeg6lng uwage w swym refe-
racie ks. prof. Czestaw Bartnik. Ukazal on szeroka panoramg¢ historii Kos-
ciola w Polsce na tle historii naszego kraju, nie unikajac przy tym dotykania
trudnych zagadnien, takich jak: trwajaca od dwéch wiekéw walka ateizmu
z religia, wlasciwe rozumienie autonomii Ko$ciota i zycia spotecznego —
a w zwiazku z tym problem obecnos$ci Kosciota i jego nauki w zyciu spote-
cznym, stosunki pomig¢dzy Polakami a przedstawicielami mniejszosci naro-
dowych (zwlaszcza Zydami), a takze pomiedzy katolikami a mniejszo$ciami
wyznaniowymi w Polsce itp. Era komunizmu wiele z tych probleméw za-
ostrzyla, dodajac nowe — takie, jak powstanie silnie zaktamanej ,,nowomo-
wy”, ktére bardzo utrudniaja dzi§ porozumienie.

,,Ut non evacuetur crux Christi”

Haslo to zostalo zaproponowane przez organizatoréw Kongresu jeszcze
przed jego otwarciem, poniewaz juz wst¢gpne rozmowy jego inicjatoréw
wskazywaly na to, iz cala ta ,droga przez m¢k¢”, krzyz wtasnie, musi byé
dostrzezony 1 teologicznie dobrze zrozumiany, zeby nie zatraci¢ bogactwa
taski, jakiego Kosci6t w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej doznat
przez ostatnie pétwiecze (lub dtuzej) i zeby nim ubogaci¢ Kosciét powszech-
ny. Swiadectwa, referaty, dyskusja — w pelni potwierdzily trafnos¢ wyboru
tego hasta. Bodaj na wszystkich uczestnikach Kongresu szczegélne wrazenie
wywarly rozwazania teologiczne, oparte na doswiadczeniach wtasnych i Ko-
§ciota w Czechoslowacji, ks. arcybiskupa Miloslava Vlka z Pragi — i boda;j
we wszystkich sprawozdaniach pokongresowych znalezé mozna o nich pelng
uznania wzmianke.

Nikt chyba tak mocno i gl¢boko nie pokazal, jak wielkim darem dla
Kosciota i wiernych mogto by¢ — i dla wielu byto — ogotocenie z wszelkich
nadziei poktadanych w sobie i §wiecie, a nie w Bogu. Abp Vlk opowiadat
o gitgbokiej duchowej przemianie wiernych — i wlasnej — jaka miata miej-
sce w jego kraju jeszcze przed 1968 rokiem. ,Stopniowo opuszczal nas lgk
(...). Nie ufaliSmy juz sobie, nie ufalimy, Zze sami siebie uratujemy, ale
uwierzyliSmy, ze uratuje nas Pan. Krétkie intermezzo, kt6rym bylta praska
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wiosna, nie zahamowalo tego procesu, przeciwnie — wzmocnito. Stopniowo
formowal si¢ Kosciél podziemny, ktéry podejmowal dziatalno$é oficjalnie
zakazang, jak np. formowanie wspélnot, spotkania w grupach (...). Tym, co
znalezliSmy, tym, czego do$wiadczyli§my, co po prostu odkryli§my, byt zywy
Kosciét.” Przejmujace byly jego osobiste wspomnienia: ,,W Dzieri Zaduszny
otrzymatem od policji zakaz celebrowania mszy §wigtej oraz nakaz opusz-
czenia wsi. Spadio to na mnie jak grom z jasnego nieba. Ale pojalem
natychmiast: to jest On — Jezus na krzyzu. Jezus opuszczony. I kiedy wie-
czorem stalem przed kosciotem, ktéry wypetnili wierni, tylko tak — w su-
tannie, to wtedy powiedzialem ludziom, ze mszy $wigtej nie bedzie (...).
Méwitem im o Krzyzu i o tym, ze jest to chyba chwila, w ktérej muszg
stowo poswiadczy¢ czynem, i ze wezme ten krzyz”.

W tych wyznaniach i refleksjach wszyscy na Kongresie si¢ niejako odnaj-
dywali, cho¢ oczywiscie kazdy na swéj sposéb, w kontekscie wtasnych i wia-
snej wspodlnoty koscielnej zmagan, watpliwosci i nadziei. Wszyscy rozumieli
— chyba dzigki kongresowej wymianie doswiadczen jeszcze glgbiej — ze
Chrystusowy Krzyz jest tym podstawowym dos$wiadczeniem ostatnich dzie-
siecioleci, ktéry decyduje o naszej chrze$cijanskiej tozsamosci, ktéremu po-
winni$émy by¢é wierni takze dzi§, w nowej sytuacji. Moze szczegélnie dzis,
kiedy gwaltowne zmiany, ktérych tempa ,nie wytrzymujemy”, zwie$¢ nas
moga tanim mirazem ltatwego, wreszcie wolnego, ,,normalnego” zycia Kos-
ciola i jego rozwoju.

Nikt nie twierdzil, rzecz jasna, ze poza Europa Srodkowo—Wschodnia
nie bylto i nie ma doSwiadczenia krzyza. Ale nasze do$wiadczenie (jak kazde
zreszta) jest jedyne, niepowtarzalne — i tym do$wiadczeniem mamy uboga-
caé siebie, a takze Kosciél powszechny. Tu wtasnie pojawit si¢ bodaj najzy-
wiej angazujacy dyskutantéw kongresowych problem: jak otworzy¢ sig
na §wiat i Kosci6l powszechny — zwlaszcza na §wiat i Kosciél na Za-
chodzie, po usuni¢ciu rozdzielajacej nas dotad zelaznej kurtyny — nie
zatracajgc swej tozsamos$ci ugruntowanej na szczegélnym do-
§wiadczeniu Krzyza? Grozag nam bowiem dwa niebezpieczeristwa: z jed-
nej strony — pospieszne, naiwne i bezkrytyczne przej¢cie zachodnich wzor-
c6w myslenia i zycia, takze naznaczonych glebokim zniewoleniem, choé
zapewne innego typu, niz nasze. Z drugiej zaS — wynioste i falszywe prze-
$wiadczenie o swej wyzszo§ci wobec Zachodu, nie wolne od podszytej stra-
chem ksenofobii i utrudniajace bardzo z nim dialog.

Z jednej wigc strony podkreslano, ze komunizm nie tylko nas oklamy-
wal, ale uczyl klamstwa; ze szczegblnym przelomem w dziejach naszej walki
o wolno$¢ bytlo wyzwolenie si¢ od strachu przed méwieniem prawdy i §wiad-
czeniem prawdzie i Ze wobec tego takze dzi$ i takze w dialogu z Zachodem
powinni$§my umie¢ zdemaskowaé¢ wolno$¢ pozorng, upatrywang w swoistym
»~wyzwoleniu” jej spod panowania trudnej niekiedy do zaaprobowania czy-
nem prawdy, zwtaszcza petnej prawdy o czlowieku. Ks. prof. Tadeusz Sty-
czen zwrdcit w tym kontek$cie uwage na symboliczng wrgcz wymowe hasta
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wyborczego ,,Solidarnosci” z 1989 roku: ,,Zeby Polska byta Polska, 2 + 2
musi by¢ zawsze 4” i podkreslil, ze tej wrazliwosci na zwigzek pomigdzy
wolnoscia a prawda ma prawo od nas wlasnie oczekiwaé Zachéd, nie
poddany przeciez w ostatnich latach tak cig¢zkiej probie zniewolenia poprzez
zaklamanie. Redaktorka wydawanego na Zachodzie czasopisma ,,Russkaja
Mysl” Irina Alberti, po niej za$§ ks. dr Marian Radwan z Polskiego Insty-
tutu Kultury Chrzescijanskiej w Rzymie, ostrzegali przed dokonujaca si¢
na Zachodzie i nam grozgca ,katastrofg antropologiczna”, polegajaca
w istocie na takiej wlasnie pozornej apoteozie wolnosci — a z glosem tym
wspétbrzmialo szereg innych, pochodzacych czgsto (co znamienne) wtasnie
od gosci z Zachodu oraz od tych, ktérzy — jak w Jugostawii — pomi-
mo komunistycznych rzagdéw pozostawali w blizszych kontaktach z Za-
chodem.

Z drugiej strony zwracano uwagg na wielki dtug wdzigcznosci, jaki Kos-
cioly w naszych krajach, a w szczeg6lnosci teologia, zaciagne¢ly i nadal za-
ciagaja wobec Zachodu (ks. prof. Wactaw Hryniewicz, ks. dr Tomas Halik
z Pragi), przestrzegano przed jednostronna i plytka jego krytyka, nawoly-
wano do spokojnego dialogu, bez ktorego grozi nam intelektualne getto —
i to teraz wlasnie, kiedy otwierajg si¢ tak upragnione, a przez tyle lat nie-
mozliwe do realizacji, szanse otwarcia na $wiat 1 wzajemnego ubogacenia.
Oczywiscie, kultura Zachodu, a w niej takze mysl teologiczna, nie s3 wolne
od jednostronno$ci i niebezpieczeinstw — ale nie jeste§my od nich wolni
takze my sami. Nalezy dzigkowaé¢ Bogu za to, ze pomimo tak niesprzyjaja-
cych warunk6w zewnetrznych i grzeszno$ci samych wiernych Kosciot prze-
trwal we wszystkich krajach Europy Srodkowo—Wschodniej — i pamietajac
o otrzymanej lekcji Krzyza nie niweczy¢ go bezkrytycyzmem wobec siebie
potaczonym z pochopna krytyka innych. Trzeba szuka¢ Bozego ducha takze
poza krggiem wyznawcOw Chrystusa, za§ w sobie tropi¢ i usuwaé to, co
w nas jest z civitas diaboli (ks. prof. Bronistaw Dembowski). Warto tu pod-
kresli¢, ze w $wiadectwach sktadanych przez przedstawicieli Kosciotléw po-
szczegllnych krajow odnalez¢ mozna bylo nie tylko opis mgczenstwa wielu
jego wiernych. Byly to takze §wiadectwa wlasnej stabosci, o ktérej uczciwie
i z pokorg méwiono, starajgc si¢ wyciagna¢ stad praktyczne wnioski na
dzi§ i na jutro.

Czytelnik zauwazyé moze, ze obie ,,opcje” bynajmniej si¢ nie wyklucza-
ja, wyrazaja raczej réznic¢ postaw niz opozycyjnych wobec siebie twierdzen.
Chyba tak wtasnie bylo — ale to nie pomniejsza powagi sprawy. Postawy
te bowiem decydujg o sposobie rozumienia wiernosci Chrystusowemu Krzy-
zowi: o tym, jak dalej toczy¢ si¢ bedzie rozwdj zycia Kosciota i teologii
w naszych krajach. Sadzg, ze osiagnigciem Kongresu jest postawienie tego
problemu: u$wiadomienie sobie, ze obie skrajnosci (bezkrytyczna asymilacja
Zachodu oraz getto), to w istocie dwie formy sprzeniewierzenia si¢ Krzyzo-
wi. Bronié przed nimi powinna mi¢dzy innymi dojrzata §wiadomos$¢ teolo-
gicznego znaczenia do$wiadczen ostatnich lat. I tak dochodzimy do korco-
wego kluczowego zagadnienia.
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Swiadectwo a teologia

Zar6éwno temat Kongresu, jak i odpowiadajaca mu wewngtrzna struktu-
ra, wskazywaly na jego swoista dwupoziomowosé. Tematem byto Swiade-
ctwo Kosciola katolickiego w systemie totalitarnym Europy Srodkowo-
~Wschodniej. Jednocze$nie pamigtaé nalezy, ze byl to Kongres teologicz-
ny. Na jego program skladaly si¢ wigc dwa zasadnicze typy wypowiedzi,
stanowiace podstawe¢ dalszej dyskusji: referaty i §wiadectwa, przy czym te
ostatnie zdecydowanie na Kongresie dominowaty. Bylo ich wiele, na ogét
byly obszerniejsze niz planowano, w dodatku z powodu zamieszek w kraju
nie przybyl z Zagrzebia ks. prof. Ivan Golub, ktéry mial podjaé¢ kluczowy
temat: Teologiczny sens naszej ,drogi przez meke”. Dodaé jeszcze nalezy,
ze takze wygloszone referaty zawieraly silny element §wiadectwa, za$ w dy-
skusji znaczny byl udzial , nieprofesjonalnych teologéw” (filozoféw, duszpa-
sterzy, dziennikarzy etc.), nie odwotujacych si¢ na ogét do gtebszych, teore-
tycznie zaawansowanych koncepcji teologicznych, ani nie pretendujacych do
ich sformutowania.

Czy to dobrze? Chyba trudno bylo po prostu oczekiwaé, by juz ten Kon-
gres mial wyrazniejsze oblicze teologiczne. Je$li nie chce si¢ tworzyé ,,ad
hoc teologii”, nader podatnej na ideologizacjg, to trzeba da¢ teologom czas
na refleksje nad tym bogactwem do$wiadczen, jakie Kongres ujawnit. Byto
to wszak pierwsze po wojnie spotkanie przedstawicieli niemal wszystkich na-
rodéw (bodaj tylko z wyjatkiem Litwy) nagzej czgSci Europy, a uczestniczyli
w nim takze go$cie z Zachodu (Austrii, Belgii, Francji, Holandii, Kanady,
Liechtensteinu, USA i Wloch; osobno wymieni¢ nalezy mons. Fortunato
Frezza z Sekretariatu Synodu Biskup6éw). Zrozumiale, ze starali si¢ oni sko-
rzysta¢ z tej wyjatkowej okazji, by si¢ wzajem lepiej poznaé, podzieli¢ do-
§wiadczeniami (nie tylko na Auli KUL) i spostrzezeniami, nawigza¢ kon-
takty na przyszto$¢. Zrozumiale, ze refleksja teologiczna mogta tu si¢ jedy-
nie zaczaé. Zreszta nabierata ona rozpgdu juz w trakcie Kongresu: na liScie
zapisanych do dyskusji pozostalo siedemnastu uczestnikéw, ktérzy nie zda-
zyli zabraé glosu w czasie na to przewidzianym; moze doS§lag swe uwagi do
jego akt, ktére oby jak najszybciej ukazaly si¢ drukiem. W tej sytuacji mo-
zna bylo oczekiwa¢ inicjatyw zmierzajacych do kontynuowania rozpoczgtego
dzieta — i rzeczywiscie, pod koniec obrad zawigzal si¢ komitet, ktéry przy-
jal na siebie odpowiedzialno$¢ za organizacj¢ nastgpnego Kongresu.

Ale problem ,$§wiadectwo—teologia” ma glebszy, Scisle teologiczny sens.
Najkrocej wskazuja nan zacytowane w tytule niniejszej relacji stowa Papie-
za: ,, Teologia rodzi si¢ ze §wiadectwa”. Pierwszymi §wiadkami wiary na na-
szych terenach byli $wieci Cyryl i Metody. Bracia Soluriscy — przybyli
z Grecji, a dokonujacy w porozumieniu z Rzymem wielkiego dzieta ewange-
lizacji Stowian — stanowili inspiracj¢ unijnych Zjazdéw Welehradzkich, do
ktérych z kolei wyraZznie nawigzal Kongres: ks. prof. Vojtéch Tkadl¢ik
z Otomurica, uczestnik ostatnich przedwojennych Zjazdéw, wygtlosit na ich
temat specjalny referat, on tez przedstawil Ojcu Swigtemu przestanie
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uczestnikéw Kongresu. Stale towarzyszyta im §wiadomo$¢ tego, ze obecne
spotkanie wpisuje si¢ w wielka i chlubna tradycj¢ prowadzenia refleksji teo-
logicznej w $cistym powiazaniu z zarliwym §wiadectwem wiary, otwartym na
rézne kultury oraz szukajacym drég pojednania zwasnionych wyznan chrze-
$cijanskich 1 ludéw.

Na zwiazek pomigdzy §wiadectwem a teologia najdobitniej wskazal Jan
Pawel II w swym — wygtoszonym w Bibliotece Ojcéw Paulinéw na Jasne;j
Gorze — stowie wieniczacym obrady Kongresu. Wychodzac od stowian-
skiego Boho—-stowia stanowiacego Scisty odpowiednik greckiego Theo-logia,
Papiez podkreslit, iz oznacza ono nie tylko stowo o Bogu, ale nade wszy-
stko stowo samego Boga. W tym kontekscie podkreslit, ze ,teologia rodzi
si¢ ze Swiadectwa, przede wszystkim z tego $wiadectwa, ktére pochodzi od
Syna, od Chrystusa (...). Chrystus jest §wiadkiem tajemnicy Boga, bedac
réwnoczeénie jej podmiotem, bedac jej definitywnym objawieniem. Co wig-
cej, bedac Sam ta objawiong tajemnica. Z pelni tego swiadectwa Chrystus
powoluje §wiadkéw”. Sa nimi nade wszystko ci, ktdrzy zyciem poswiadczyli
swa wiare, stad tez ,ludzkie martyrium, swiadectwo dawane Chrystusowi za
cen¢ przes§ladowarn a nawet $mierci, posiada podstawowe znaczenie dla Zycia
Kosciota (...). Martyrologium méwi o faktach doSwiadczenia chrzescijan-
skiego, ktére s3a szczegllnie pelne, szczegélnie nasycone obcowaniem
z Boza tajemnicag — i same] tejze tajemnicy obecnos$cig”. Nast¢pnie Papiez
zwrécit uwage na to, ze ,$wiadectwo (martyrium) stanowi szczegllny locus
theologicus nie tylko ze wzgledu na tajemnic¢ Bozg, jaka si¢ w nim wyraza
i uobecnia, ale takze ze wzgl¢du na prawdg¢ o cztowieku, ktdra przez to
§wiadectwo nabiera szczegblnej wyrazistosci (...)”. Albowiem ,status
$wiadka (= tego, ktéry daje $wiadectwo prawdzie) jest podstawowym statu-
sem czlowieka”. Dawaé §wiadectwo prawdzie moze za$ tylko cztowiek wol-
ny — i jedynie w ten sposéb moze on swa wolno$¢ potwierdzaé i umacnia¢,
stad tez ,,prawdziwa wolnos$¢ jest $ci§le i organicznie zwiazana z prawda:
prawda stanowi korzen wolnosci”. Odnoszac t¢ refleksj¢ do najnowszej hi-
storii Papiez stwierdzil, ze na naszym obszarze Europy ,uksztaltowata si¢
szczegélna posta¢ teologii wyzwolenia”, prowadzaca. do niego Srodkami
ewangelicznymi, radykalnie ubogimi.

Stowa uznania zobowiazuja. Ostatnie za$ lata dowodza, jak trudno za-
chowaé i wzbogaca¢ doswiadczenie przesztosci — tak niedawnej, a tak
r6znej od obecne)j sytuacji Kosciola 1 Swiata.

*

Otwierajac Kongres kardynat Franciszek Macharski, jeden z jego glow-
nych organizatoréw, okreslit to spotkanie jako ,$wiadectwo o S$wiade-
ctwie”. O jego randze zdaja si¢ najlepiej §wiadczy¢ problemy, jakie na nim
doszly do glosu oraz powaga, z jaka je podejmowano. Kongres zostal za-
mkniety, problemy raczej otwarte. Byloby bardzo niedobrze, gdyby je wraz

z Kongresem jedynie ,,odnotowac”.
Andrzej Szostek MIC
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