Jerzy Gatkowski | Tworzenie sie czlowieka

Jednym z gléwnych punktéw dyskusji we wspolczesnej antnopolo-
gii filozoficznej, rzutujgcym na calosé sytuacji filozofii, jest problem
dynamizmu wzglednie statycznosci czilowieka. Nie chodzi tu o mozli-
wod¢ dzialania, bo co do tego raczej nie ma watpliwiosci. W tej dysku-
sji chodzi przede wszystkim o to, jakie skutki dla podstawowej struk-
tury czlowieka ma dziatanie. Chodzi o to, czy i o ile zmienia sie sam
czlowiek pod wplywem dziatania. W dyskusji tej zarysowuja si¢ wy-
raznie trzy stanowiska, przy czym niektére z nich (lub ich pewme od-
miany) sg rzeczywistymi stanowiskami dyskutantéw, inne za§ to sta-
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nowiska, ktére w zapale polemicznym zarzuca e&ie stronie przeciwnej
(co jest wyraznie widoczne w odzywajgcej co jaki§ czas na lamach
.Znaku” dyskusji miedzy niektérymi przedstawicielami sSrodowiska kra-
kowskiego i lubelskiego). Oczywiscie jedno nie musi w pelni wyklu-
cza¢ drugiego ani tez mnie wyklucza pewnych poigczen miedzy stano-
wiskami. Wreszcie moze zaistniec¢ taka, wecale nie wyjgtkowa, sytuacja,
iz extrema se tangunt. Stanowiska te, bardzo ogdlnie, tak mozna by
okreslic.

Pierwsze, skrajnie statyczne, widzi calowieka jako gotowg i niezmien-
ng monade, zamknietg w sobie, w ktdrej zmiany, jesli nastepujg, za-
zwyczaj dotyczg tylko pewnego wewnetirznego przemieszczania sie jej
elementéw. Mysle, ze tego stanowiska nikt nie broni, przynajmniej ex-
plicite i wprost, natomiast czasem w gorgcazce dyskusji jest ono zarzu-
cane przeciwnikom. Odmiang tego stanowiska jest ujecie cziowieka jako
majacego zasadniczo ustalong i hniezmienng strukiture, w ktérej dzia-
lanie nic istothego nie zmienia, jednakze struktura ta ma charakter
dynamicznej réwnowagi: wewnetrznej oraz réwnowagi miedzy podmiotem
a otoczeniem. Dzialanie jest wiec czynnikiem dynamicznym utrzymuja-
cym te réwnowage. Ale czasem dochodzilo do sytuacji paradoksalnej,
jesli postugiwano sie w dyskusji zbyt skrajnymi argumentami. Przypo-
mina sie tu wspomniana wyzej dyskusja w ,,Znaku”. Jedna strona ata-
kuje przeciwnika zarzucajac mu postugiwanie sie statycznym obrazem
cztowieka, uzywajac argumentow ukazujgcych, ze wlasny obraz czlowie-
ka jest skrajnie odmienny, tzn. skrajnie dynamiczny i mobilistyczny —
czowiek staje sie zawsze i staje sie tym, czym chce byé, co zresztg jest
zgodne z przyjetymi tam podstawowymi tezami filozoficznymi. Przy
czym zaklada sie po cichu, ze czlowiek = $§wiadomo$é. Zmiany czlowie-
ka, jego radykalne tworzenie sie dokonuje sie wewnatrz $wiadomoécei,

' jest tylko zmiang tresci swiadomosci. Dziatanie bedgce przyczymng tych
zmian w swoim istothym wpyrazie nhie moze przebié¢ sie na zewngtrz
subiectum ludzkiego poprzez otaczajgcy je pancerz subiektywnodci. I juz
jestesmy zamkmieci w sobie, co staje sie raczej przykrg niespodzianks.
Zaprzecza sie tu istnieniu w cziowieku jakichkolwiek (lub prawie
wszystkich) statych struktur i czynnikdw, przez co czlowiek ukazany jest
jako byt catkowicie plastyczny, w peini ulegajacy uksztaltowaniu.

Stanowisko to ma dwie odmiany réznigce sie wekazaniem czynnikéw
ksztattujgcych cziowieka, determinujgcych jego aktualny ksztalt. Jed-
no, o ktérym byla mowa wyzej, umieszcza te czynniki wewngtrz czto-
wieka — sg nimi na przyklad ,czysta” §wiadomos$é lub wolnoéé. Dla-
tego- tez ksztaltowanie wilasciwego sposobu dziatania, a przez to roz-
woju, nie jest podyktowane wyznacznikami tredciowymi, jakgé struktu-
ra, bo jej albo nie ma, albo sie jej jako wyznacznika dzialania nie
przyjmuje. Dzialanie wyznaczone jest ,formg” dzialania, nie trescis.
Dobro i rozwdj zalezy od tego, jak dzialam (wolnie, autentycznie itp.),
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Druga odmiana umieszcza czynniki sprawcze, determinujgce czlowie-
ka,' na zewmatrz i w ukladzie stosunkéw zewnetrznych widzi albo ca-
los¢é wskazan wilasciwego sposobu postepowania, albo czynniki wprost
tym postepowaniem kierujgce. Pierwsze z tych stanowisk laczy sie na
cgél z pewmnego rodzaju irracjonalizmem i skrajnym indeterminizmem,
drugie zas — z determinizmem.

Miedzy ogélnymi pogladami — skrajnie statycznym i skrajnie dyna-
micznym -— istnieje stanowisko o wyraznie umiarkowanym obliczu,
ukazuje czlowieka jako strukture o okwreslonych zrebach, o okreslonym
fundamencie, ale niepelng, ,nie wykonczony” i otwartg na swiat i swo-
ja przyszloéé. Dzialanie , dobudowuje” czlowieka, dotwarza go. Ta pod-
stawowa zastana struktura wyznacza ramy mozliwego dzialania, poza
ktore nie mozna wyjsé. Mozliwosci te sq zarazem granicami realnego,
pelnego dzialamnia wolnosci. Wewngtrz nich istniejg wezsze ramy, wy-
znaczone istotnhymi czynnikami wewnetrznymi i sytuacjq, w- jakiej czlo-
wiek istnieje, ujmowane poznawczo i akceptowane, ktére okreSlajg wia-
Sciwy sposéb ,,dotwarzania” i okre$lajg dobro dziatania i czlowieka.

Trzeba jeszcze dodaé, ze we wszystkich tych stanowiskach roéznie
okresla sie cziowieczenstwo i rézne czymniki doswiadczane i istniejgce
w czlowieku uwaza sie za ,ludzkie”, w znaczeniu opisowym, wanrtosciu-
jacym i mormatywnym. Konsekwentnie réznie tez okresla sie dzialanie,
czyn ludzki, mimo wystepujacych podobnych sformulowan stownych.
Dodatkowo stanowiska te roznicujg sie poprzez rozdZwieki miedzy skla-
danymi deklaracjami ogélnofilozoficznymi czy antropologiczhymi a kon-
sekwencjami plyngcymi z konkretnie przeprowadzonych analiz i z whio-
skow. Rozumienie pewnych stanowisk utrudnione bywa tez wieloznacz-
noscig sformuiowan, wieloznacznosciqg nieraz celowg, spowodowang réz-
nymi teoretycznymi i praktycznymi wzgledami.

Problemom rozwoju, tworzenia sie cztowieka po§wiecona jest nowa ksigz-
ka, wydana przez Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, zatytulowana
»Czlowiek — istnienie i dzialanie”!. Ksigzka, przeznaczona dla szer-
szego kregu czytelnikow, jak méwi we ,,Wprowadzeniu” R. Darowski SJ,
redaktor calo$ci, ma wyraznie popularyzatorski charakter. I, ogdlnhie
rzeoz biorge, jest to dobra popularyzacja. Nie tylko ze wzgledu na
noziom poszozegolnych artykuléw, ale takze ze wzgledu na przedsta-
~.one problemy, ktére nie sg zbyt czesto epotykane w warsztatach
e ukowedw (np. problem historycznosci czlowieka, filozofii pracy i tech-
niki). Wszystkie zamieszczone artykuly lqczy jedna wspdlna postawa fi-

«cfiozna, o ile mozna jg odczytaé z do$é rozbieznych przeciez, mimo

.pélnego tematu, zagadnien. Wspédlnota ta pozwala umiejscowié je

tym umiarkowanym stanowisku, o ktérym pisalem wy2ej. Nie ozna-
cza to bynajmniej jakiego$§ szkolnego zuniformizowania, gdyz kazdy

tor zachowatl swoistosé swojego stylu i postawy.

! ,.Czlowiek — istnienie i dzialanie’. Praca zbiorowa pod redakcjg ks. Romana
Darowskiego SJ. Krakow 1974, Wyd. Apostolstwa Modlitwy, 8. 223. m
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Pierwsze dwa artykuly majg charakter psychologiczny. Zenomena Plu-
zek (,Czlowiek w poszukiwaniu siebie samego”) wyraznie nawigzuje
do tzw. trzeciej sily w psychologii (trzeciej, obok psychoanalizy i be-
hawioryzmu), nurtu, ktory swiadomie i konsekwentnie dgzy do pewnej
integracji, a przynajmniej porozumienia z filozofig cztowieka. W tym
konkretnym przypadku chodzi o znaczenie dla ludzkiego zycia (w aspek-
cie psychologicznym) uchwycenia, postawienia i rozwigzania pewnych
podstawowych probleméw, ktére sg zarazem problemami filozoficzny-
mi. Chodzi wiec o znaczenie, jakie dla czlowieka ma ,filozofia zycia”,
ktorg autorka okresla jako intelektualng i emocjonalng akceptacje okre-
$lonegc systemu wamnto$ci oraz postaw dotyczqcych otaczajgcego swiata,
inmych ludzi i siebie samego. Taka ,filozofia zyciowa” nie jest bynaj-
mniej tylko problemem teoretycznym, sprawg wyksztalcenia lub wy-
smakowanej kultury, ale po prostu sprawag zonganizowania sobie wla-
snego zycia. Potwierdzaja to wilasnie badania psychologiczne na temat
filozofii zycia, ktora spetniata w zyciu niektérych ludzi role czynnika in-
tegrujgcego i hammonmizujqcego osobowosé, i czynmika, ktéry sprzyjal
ro2wojowi osobowosci tworczej lub dojrzalej. Wynika stgd wniosek, ze
warunkiem koniecznym do roawoju osobowoéci dojrzalej i twérczej jest
posiadanie jakiego$ Swiadomie ‘wybramegcg przez siebie celu i sensu zy-
cia. Oczywiscie taka filozofia nie jest czyms statycznym, lecz dynamicz-
nym czynnikiem nozwoju osobowosci, a zarazem jej elementem. Jesli
jest tak, ze rozwoéj czlowieka w jakimkolwiek wymiarze moze dokonaé
sie tylko przez dzialanie (a przeciez innej drogi cztowiek nie zna), to
warunkiem dobrego dziatania jest poznanie elementéw tego dzialania,
przede wszystkim czlowieka, poznanie siebie samego. Stagd wlasnie
Z. Ptuzek pisze o poznaniu siebie, gdyz bezsporng wydaje sie rzeczq to,
2 czlowiek moze osiggngé pelnie zycia tylko wtedy, gdy wlasciwie
odczytal swe potencjalne, a gotowe do aktualizacji mczliwosci, gdy zma-
lazt wlaSciwy dla siebie sposob istnienia, gdy posiada choé malq doze
pewnoéci, ze wybral wlasciwe wartosci i moze akceptowaé wlasme zy-
cie i czué sie potrzebny innym ludziom,

Indywidualne zréznicowanie osdb, wyrazajgce sie w réznych zdolno-
sciach i potrzebach, oraz zréznicowanie relacji spolecznych powoduje,
ze realizowanie sie czlowieka nie moze mieé wspoélnej dla wszystkich
ludzi formy, lecz takze musi byé¢é zrdéznicowane. Stgd wlasnie bierze sie
pojecie powolania, ktére z dziedziny religijnej rozszerzylo sie obechie
réwniez i na dziedzine §wieckg czy tez naturalng. Analizg tego problemu
w aspekoie psychologicznym zajmuje sie E. Ozég SJ w artykule zaty-
tutowanym ,Powodanie czlowieka”. Okresla on powolanie w ten sposoéb:
Kazdy czdcrwiek bardziej lub mniej Swiadomie przeiywa w sobie wola-
nie, ktore wyplywa od spostrzeganych wartoéci lub oséb, wotlanie do
ksztattowamia swojego zycia zgodnie z nimi. Pozytyuwma odpowiedZ na
to wolanie, czyli oscbowe zaangazowanie si¢ w tworzenie dostrzeganych
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w sobie elementy skladowe: system wartoéci, akcje pobudzania, czyli apel
wzywajgey do wypelnienia osobistej misji, oraz pozytywmq cdpowiedz
ze stromy czlowieka. Autor tak wyjasnia réznorodnos¢ powolania: Ponie-
was kazdy czlowiek zyje w jakiej§ grupie ludzkiej i korzysta z jej do-
robku, dlatego tez jest zobowigzany do pozytywmej odpowiedzi na jej
apel. W tym sensie wszyscy sq powolani. Bogactwo natomiast zycia
spolecznego i jego form daje szamse kazdej jednostce, ktéra indywidual-
ne uzdolnienia moze wlasciwie spozytkowaé dla dobra ogolnego i wila-
snego zarazem. Dla uzupetnienia obrazu mozna by dodaé¢ inny podzial.
Istnieje powolanie ogdlne, po prostu ludzkie, do tworzenia dobra, prze-
de wszystkim moralnego. Obejmuje ono wszystkich. I istniejg powola-
nia szczeg6lowe, wynikajgce z réinicy sposobOw istnienia, powolania na
réznych plaszczyznach, krzyzujgce sie wzajemnie: zawodowe, rodzinne,
kaplanskie itd. — powolania do tworzenia dobr bardziej szczegdto-
wych.

Praktyczny i teoretyczny problem doskonalenia i rozwoju czlowieka
istnieje z tego powodu, ze czlowiek nie jest doskonaly, ze nie jest
spetny”, stowem, ze nie jest absolutem. Przejawem tej niepeinosci
oraz niesamowystarczalnosci jest jego historycznosé, a wiec jego trwa-
nie w czasie, kté6remu podlega i ktéry w jakim$§ sensie tworzy. Ks.
R. Darowski w swoim szkicu ,Miedzy przeszloécig a przysztoscig. Za-
gadnienie historycznosci (dziejowosci) cztowieka” utozsamia historycz-
' no$§¢ cztowieka z tym, co od dawna w ‘teologii nazwane bylo ,byciem
w drodze” (in statu viae, in via), jako stanem dazemia do celu nadprzy-
rodzonego (in patria). Wydaje sie, ze moze to spowodowaé zatarcie sie
granicy miedzy ujeciem historycznosci czlowieka przez filozofie i teolo-
gie, tym bardziej, ze autor rozwaza problem w obu aspektach. Niemniej
analiza czasowoéci cziowieka jest konieczna, bowiem istnienie i dziata-
nie ludzkie jest ,,czasowe’”, t0 znaczy nozwija sie w szeregu nastepstw,
nie nastepuje ,momentalnie”, mnie nastepuje w jednym, nie zrdéznico-
wanym akcie. Czasowod$¢ dotyczy nie tylko pojedynczej osoby, ale tym
bardziej pokolen i ich twdrczej realizacji. Autor pisze tu o prawie roz-
woju jednostki i spoleczenstwa oraz o obiektywnych kryteriach rozwo-
ju. Szkoda, ze nie precyzuje dokladniej tego ostatniego pojecia i nie
podaje, jakie to sa kryteria, bo pojecie jest bardao kontrowersyjne i nie-
raz bywa naduzywane.

Skuteczne i wilasciwe dzialanie i rozwdj zakladajg poznanie rzeczy-
wistosoi dzialania, a ze wagledu na spoteczny charakter istnienia i dzia-
lania cztowieka domagajg sie spolecznej} wymiany informacji i miedzy-
ludzkich kontaktow. Tym bardziej, 2e dzialanie ludzkie dotyczy przede
wszystkim drugiego czlowieka, ku ktéremu sie kieruje lub ktéry jest
wspotdziataczem. Tymi wilasnie zagadnieniami, tzn. poznaniem, wymia-
ng informacji, kontaktami miedzyludzkimi, zajmujg sie w swoich szki-
cach Cz. Michalunio SJ (,,Prawda, informacja, krytycyzm”) i M. Bed-
narz SJ (,,Mowa a kontakty miedzyludzkie”). 245
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Najobszerniejszym artykutem jest J. Siega SJ ,Kultura, praca
{ techmika”. Najobszerniejszym i dla mmie osobiscie najcidkawszym.
Poruszane tam zagadnienia stanowig coraz to powazniejszy, ooraz bar-
dziej klopotliwy problem zycia ludzkiego. Minely juz czasy naiwnych
utopii, gdy bezkrytycznie wierzylo sie, ze technika i oparta na niej
cywilizacja jest bramg do nowego raju.  Coraz wiekszy sceptycyzm ogar-
nia ludzi w stosunku do optymistycznych wierzen w autonomiczng moc
pracy ludzkiej uzbrojonej w technike — narzedzie i nowe metody Kkie-
rowania pracg. Praca i technika, bedaca udoskonaleniem reki i moézgu,
pozostawione same sobie sg zagubione i przypominajg poteznego Go-
lema mogacego zarowno tworzyé, jak i niszczyé. Dlatego tez widzl sie
coraz czesciej koniecznoéé podporzgdkowania pracy i jej wynikéw ca-
lo$ciowe} wizji cztowieka. Juz tylko niektérzy technokraci nie cheg
zobaczyé, iz praca, technika, cywilizacja to $rodki dzialania czlowieka,
a nie jego cel. Stad bierze sie tendencja do koncentrowania sie wokél
tych probleméw. coraz wiekszej ilosci dyscyplin — fizjologii, prakseo-
logii, psychologii, socjologii, a dalej filozofii i teologii, a w nich przede
wszystkim antropologii i etyki, ktoére sg gléwnymi czynnikami humani-
zowania, a wiec uczynienia pracy i jej nastepstw — techniki, cywili-
zacji, kultury — $wiadomie i skutecznie dostosowanymi do cziowieka
i stuzagcymi mu coraz wierniej i lepiej. Tymi i tym podobnym zagadnie-
niami zajmuje sie wilasnie ks. Sieg.

Ostatnim wreszcie jest artykul zatytutowany ,Problem charaktery-
styki ocen i norm moralnych” B. Dyduty SJ, ktérego tytut zapowiada
wiecej, niz jest w nim zawarte, gdyz dotyczy wlasciwie tylko pogladéw
na ten temat prof. M. Ossowskiej i to bez szerszego odniesienia sie do
bardzo bogatej juz wspolczesnej literatury matematycznej.

Przedstawione w ksigzce szkice oczywiscie nie obejmujgq calo$ci za-
gadnien zwigzanych z istnieniem i dziataniem czlowieka. Nie oznacza
to bynajmniej zarzutow pod adresem redaktora i autoréw, gdyz. nie
jest to mozliwe do wykonania w jednej niezbyt obszernej ksigzce i przez
waski, pewnie ze wzgledu na charakter wydawnictwa, krag autoréw.
Poniewaz nie jest to pierwsza ksigzka na ten temat wydana przez
Wydawmnictwo Apostolstwa Modlitwy, wiec mozna mieé nadzieje, ze
cykl ten bedzie kontynuowany. Tym bardziej, ze jest to ksigzka dobra
i potrzebna, bo odpowiadajgca na aktualne zainteresowania.

' Jerzy W. Galkowski



