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ZEGOTA

BABIE LATO.

Pisarz angielski Lecky opowiada w swojej historyi rozwoju
moralnoéci o bandach mlodych, zfanatyzowanych chrzeécian, ktérzy:
w plerwszych wiekach naszej ery wybierali sie na systematyczne
niszczenie cudownych $wigtyn i1- pomnikdéw greckich 1 rzymskich.
Kamien na kamieniu nie pozostawal z przepiecknych ucielesnien
artyzmu klasycznego. Sztuka cofnela sie¢ teZz na. przeciag setek lat
do stanu pdldzikiej surowosci, az wytrysla udoskonalonym gotykiem
w gore ku niebu. I znéw wieki minely, a potrzaskany artyzm grecki
zablysnal w formach renesansu i podbil na nowo $wiat...

Dzi$ te przemiany, ktére dawniej wiekéw potrzebowaly, od-
bywaja si¢ znacznie szybcej. ‘Pulsa spoleczenstw w przy$pieszonym
takcie dzi$ uderzaja, wiec na zwyciestwo Odrodzenia wobec atakow
band klerykalnych w Europie, nie tak dlugo moze czekaé bedzie
potrzeba... | '

Ale tymczasem okropnie grasuja czarne kohorty w calej
zachodniej polaci kontynentu. Francya, Belgia, Wlochy, Hiszpania,
Austrya i czes¢ Niemiec trawig si¢ w ogniu walki z klerykalizmem
wojowniczym i zajadlym. |

Na wszystkich polach publicznego Zycia staje sie oko w oko
z obudzonym napowrdt i jakby odrodzonym na nowo prgdem,
ktory posluguje sie rownie dobrze rozancem, jak barykada, ogarnia
salony i zstepuje do motlochu platnych krzykaczy ulicznych, sadowi
sie¢ w gabinetach . ministeryalnych i fronduje w redakcyach pism,
bryzgajacych codziennie obelga, jadem, Zo6lciag i denuncyacya. |

Alians ,kropidla z.mieczem“ — slowa obecnie we ]j‘mncyr
czgsto powtarzane — grozi moralnym 1 materyalnym i/n;t({rééom

calych juz narodéw, a pomniki liberalizmu: powszechna, §wiecka

i obowigzkowa szkola dla ludu oraz konstytucya/jZzdghyte;:" <"
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w pigtym i siodmym lat dziesigtku, z trudem juz tylko walczg
0 swoje istnienia. ‘

.Kultura* swiecka wola rozpaczliwym glosem o ratunek.

Wobec tych wspdlezesnych nam walk namietnych, oplaci sig
spokojna -ich analiza, rozlozenie zjawisk zlozonych na c¢zynniki spo-
lecznie 1 pohtycmle prostsze, choc¢by taki rozbiér malo przemawial
do fantazyi biednego czytelnika gazet, karmionego z jednej strony
,2ydowsko-masonsko-anarchistycznem“ straszydlem, a z .drugiej
njezuicko-inkwizytorskg“ intryga. ‘

We wzroscie potegi klerykalizmu uderza nas przedewszystkiem
ogolne, postepujace ciagle oslabienie uczué glebszej religijnosci
mas. Koscioly wprawdzie nigdzie pustka nie stoja, i owszem buduje
sie nawet coraz to nowe, ale rodzina, przemysl, handel, urzad itd.
staly sie w swoich obyczajach i zwyczajach nader malo religijnymi.
Zycne towarzyskle, sztuka, publicystyka i t. d. zwlokly z siebie powoli
i nieznacznie wszystkie s$lady poczucia religijnego. Nawet dawna
poezya wizyi i szalow, bedaca niegdys \Vylacmynl przywilejem mni-
chow 1 mniszek,' przeszia dzi$§ do kawiarni i do chambre separée...
Dawna moralnos¢ religijna jest dzisiaj czems niezmiernie rzadkiem,
spotykanem u lud71 . starszych, ktorych nazywaja ,oryginalami“
i dziwakami. To co zostalo'u dolu, u chlopa i drobnomieszezanina,
moze by¢é miarg tego, co u goéry i w srodku spolecznym juz po
drodze pogubiono. ‘

Klerykalizm nie jest wiec wcale reakcyg religijng, lecz
wystepuje jako reakcya oparta o inne, o $wieckie interesy. I tutaj
widzimy dziwne, na pozor niezrozumiale zjawiska. We Wloszech
papiez domaga sie tronu swieckiego dla siebie, we Francyi chca
“klerykalni politycy wskrzesi¢ tron choéby dla rozpustnych i glupich
Orleanow, w Austryi usuwa sie konstytucyg na korzys¢ tendencyj
absolutystycznych, a enctykliki papieskie polecaja narodowi ,bunto-
wnik6w", Polakom, baczyé w pierwszym rzedzie na starozydowsks
maksyme tchérzliwie opurtunistyczng: ,cesarskie cesarzowi®...

W imie tych dziwnych hasel ma powstawaé lud pobozny, ma
sklada¢ ofiary z Zycia i mienia w walce o ich urzeczywistnienie ?
Toz to stary ,cezaropapizm¥, stary sojusz dwoch autorytetéow
przemoey fizycznej i ujarzmienia duchowego z wiekdw srednich.
To nie 7adne duchowe .odrodzenie* Kosciola, lecz ta sama polityka
koscielna, od wiekdw prowadzona z coraz to gorszym skutkiem.

A Jednak nalezy zwrdci¢ 'uwage na zjawiska,towarzyszace.
Z czego Kosciol wojujacy czerpie dzisiaj odwage i sile do tak ener-
gicznych wystapien na zewnatrz? Oto jedynie i wylacznie z stra-
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sznych warunkéw socyalnych, z niezadowolenia mas chlopskich,
rzemieslniczych i robotniczych. Hasla tu wybitnie ,$wieckie“: inte-
resy glodnego brzucha, nedza i niedola drobnej produkcyi.
+Kultura“ burzuazyjna okazala si¢ za plytka, aby uszcze-
§liwi¢ glodne masy, a. etyka na tle tej kultury wyrosla, wywoluje
w tych masach raczej przeklenstwa, niz zachwyt: Ztad klerykalizm
czerpie sojusznikow, ztad nagle Leon XIII.'\ zostaje mianowany
.papiezem robotniczym“, a we Francyi, Belgii i Austryi mamy
partye, czy kierunki ,chrzescijansko-socyalne-. '

Cezaropapizm nowoczesny szuka w ten sposob oparcia w ma-
sach. I to zjawisko nie nowe; préby tych dziwnych sojuszéw zna
historya w wielkiej liczbie! Podobnym objawem byla fikeya ,socyal-
nego krolestwa“ Hohenzollernéw, ktéra prysla przy pierwszym
wielkim strejku gdrnikow westfalskich. Dzisiaj po latach zaledwie
dziesigciu ani jeden czlowiek nie wierzy w ,socyalne krolestwo*,
chociaz niejednemu uczciwemu konserwatyscie \podobny' sojusz sle
nadzwyczajnie usmiechal.

Czekajmy tylko cierpliwie jeszcze czas jaki$, a podobnem
fiaskiem skonczy miedzynarodowa akcya papiesko-monarchicznego
socyalizmu w krajach katolickich.

Badajac gléowne dalsze przyczyny tej niezawodnej Kkleski,
widzimy najpierw emancypacyqa narodo wg. jako oslabienie papizmu
i absolutyzmu. Emancypacya ta byla i jest podwojnie rewolu-
¢yjng, raz jako wohec Kosciola czysto ,poganska“, albowiem Ko-
sciol nigdy na prawde nie uznawal nmarodowosci, jako zrddla prawa;
drugim znéw razem jako twoér demokratyczny, wykluczajacy despotyzm.

I tak, jak na polu spolecznem papizm podkopuje wlasne
korzenie, zajm‘ujac sie¢ ludem z punktu widzenia interesow ,Zolad-
kowych, stawiajac na pierwszym — z koniecznosci — planie do-
czesne dobro klasy pracujgcej, tak samo zapoiycza sie u szowini-
stow n. p. we Francyi, w sily czerpane z arcypoganskiego zrddla.
Ewolucya ruchu spolecznego i emancypacyi narodowosciowej nie stanie
jednak wecale tam, gdzie tego zazgda autorytet Rzymu, chocby po-
party przez monarchiczna, $wiecka egzekutywe, ale pdjdzie dalej,
do swoich celow i odrzuci jeszcze dalej papizm i popierany prze-
zen monarchizm absolutny.

Pojdzie zas dlatego, ze ewolucya ogarnela wielkie masy ludzkle
i zmienila juz sama istote hierarchii koscielne;. Jezeli papiez, nau-
czony smutnemi dos$wiadczeniami, zlozyl w koncu wszystkie swoje
kapitaly u Rotschilda, jezeli biskupi i dygnitarze koscielni muszg
staé w pierwszym rzedzie wsrod kapitalistow danych krajow, skoro
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kler wzieto na etat pensyjny urzednikéw - panstwowych, to rzecz
oczywista, Ze calg organizacye koscielng wsunig¢to niejako w system
ekonomiczny naszych czaséw, gdzie ona wcale nie dyktuje praw,
lecz przeciwnie, praw tych slucha¢ musi. Sprawa to przesadzona.

N1e chcemy przez te wywody 'umniejsza¢ bynajmniej potegi
organlzacyl koscielnej. I owszem, nigdy moze nie byla ona tak
szeroka i potezng, jak dzisiaj. Ale duch ozywiajacy dawniej Koscidl,
utracil wszelkg samodzielno$¢ i wszelki polot wiekéw dawnych.
Ogromna ta maszyna. porusza si¢ w kierunku hasel cudzych, wzig-
tych z dolu i z gory, niejednolitych, sprzecznych w sobie i dlatego
obludnych. Tylko zamet i rozklad w panstwowych zarzadach wy-
chodzi temu walczacemu klerykalizmowi na dobre; jak plesn bogata.
obrasta on niezdrowe i gnijace uklady panstwowe. |

~Zrujnowaé ‘moze, stworzyé i zjednoczyé nie potrafi.

Ztad zjawisko napozor niewytlomaczone, Ze tam nawet, gdzie
klerykalizm ma wigkszo$¢ parlamentarng, nie jest na dluzsza.
mete wecale zdolnym do rzaddow; zastosowanie go w cokolwiek
wiekszej dozie dziala jak trucizna — paralizujaco. Wiedza 0 tem
doskonale sami klerykali i ztad wieczne narzekania w ich wlasnym
obozie na kierownikdw, jakoby nie$mialych i n1e7decydowanych na
zatrucie natychmiastowe calych narodow.

Gdzie tylko klerykalizm przekroczyé usilowal gramce nazna-
czone mu .przez rozwdj. kapitalizmu, tam ginela jego ofiara i on
sam w koncu zmarnie¢ musial. Ztagd wieczne cofanie sie lej tak
poteZnej organizacyi, wieczne tlumienie jej goretszych objawodw,
celem unikniecia raptownej rewolucyjnej reakecyi spoleczenstw.

Kleska w sprawie Dreyfusa i belgijskie rozruchy sa klasycznym
tego przykladem.

Pozostaje czesto tylko ,mniejsza“ robota dezorganizacyjna,.
jako kompensata i zadatek' przyszlosci. Tutaj juz klerykali nie po-
trzebujg si¢ krepowac; tulaj zmuszajg $wieckie panstwo do liczenia
sie z nimi na kazdym kroku, przez dotacye, beneficya, przywileje
faktyczne lub ustawowe i ustepstwa w sadzie, szkole i urzedzie.
Wszystko to razem wzigte, jednak szkodzi im u ludu czasem wiecej,

niz powaga. Autorytet to bowiem nie wlasny, lecz niejako wypo-

zyczony u warstwy rzadzacej, ktéra go przytem za darmo nie udziela.
W' zamian za mnostwo przywilejéow, musi klerykalizm pelnié¢ owa
drobng, ale ciagla SlquQ strazowania przy kasach pienieznych, co
odbija si¢ potem na stosunku do warstw ubogich, bardzo zlem
okiem na.te sluzbe patrzacych i zadaje dotkliwe ciosy szczerej i nie-
raz pieknej religijnosci biedakéw.
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Ten konflikt wieczny oslabia codziennie wewnetrzna spojnosé
i sile klerykalnych stronnictw i dlatego slyszymy ustawicznie z po-
$r6d mlodych ksigzy hierarchii gluchy pomruk niezadowolenia i czy-
tamy nieraz glosy gleboko rewolucyjne pisarzy w sutannach. Dla
klerykalizmu dylemmat to ciezki i w dzisiejszych stosunkach
niemal nie do rozwiazania. i

Dopiero przez oddanie samodzielnosci Kosciolowi, przez wy-
zwolenie go z oficyalnej protekcyi materyalnej panstwa, moznaby
inaczej sprawe stosunku Kosciola do panstwa postawic.

Ale wlasnie dzisiaj najmniej o tem slychaé wéréd kleru. Prze-
ciwnie co chwile Zadajg ksieza, aby panstwo dalo im byt wygo-
dniejszy, aby zréwnalo z urzednikami na punkcie pensyi itd. Jest
to ohjaw upadku ducha koscielnego, upadku, ktérego nawet wiela
ksiezy nie rozumie, a z ktérym jednak liczg si¢ madrzy i przezorni
sternicy nawy koscielnej. Jest to juz $wiecko$¢ w samych zastepach
hierarchii. O cofnieciu si¢ z tej drogi niema wiec narazie co myslec,
a na niej klerykalizm moze wprawdzie odnies¢ wiele tryumfow
uwagi godnych, lecz wszystkie dne beda drogo kosztowaly w e-
wnetrzna sile Kosciola katolickiego.

Na tej drodze Koécidl daleko tez pdjs$é nie moze; predzej czy
pozZniej zjawig sie tutaj reformatorzy, ktorzy najpierw
beda musieli przepedzié politykujacych klery-
kalow, aby uratowa¢ Kosciol.

DR. Z. MIRSKI.
PRAWA WYJATKOWE,

Litwa, Wolyn, Ukraina i Podole, jak wiadomo, pozostajg do-
tychezas pod prawem wyjatkowem, majacem na celu nietylko wy-
wlaszczenie, lecz i wytepienie Zywiolu polskiego. Sprawa ta od lat
wielu jest przedmiotem uwagi sfer rzgdzgcych w Rosyi, a obecnie
nawet krazg pogloski, Ze postanowiono uregulowa¢ prawa wlasnosci
ziemskiej] w powyzszych prowincyach. Wsréd glosow, ktore osta-
tniemi czasy w tej sprawie si¢ odezwaly, wyrdznia si¢ dodatnio
obszerna praca w jezyku rosyjskim, skreslona przez Polaka, adwokata
w Petersburgu, p. Boleslawa Olszamowskiego!). Nie zgadzamy sie

1) B. Olszamowski. (,Prawa wlasnosei ziemskiej w Kraju zachodnim®).
Petersburg. 1899.
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wprawdzie z zaloZzeniem i celem rozprawy: p. Olszamowski ludzi
sig, 2e rzad zechce poczyni¢ ustepstwa dla zywiolu polskiego i dla-
tego sili sie go przekonaé, ze prawa wyjatkowe co do wladania
ziemig zbyteczne sa juz i nawet dla panstwa niekorzystne. Chytrosé
to naiwna, a nadzieja na niczem nie oparta. . Wartosé¢ tez pracy
p. Olszamowskiego lezy wylacznie w sumiennem obrobieniu mate-
ryalu historycznego i statystycznego. ‘Prace te wiec obieramy sobie
za faktyczny przewodnik, cheac zapoznaé za posrednictwem , Krytyki¢
ogol zakordonowy z warunkami, w ktéfych- sie znajduje polska
wlasnos$¢ ziemska w ,kraju zabranym*.

Przez kilka wiekdw na terytoryach, o ktorych mowa, nie bylo
zadnych ograniwefl co do praw wlasnosci ziemskiej na gruncie na-
rodowosciowym. Istnialo tylko pewne skregpowanie co do stanow,
ale i to stracilo racye bytu po zniesieniu panszczyzny. Wprawdzie
w konstytucyi Sejmu roku *1562 i 1563 powiedziano (§ 46)......

o A wszakze nie cheac diminuere bona mobilium, dla shuzby R. P.
takowe imiona szlacheckie, ktoreby konfiskowane, bedziem dawad
innym szlachcicom Polakom“. A dalej: (,,Dobra na Krola JMeci
przypadajace“), ,Dobra wszelakie, ktéreby na nas przypadly, albo
przez woyny, albo #ure caduco, albo danina, albo zapisaniem iakim,
abo iakimkolwiek inszym przypadkiem, wedle prawa pospolitego:
takowe dobra bedzie Nam y potomkom naszym wolno szafowaé
y dawac wedle woli Naszey. A wszakse tylko Polakom stanu szla-
checkiego dla nieumnieyszenia sluzby woyenney“. Ale juz w kon-
stytueyi Sejmu 1576 r. postanowiono, Ze dobra powyzszej kategoryi
krol obowigzany bedzie dawac, stosownie do prawa, dobrze zaslu-
zonym szlachcicom obu narodow: polskiego i litewskiego. Potem
Statut litewski postanama, ze nikt z ludu prostego stanu niema
prawa przyswaja¢ sobie wolnosci i przywilejéw. Moze tylko otrzy-
mywaé je droga zaslug, jako nagrode za meztwo w walce z nie-
przyjacielem. Dlatego tez czlowiek z prostego stanu, nieposiaddjacy
wolnosci szlacheckiej, w zaden sposéb otrzymaé nie moze gruntéw
szlacheckich; ale krewni .wladcicieli tych gruntéw, zaplaciwszy ich
wartos¢ takiemu posiadaczowi z prostego stanu, moga otrzymac
owe dobra, chociazby nawet juz uplynela ziemska dawnosé.

Wszystkie tego rodzaju rozporzadzenia i postanowienia weszly
w 2ycie na olbrzymich obszarach Litwy, Wolynia, Podola i Ukrainy.
Takie podboje kultury polskiej, ktéra- przeniknela do wszystkich
warstw spolecznych owej ziemi a nastepnie do wszelkich instytucy;
panstwowych, otrzymaly nietylko mocne podstawy, jako fakt doko-
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nany, ale doczekaly si¢ nawet uswiecenia przez akta prawodawcze
Rosyi.

Ze zmiang polityki rosyjskiej, w r. 1864 cyrkularz ministra
débr panstwa, general-adjutanta Zielonego, obwiescil poraz pierwszy
ograniczenie w prawach wladania ziemig przez Polakdw. Nastepnie
10 grudnia (st. st) r. 1865 spadly wielkg ciezkg lawing prawa
wyjatkowe. ‘Ich tre$¢ wykazuje, 2e mialy one na celu jedynie
utrwalenie w ,prowincyach zachodnich®“ Zywiolu rosyjskiego.

Do tego jednego celu daZono kosztem intereséw ekonomi-
cznych i zasady réwnouprawnienia. Przedewszystkiem starano sie
ograniczy¢ Polakéw i Zydéw pod wzgledem wladania ziemia; na-
stepnie ‘te same ograniczenia zastosowano do cudzoziemcéw. Jedno-
czesnie Judziom pochodzenia rosyjskiego dano rozne ulgi i przywi-
leje. Taki stan rzeczy trwal przeszlo 30 lat. Czy wobec zmiany
warunkow 'utrzymanie nadal praw wyjatkowych po tak dlugim
okresie ma racyg bytu? Czy nie przynosza one szkody panstwu?
Fakty z latwoscia odpowiedzie¢ mogag.

. Faktem, jest, ze w ciggu trzydziestolecia wlasnosé¢ polska
w prowincyach zachodnich zmniejszyla si¢ prawie o polowe, moze
nawet tylko o jedna trzeciy. Rozkladajac to na lata, otrzymamy
stosunek zmniejszania sie 19/, na rok. Wzrost posiadlosci rosyjskiej
w powyzszym okresie posuwal sie znacznie 1 w ciggu trzydziesto-
lecia doszedl do 50%,. Przyczyna owej nieréwnomiernosci stosun-
kowo powolnego zmniejszania sie posiadlosci polskich i wielkiego
wzrostu rosyjskich tkwi w tem, Ze Rosyanom sprzedawano na wa-
runkach przystepnych dobra skarbowe.

Zdaniem p. Olszamowskiego, rola praw wyjatkowych w pro-
wincyach zachodnich jest juz skoriczona, wige i wszelkie ofiary mo-
ralne i materyalne w tej mierze hedg juz bezowocne. Prawo z 10
grudnia 1865 roku ogloszono w chwili, gdy bylo jeszcze mnéstwo
dobr skonfiskowanych. Jednoczesnie z prawem powyzszem oglo-
szono przepisy, na ktorych mocy osoby wyslane administracyjnie
z prowincyj zachodnich, musialy swe dobra sprzeda¢ Rosyanom
lub zamienié¢ na majatki w guberniach wielkorosyjskich. Dodajmy
jeszcze te okolicznosé, Ze w r. 1865 i latach nastepnych w guber-
niach zachodnich tudziez w calej Rosyi rolnikdw dreczylo przesilenie
ekonomiczne, a ziemianie-Polacy w prowincyach zachodnich = nie
mogli korzystaé¢ z kredytu bankowego. Taki stan rzeczy sprzyjal
jeszcze bardziej przechodzeniu majatkéw z rak polskich do rosyj-
skich." Obecnie za$ débr sekwestrowanych i sprzedazy obowiazko-
wych niema wecale; wielkie przesilenie ekonomiczne przeszlo, a po
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zastosowaniu praw wyjatkowych dobra ziemskie pozostaly w rekach
tylko tych Polakow, ktorzy si¢ odznaczaja energia, przezornoscig
i umiejetnoécig prowadzenia gospodarki. W takich warunkach prawa
Wyjactkowe\ nietylko tracg racye bytu, ale nawet w dalszym ciggu
stosowane, mogg wywolaé¢ szkodliwe nastepstwa.

Autor dowodzi, iz prawa te powinny by¢ zniesione jeszcze
z innych wzgledéw: Komisya, stworzona przed trzydziestu kilku
laty, znalazla, Ze. w dziewieciu guberniach zachodnich na dziesigé
milionéw ludnoséci maloruskiej, bialoruskiej i w czesci litewsko-
smudzkiej, Polacy stanowig stosunkowo bardzo mals - liczbe, ze
jednak ludno$é¢ tej kategoryi, zloZona przewaZnie z wlascicieli ziem-
skich i mieszczan, nadaje calemu krajowi charakter polski 1 nie
pozwala masom wecale niepolskim, prawidlowo rozwija¢ si¢ tudziez
korzysta¢ na rowni z innymi poddanymi z reform, Ze sila tej lu-
dnoéci (polskiej) tkwi w korporacyjnej odrebnosci posiadaczy ma-
jatkow, ktdéra nie dopuszcza Zadnych innych 2zywiolow, zwlaszeza
rosyjskiego. Skutkiem tego wydano prawo z 10 grudnia 1865 r.,
zakazujace Polakom nabywania majatkow ziemskich w guberniach
zachodnich. |

Ta korporacyjna odrebnosé i‘jej nastepstwa mogly mieé jeszcze
jakie$ znaczenie przed r. 1865. Obecnie kwestya owa juz prze-
brzmiala. Reforma wloscianska do samych podstaw zburzyla wszelkie
przeszkody ‘w nabywaniu majatkéw szlacheckich przez wszystkie
stany.

»Polski ustrdj spoleczny — mowi p. Olszamowski — nie byl
zamknietg sferg arystokratyczng, lecz whkasciwie demokratyczng.
Demokratyzm ten byl typowo szlachecki. Szlachta dzwigala caly
cigzar obowigzkoéw publicznych i stopniowo weciggala do swoich
szeregow ludzi zasILIZonjrch z innych stanow. Nastepnie reformy
z szostego dziesieciolecia wieku niniejszego a potem burze polityczne
r. 1863 jeszcze bardziej sprzyjaly demokratyzacyi ziemianstwa pol-
skiego. Jezeli jeszcze dodamy te okoliczno$é, e Polacy nie moga
zajmowac¢ posad rzadowych w guberniach zachodnich, Ze nawet
w instytucyach standw przedstawiciele szlachty - (marszalkowie) sa
mianowani przez rzad 1 to z posrod Rosyan, Ze wreszcie w guber-
niach zachodnich okolo 509/, ziemi nalezy do Rosyan — to chyba
dowody te aZ nadto stwierdza zbytecznos¢ praw ograniczajacych,
ktore mialy na celu zniszczenie korporacyjnej odrebnosci szlachty
polskiej“.

Na prawa te autor spoglada takie ze stanowiska intereséw
ogolnopanstwowych i wykazuje szkodliwo$¢ owych srodkéw. Prze-
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dewszystkiem prawa te wywolaly upadek materyalny gubernji za-
chodnich. Kwestye ekonomiczne mogg by¢ rozstrzygane i regulowane
tylko wedlug praw ekonomicznych: podaZy i popytu. Otéz wbrew
tym prawom wytworzyly sie¢ tu nowe stosunki w rolnictwie, gl6-
wnie w sprzedaZy i nabywaniu dobr ziemskich. Miejsca ubywajgcego
zywiolu ziemianskiego nie zajeli inni z tych samych stron. Wedlug
za$ praw ekonomicznych nie moZna bylo liczyé na kolonistow
wielkorosyjskich, gdyz emigracya zwykle idzie z zachodu na
wschéd, z miejscowosci odznaczajacych sie wyzszg kulturg rolng do
zajmujacych nizszy szczebel. ,Idea patryotyzmu w tym razie nie
miala i nie mogla mieé¢ znaczenia, gdyZz przesiedlenie wbrew pra-
wom ekonomicznym, zorganizowane jedynie tylko gwoli patryoty-
zmowi, $wiadezyloby o wojowniczym nastroju. Taki zas wojowniczy
patryotyzm moze byé¢ tylko wlasciwoscig rzadow lub osob pojedyn-
czych, nigdy za$ mas ludu, ktére sa popychane silg praw ekono-
micznych i potrzeb materyalnych*.

W tych wlasnie zjawiskach i prawach tkwl przyczyna, dla
ktorej powazny zywiol rolniczy z glebi Cesarstwa nie naplynagl do
gubernji zachodnich; wiekszos¢ zas nowych wlascicieli ziemskich
zrekrutowala sie z warstw urzedniczych i wogéle z ludzi, ktérzy
‘nie mieli nigdy do czynienia z relnictwem. Taki stan rzeczy oddzialal
ujemnie na kulture rolng w guberniach zachodnich.

Naturalnem nastepstwem prawa z 10 grudnia r. 1865 byl
wielki naplyw do prowincyj zachodnich cudzoziemcow i zniemczenie
niektorych miejscowosci, np. gub. Kowienskiej. Ruch ten rozwingl
sie tak gwaltownie, Ze nareszcie rzad rosyjski spostrzegl niebezpie-
czenstwo i uznal za wlasciwe wyda¢ najpierw r. 1837, a nastepnie
w 1892 i 1895 prawa, majace na celu zupelne usuniecie cudzo-
ziemeow z prowincyj zachodnich. Tak wiec skrepowanie Polakow
pod wzgledem wladania ziemig, wplynelo réwniez na ograniczenie
w tej mierze praw cudzoziemcow.

P. Olszamowski krytykujgc prawa wyjatkowe,; usiluje przeko-
na¢ wladze o ich szkodliwosei. Dlatego tez podkresla fatalne na-
stepstwa nietylko ekonomiczne, lecz 1 moralne. Wynikly sprawy
pogmatwane, trudne do rozplatania 1 wyswietlenia, zatarly sie gra-
nice sprawiedliwosci, gwoli $cislemu wykonywaniu praw wyjatko-
wych. Jedng 7z ogolnych zasad prawa bylo to, Zze w sprawach cy-
wilnych kazdy moze Zzadac przywrdcenia tylko swoich naruszonych
praw i interesow, domagacé si¢ przyznania mu czegokolwiek w imie
wlasnych praw, nie zas w imie intereséw publicznych. O ile wchodza
w gre te ostatnie, Polak nie moze jednak broni¢ tranzakeyi dokonane;.
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(Postan. cywil. kas. dep. senatu 1883 r. N. 19). W ograniczajacem
atoli prawie z r. 1884, wydanem przeciwko ,0sobom pochodzenia
polskiego*, wskazano zupelnie inng zasade, ktorg wbhrew poprzedniej
zaczela stosowaé praktyka sadowa. Do jakiego stopnia prawa ogra-
niczajace podkopuja podstawy tej praktyki, $wiadczy nastepujaca
niekonsekwencya : Sady tlomaczyly prawa ograniczajace polskg wla-
snos¢ ziemska w ty'm duchu, Ze spadkobiercy ,pochodzenia pol-
skiego“, otrzymawszy wspodlnie spadek, nie moga sie nim podzielié
w mysl ogolnych praw cywilnych, stworzonych dla poddanych pan-
stwa rosyjskiego! Taki poglad stosowano poty, az cywilny depar-
tament kasacyjny senatu rzadzgcego w r. 1889 nareszcie wyjasnil
te niewlasciwos¢. A oto jeszcze przyklady, Wymc\)wnie charaktery-
zujace labirynt przepisdw rosyjskich. Senat rzadzacy w maju roku
1888 orzekl n. p., ze wedlug prawa z 10 (st. st.) grudnia 1865 r.
i 27 grudnia (st. st.) 1884 ,osoby pochodzenia polskiego“ nie mogg
na warunkach dozywocia korzystaé z majatkéw ziemskich w ,Kraju
Zachodnim“; tymczasem prawo krepujace Polakéw w tej mierze
wydano w trzy lata potem, jako uzupelnienie rozporzadzen naj-
wyzszych z 10 grudnia.r. 1865 1 27 grudnia r. 1884, a wiec przed
tem ograniczenie to nie mialo podstaw prawnych, a jednak Polacy
byli pozbawieni tych nawet przywilejow, ktorych prawo nie ode-
bralo im jeszcze. Wszelkie poczynione nastepnie poprawki i:wyja-
$nienia senatu rzadzacego nie naprawily juz szkod, wyrzadzonych
przez praktyke sadowa 1 administracyjna, poslugujaca sie mglistymi
przepisami. |

Miejscowej wladzy administracyjnej dano bardzo szerokie pole
w stosowanjiu praw wyjatkowych wzgledem Polakéw tak dalece, ze
wolno jej bylo (wbrew prawu Z T. 1883) administracyjnie wysylac
tych ,,plzestepcow , ktorzy zawarh tranzakcye niezgodne z pra-
wami wyjatkowemi.

Skrepowanie przywilejow wlascicieli ziemskich w prowincyach
zachodnich szkodliwe jest ze stanowiska ogdlno-panstwowego : , Wply-
wajac na znizenie wartosci ziemi w rekach wlascicieli Polakow —
1 tamujac jej obrdét swobodny, prawo wyjatkowe sprzyja rozwojowi
wsrod ziemian polskich proletaryatu rolnego i umpyslowego, czyli
materyalu bardzo podatnego na propagande socyalistyczna, szkodliwg
dla panstwa i spoleczenstwa“

Az do takich argumentdéw przekonywujacyeh musial sie uciee
p. Olszamowski, stojac na lojalnym gruncie rzecznika spraw polsko-
rosyjskich!! Podsung! straszydlo, z ktorem doswiadczone wroble
biurokracyi rosyjskiej dawnao'juz sie oswoily. Wszakze caly system
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polityki rusyfikacyjnej czy to w Krodlestwie Polskiem, czy na Litwie,
Wolyniu, czy na Podolu i Ukrainie dazy do wytworzenia olbrzy-
mich rzesz proletaryatu polskiego, - za pomoca usuwania Polakow
z wszelkich placowek pracy zarobkowej, z instytucyj administracyj-
nych, sagdowych, kredytowych, komunikacyjnych 1 t. d. Wobec tego,
garstka, wyzuta z mienia w prowincyack zachodnich i wciagnieta
przez p. O]szamowékiego do szeregdw proletaryatu, gotowego na
uslugi socyalizmu, jest zabawng i naiwng pogrozka dla rzadu.

Powazniejszy charakter maja dowodzenia autora, wykazujace
szkody ekonomiczne, wynikle ze  stosowania praw wyjatkowych.

P. Olszamowirsk_i jest mocno przekonany, Ze juz przyszedl czas
réwnouprawnienia, Ze w imie zasad humanitarnych, w imie spra-
wiedliwosci 1 postepu cywilizacyjnego prawa wyjatkowe powinny
by¢ juz zaliczone do historyl, ze obecnie przy nowej rewizyl pra-
wvodawcze] Polacy w prowincyach zachodnich, jako juz nieszkodliwi,
jako. oslabieni dlugoletnim. uciskiem, powinni otrzymac¢ przywileje
obywateli panstwa rosyjskiego. |

Zludzenia! Co do ogdlu Polakéw zainteresowanych, wiekszoscé
juz dawno otrzasnela sie z wszelkich marzen, a jezeli jest pewien pro-
cent takich, ktérzy wierza w wspanialomysinosé rzadu rosyjskiego
i jego prawodawcow, to niech sie postarajg zapoznaé ze $wiezymi
faktami, niech sobie uprzytomnia, Ze nawet ziemstwa, te instytucye
pseudo-autonomiczng, sparodyowang i sprowadzong do zera juZ
w rdzennej Rosyi — i te dla Litwy, Wolynia i Podola postanowiono
zastosowa¢ tylko na ,prawach wyjatkowych*, a. nie ogdlno-
rosyjskich.

W ziemstwach system biurokratyczny wykoszlawil i zabil
w zarodku organizacye liberalng 1 stworzyl $wietne placowki dla
urzednikow-lapownikow. Przedstawicielstwo stanow i prawo glosu
mas stalo sie tylko komedya, gdvZz wszelkie zgdania i postanowienia
ludnosci przeprowadzone przez ziemstwa, moZe odrzuci¢ i zniweczyé
gubernator jednem pociggnieciem piora.

Takie ziemstwa sy obecnie w rdzennej Rosyi. A jakiez beds
w prowincyach zachodnich?! Majq je stworzy¢ wedlug praw wyjatko-
wych, to jest usunaé zupelnie zywiol polski. Bedzie to wigc nowa
forma wzmocnienia rusyfikacyi i dozoru policyjnego. Polacy za$ od-
czuja to.w ten sposob, ze pomimo pozbawienia prawa udzialu
i glosu w _ziemstwach“, beda ponosili na nie nowe ciezary po-
cdatkowe. Taka jest rzeczywista daznosé rzadu do réwnouprawnienia
mieszkancow prowincyj zachodnich w chwili obecnej 1 taka bedzie
I na przyszlosé. Szkody ekonomiczne nie zastraszy rzadu wcale. Prze-
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ciez przed kilku laty jakie$s polakozercze pismo rosyjskie cynicznie

powiedzialo, ze dla celéw politycznych warto zniszczyé materyalnie

miliony ludnosci. Dotychezas zas prawodawstwo rosyjskie w zie-

miach dawnej Polski ma na wzgledzie wylacznie cele polityczne.
Warszawa w lipcu 1899. |

HANNIBAL. |
- NEDZA ROSYI W CYFRACH.

(Dokonczenie).

Znang, jest nedza Galicyi, cdz powiedzie¢ o Rosyi, skoro faktem
jest, ze produktéw rolnych w Rosyi wypada mniej na glowe ni
w Galicyi.

Produkcya zboza 1) w Galicyi, poclug Rutowsklego wynosi
102,170.304 zlr., czyli 20-43 zlr. na jednego rolnika. W Rosyi pro-
dukcya zboza tych samych gatunkow, podlug optymistyeznych obli-
czen dyrektora departamentu handlu Kowalewsklego wynosi 11-76 rs.
czyli 15 zIr. na jednego rolnika 2).

W Rosyi upadkowi rolnictwa towarzyszy zmniejszenie s1e; ho-
dowli bydla. Na 100 mieszkancow przypadalo w Rosyi bydéa ro-
gatego sztuk ’ o

w 187 r. . . 371
w 1870 . . 310
w 18383 . . 301
w 18388 . . 297

(W. J. Kowalewsky. Die Productivkrifte Russlands. str. 65).
Na 100 mieszkancow przypadalo w Rosyi bydla nierogatego sztuk

1857 . . 153
1870 . . 139
1883 . . 120
1888 . . 111 (Ibidem str. 80)

‘1) Pszenica, zyto, owies, jeczmien, gryka, proso, kukurudza.
2) W Galicyi gospodarka rolna jest intensywniejsza niz w Rosyi :
Jeden hektar wydaje hektolitréw

zyta ~ w Rosyi. 961 w Galicyi 1023
pszenicy - 858 , 11'51
owsa ” 14:60 ” 1512
prosa " 672 " 10-81

kartofli (na czarnoziem.) 63 42 " 10003

(na nieczarnoz.) 8261 "
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Obliczajgc bydlo w réwnowazniku bydla rogatego (podlug
ogolnie przyjetej metody : 4 sztuki swin = 4 owcom =1 sztuce bydla
rogatego) dojdziemy do rezultatu, Ze w Rosyi (podlug oficyalnego
wydawnictwa Kowalewskiego) wypada na 100 ludno$ci rolnej 338
sztuk. (W Kongresdwce przypada wedlug Szczepanowskiego 587
sztuk, w Galicyi 551 sztuk.)

Chlop rosyjski z musu jest wegetaryaninem ; jest on nawet
wiecej niZz wegeteryaninem, bo glodomorem. Przecietna konsumcya
chleha na glowe w Rosyi nie wynosi tyle, co polowa porcyi Zol-
nierza rosyjskiego, otrzymujacego dziennie 3 funty chleba ).

‘Zmniejszenie sie konsumcyi i chroniczne glodzenie sie musialo
przedewszystkiem odbi¢ na organizmie ludnosci, i w rzeczy samej wi-
dzimy potwierdzenie tego faktu w danych komisyi poborowej do wojska.

»Nie tak dawno (patrz Diediulin. Russkij Trud 1898) co do
liczby niezdolnych do sluzby wojskowej, Rosya zajmowala ostatnie
miejsce wsrod panstw Europy, a teraz juz stoi na trzeciem
miejscu, wyzej od Francyi, a nawet od Wloch“. W 1887 r. bylo
w Rosyi niezdolnych do sluzby wojskowej 117.189, a w r. 1896
258.140. W ciagu 7 lat procent watpliwych co do ‘uzdolnienia do
stluzby wojskowej i z tego powodu majgcych prolongate wzrosl
z 3731 do 46-49%/,, a procent zupelnie niezdolnych w stosunku do
przyjetych do wojska wzrosl z 64-62 do 78929/,. Zwaiywszy staly
wzrost procentu niezdolnych 'do wojska, Diediulin przychodzi do
wniosku, Ze ludnbé’c’ Rosyi z powodu ztego odzywionia wyradza sig;
wniosek ten potwierdza ta okolicznosé, Zze z ogoélnej liczby chorych,
uwalnianych z wojska po przyjeciu, z powodu riezdolnosci do sluzby,
156 8%, wypada na t. zw. ,zolotuszne chudosoczije“!?)

Organizm oslabiony zlem odzywianiem musi byé mniej od-
porny na wszelkie choroby i stad w Rosyi musi' by¢ znaczny pro-
cent Smiertelnosci. |

Podlug obliczenn prof. Tarchanowa w Rosyi w okresie 20-le-
tnim 1779—1799 procent $miertelnosci nie przewyzszal 20 ludzi na
tysige, w latach za$ 18656—85 doszedl do 85-69/,.

Nigdzie na s$wiecie, nawet w Indyach, gdzie wiecznie panuje
dzuma, niema takiej $miertelnosci jak w Rosyi.

Oto tablica $miertelnosci na 1000 ludzi w roku 1897, (podlug
Hibnera Geograph. statist. Tabellen wydania 1898 i 1897 r.)

') Podanie Cesarskiego Towarzystwa Wolno-ekonomicznego. Rozdzial p. n.
nZbiednienie wszystkich klas ludnosci“ str. 119 i nast. “
®) Skrofuly i niedostateczne odzywienie.
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(Fodtug tabl. wyd. 1898 r.) (Podlug tabl. wyd 1897 r)
Rosya . . . . . . 331 38'3 (rok 1892)
Hiszpania . . . . 30 6 306 ( ., 94)
Rumunia . . .. 302 289 (.  95)
Wegry . . . . . . 9288 296 (,  90)
Serbia . . . . . . 274 272 ( , 95)
Austrya . . . ... . 263 275 ( 90)
Grecya . . . . . . 249 249 (.,  90)
Stany Zjednoczone . . 223 9223 (.,  74)
Niemey . . . . . . 208 222 ( 95)
Francya . .+ . . 200 228 ( , 91)
Szwajearya. . . . 185 197 ( , 89)
Finlandyo . . . . . 177 191 ( , 94)
Niderlandy . . . . , 172 186 ( , 95)
Belgia . . 17-5 195 (., . 995)
W. nytama i Ir]andya - 17-0 186 ( , 91)
Dania . . . ... 157 169 ( , 90)

.Obliczmy teraz, ile ludzi umiera w Rosyi coroczme z glodu,
JeZell dla Galicyi przyjmiemy cyfre Szczepanowskiego 55 'tysiecy.
Dla pordwnania $miertelnosci Rosyl 1 Galicyi podajemy ta-
blice zlozone z 2 szeregéw, (dla Rosyi bierzemy cyfry z 5 roczni-
kow Hiibnera, dla Galicyl poslugujemy sie statystyka Rutowskiego).
Umieralo na 1000 lidzi
Lata w Rosyi w Galicyi
1888 r 392 31-40
1889 , + 334 2946

1890 349 3158

1891 | 33-3 3140

1892 383 3126
Przecigtnie 1888 —92 34 30-87

W Rosyi na kazdych 100 ludzi umiera 8 osoby wiecej niZ
\4 Galiéyi; ta n_adwkaa $miertelnosci w Rosyl na 100 milionow
rosyjskiej ludnosci wyniesie 800.000 zmarlych. Gdyby w Rosyi byla
taka $miertelnosé jak w Galicyi, to w Rosyi umieralo by ,z glodu“
minimum 15 razy 55 tysiecy,. gdyz tyle razy ludnosé Rosyi jest
liczniejsza; wyprowadzamy stad wniosek: Zze jezeli zgodnem jest
z prawda, ze w Galicyi z powodu nedzy galicyjskiej mamy rocznie
55 tysiecy zbytecznych zgonow, to w Rosyi jest takich zgondow duzo
wigcej niz milion.?) .

1) Sazonow w ,Nowem Wremieni* w swoich ,, Wspownieniach z 91 roku
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W tablicach Hiubnera podana jest $miertelnosé caleJ Rosyi.
Jezeli zaé z ogdlnego rachunku \vylac7ymy gubernie nadbaltyckie
(19—25 na tysige), Krodlestwo Polskie (23) i sze$é litewsko-bialo-
ruskich, otrzymamy Smiertelno$¢ znacznie wigkszg. Tak np. w wielu
guberniach $miertelnos¢ waha sie miedzy 40 a 54 na tysigc. (Oren-
burska 52, Moskiewska 53'40). Jezeli za$§ weZmiemy niektore miej-
scowosci oddzielnie, to otrzymamy procent wprost przerazajacy,
bo np. w niektorych powiatach gub. Wiatskiej, Smolenskiej i Olo-
nieckiej dochodzi $miertelnos¢ do 60—70 na tysiac. Wedlug s$wia-
dectwa dra Osipowicza, w niektérych miejscowosciach powiatu Mo-
skiewskiego umiera do 73 ludzi na 1000.

Straszna $miertelnoé¢, zwyrodnienie fizyczne ludnosci, zmniej-
szenie sie konsumcyi przedmiotow najpotrzebniejszych, wszystkie te
fakty skladaja si¢ ma ponury obraz nedzy rosyjskiej.

Doszlo juz do tego, Ze minister finans6w w raporcie sklada-
nym carowi odwazyl si¢, wbrew zwyczajowi czynownikow carskich
i ich formulce: ,wsio obstoit blagopoluczno“ przyznaé, Ze nie wszy-
stko jest w porzadku, Ze upadek ekonomiczny chlopstwa jest faktem.

Przypomnijmy, Ze w Rosyi 7269, ziemi uprawnej nalezy do
chlopow, i ze z pozostale] reszty (27-5%,) ziemi nalezacej do wie-
kszej wlasnosci, ogromny procent jest w dzierzawie chlopskiej. Lu-
dnosé wiejska w Rosyi stanowi 87-5%/,1) ludnosci. /

Na 129 milionéw ludnosci Rosyi, wraz z Krélestwem 2) (gdzie
przemysl jest wiecej rozwiniety) Jest co najwyzej 2 miliony robo-
tnikow.

Wartos¢ produktéow ,przemyslowych w  Rosyli na jednego
mieszkanca wynosi mniej nawet niz w Hiszpanii, jak widzimy to
z nastepujacej tablicy. |

Wartosé¢ produktow przemystowych

Paiistwa na glowe ludnosei.
Anglia . . . . . . 1035 dolaréw
St. Zjednocz.. Péln. Am. 96.8 .
Belgia . . . . . . 800 .
Szwajcarya . . . . . 800 "
Francya . . . . . 583 "
Niemey . . . . . . 576 ”
Austro-Wegry . . . 375 ,

obliczyt, ze w roku 89/90 umarto w Rosyi 2.890.000, w roku 90/91 — 38.8327.000
tj. w.r. nieurodzaju 1891 wmarto o I milion wiecej, niz zwykle umiera.

') Wigkszy procent niz w Galicyi.

) W Rosyi ludno$é miejska stanowi 12:5%,, w Krolestwie za§ —229/,
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Wartosé¢ produktéw przemystowych

' Pajistwa . na gtowe ludnosci
Wlochy . 19-3 ”
Hiszpania 19-0 ,
Rosya . . 140 ”

Na 1000 ludnosci przypada koni parowych
- w._Anglii 308
w Niemczech . 2489
w Belgii 156-2
w Francyi . 129-8
w Austro-Wngech 27-7
w Rosyi 194

Tablice przytoczone dowodza, Ze przemys! rosyjski jest do-
piero w zarodku.

Przypusémy, ze przemysl rosyjski begdz1e wzrastal z bajeczng?)
szybkoscia, nigdzie niebywala, to nawet. przy najszybszym wzro-
Scie tylko mieznacena cze$¢ przeszlo stomzlzonowej ludnosci znajdzie
zarobek w przemysle.

Wazrost produkeyi wegla kamiennego w Rosyi w pordéwnaniu
z inmemi. panstwami, nie dowodzi weale bajecznie szybkiego rozwoju
przemyslu.

Produkcya wegla kamiennego w milionach pudéw wynosila:
1892 r. Anglia 11.275 Stany ZJednoczone 8864 Niemcy 4.350

1893 r. 10.192 8.917 4 512
1894 r. 11.678 9.467 4.685
1895 r. 11.763 10.656 4.832
1896 r. 12.117 10.705 5.228

1892 r. Francya 1.568 Belgia 1.295 Rosya 422

1893 r. 1.536 1.285 460

1894 r. 1.646 1.263 526

1895 r. 1.607 '1.248 550

1896 r. 1.762 -1.297 564

Tylko. dzieki nadmiernym clom ochronnym. garsé fabrykantéw,
majac faktyczny monopol, produkuje drego i zle, i nakladajgc nad-
mierne ceny, wyczerpuje sity platwicze ludnosci.

»Petersburskie Towarzystwo Wolno-ekonomiczne* w swoim
podaniu do ministéryum 0 zniZenie cel przytacza (str, 116 —117)
tablice cen wytworéw fabrycznych w Rosyi w poréwnaniu z innymi

1) Bajecznej szybko$ci wzrostu przemystu w Rosyi jeszcze nie widzimy,
(a nedza mas uzasadnia przypuszczenie, ze cieplarniany przemys! rosyjski niema
trwaltej podstawy).
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krajami. Z tej tablicy okazuje sie, Ze rosyjski konsument za narze-
dzia rolnicze placi drozej od ‘

- Finlandezyka o 198%,

k ' Niemca o 159,
mieszkanca Austryi o 119,

Za materye bawelniane w Rosyl konsument placi
drozej niz w Finlandyi .o 1059,
., W Niemczech o 357 ,
" , W Austryi o 445 ,

W temze ,Podaniu“ obliczono, ze dywidenda, jakg otrzymuja
rosyjscy fabrykanci, z powvdu cel ochronnych, réwna si¢ opodat-
kowaniu na rzecz fabrykantéw calej ludnosci panstwa po 5 rs.
771/, kop. na glowg

Oprécz tej sumy ludno$é rolnicza Rosyi, ' podlug -obliczen
owego ,Podania“ (str. 117) oplaca clo za 7byt swego zboza 18
kop. od pudal)

Hodowanie przemystu Rosyi kosztuje wiec z tysigc milionéw
rocznie, jeZzeli nie wiecej.

W Anglii dzigki wulepszonej technice2) cena surowca Zelaza
spadta w ciagu ostatnich lal 15 z 40 do 28 kop. za pud; w Rosy:
w ciagu ostatnich 25 lat podnioséa sie z 59 do 86 kop.

”

W Anglii cena puda, surowca wynosi 28 kop.
zelaza sztabowego 6
szyn stalowych 51 T

W Rosyi odno¢ne ceny wynosza 86, 180 i 1565 kop.

Ludnos¢ wloscianska w samej tylko Wiatskiej gub. (liczacej
3 miliony mieszkancow) przeplaca z powodu cel ochronnych Zelazo
0 9 milionow rubli.3)

1) Clo od zboza rosyjskiego jest w znacznym stopniu ¢odpowiedzig na cta:
ochronne rosyjskie od zagranicznych produktéw przemystowych.

2) Nadmierny protekecyonizm tamuje postep techniczny. Szczegélniej zas
zacofana jest technika w rosyjskim przemysle gérniczym i zelaznym. Skutkiem
nadmiernej protekcyi rzadowej, jak stwierdza p. Wisnowskij w ,Pieterb. Wie-
domostiach“ N. 111 r. 1899, rutyna i zast0j panuja w technice przemystu gor-
niczego na Uralu. ,Technika tam nic prawie nie postapita od czasé6w Piotra
Wielkiego“. |

Ze wszystkich czterech sposcb6w otrzymania zeldza (kryczny sposéb, pu-
dlingowski, bessemerowski i martenowski) na calym $wiecie jest uzywany besse-
merowski i martenowski, tylko w Rosyi na Urala sg w powszechnem uzyciu
sposoby kryczny i pudlingowski, najbardziej zacofane. W r. 1890 krycznych
piecow bylo na Uralu 377, czyli 84°/, calej liczby. |

) Podlug badan statystycznych Wiatskiego ziemstwa, przequwmqtych
Z 1mcyatywy Batujewa.
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Nadmierny rosyjski protekcyonizm przemyslowy przyczynia sie
w znacznej mierze do upadku chlopa rosyjskiego, ktéry zmuszony
jest wszystko kilkakrotnie przeplaca¢. Wysokie ceny wytworéw ro-
syjskiego przemyslu sy przyczyng, ze przemyst rosyjski nie moze
konkurowaé po za granicami Rosyi, a musz ograniczyc sig tylko do
rynku wewngtrznego.

Rynek wewnetrzny rosyjski z powodu wzrastajacej nedzy
chlopskiej bedzie musial zwezaé sie, co ostatecznie i przemysl ro-
syjski doprowadzi do bankructwa. Upadek przemyslu rosyjskiego
bedzie ‘maskowala\ do pewnego stopnia ta okolicznosé¢, Ze w Rosyi,
dzieki przyrostowi naturalnemu, przybywa rocznie okolo miliona
nowej ludnosci, ktéora musi w co$ sie ubraé¢ i co$ konsumowac.

Dla zdrowego przemyslu w Rosyi potrzeba: byloby przede-
wszystkiem podniesienia dobrobytu mas. Rosyjski minister finansow
Witte, dzieki gadzinowym funduszom uwazany jest za meZa stanu
prowadzacego »madrg polityke ekonomiczng“ a tymeczasem widag,
Ze nie rozumie jedne]j z pierwszych prawd ekonomicznych; ,zdrowy
rozwdj przemystu moze i8¢ tylko w parze z rozwojem rolnictwa,
gdyz rolny producent jest zarazem glownym spozywcg produktow
przemyslowych 1). |

Nie sadze, Zeby wszyscy meZowie stanu rosyjscy byli tak
ograniczeni, Zzeby nie widzieli, Ze polityka ekonomiczna rosyjska pro-
wadzi Rosye do bankructwa.

Nie zapominajmy jednak o tem, ze rzadcy absolutni zwykle
mys$la: aprés’ nous le déluge. Rzad rosyjski dba przedewszystkiem
0 to, by Rosya byla potega militarng. Technika militarna, fabry-
kacya narzedzi mordu i sila floty zalezg od przemyslu w danym
kraju; kazde mocarstwo militarne powinno dbaé przedewszystkiem
0 stworzenie u siebie przefnyslu zelaznego i o produkcye wegla.

Rosya nie zmieni wi¢c swej polityki ekonomicznej. Coz, ze
Rosya wlasciwa zostala wyniszezong gorzej, niz przez. Mongolow?
Pozostajg jeszcze niezniszczone, a wzglednie bogate i o wyzszej kul-
turze ,okrainy“ (Polska, Litwa, Ru$ i Inflanty) i oprdcz nich je-
szcze poludniowe gubernie z Krymem, Kaukaz niezupelnie zniszczony,
i Syberya.

1) Upadek rolnictwa przyczynia sie do upadku przemyslu przetworczego.
Upadek hodowli bydta przyczynit si¢ do upadku rosyjskiego garbarstwa.
W r. 1880 wartos¢ ogélna wyrobu skér byta 42 milionéw rs.
n 1890 » " n n 8D " "
” 1892 n » » ” ” 32 : " ”
(M. Kowalewsky. Le régime économique de la Russie. Str. 194),
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Znany jest fakt wysysania ,kresow“ przez panstwo. Polska
szczegOlniej jest wyzyskiwang pod wzgledem podatkowym. W miare
upadku ekonomicznego wlasciwej Rosyi i prowineyi sgsiednich, wy-
zysk ,kresow*, zmuszonych karmié¢ glodnych Moskali, bedzie sig
zwigkszal i moze przyczyni¢ si¢ do predkiego upadku ekonomi-
cznego takze i ,kresow*. | |

Co .nas moze obroni¢ od tego wyzysku ?

— Tylko oderwanie sie od Rosyl.

DR. LEON WINIARSKI

docent Uniw. Gen.

SZKICE PSYCHOLOGICZNE,

III.

Greniusz tworzy nowe formy Zycia i dlatego tepi stare; musi
stangé¢ do walki z tlumem, ktéry ma do wyboru albo go sprzatnaé,
albo zgingé samemu. Ta walka, w miare jak sie tlum uspolecznia
i organizuje, staje sie dla geniusza coraz trudniejsza. Im silniej za-
dzierzgniete sa wezly organizacyi spolecznej — moralnosei, panstwa,
prawa, kultury — terh trudniej jest przebi¢ sie przez nie jednostce.
‘To tez geniusze przejawiaja sie zwykle w epokach rozluzZnienia we-
z1o0w spolecznych. Mozna to powiedzie¢ zwlaszcza o literaturze,
sztuce i filozofii, ktére sa najmniej jeszcze zrdZniczkowane, gdzie
jednostka wystepuje z cala swg istotg duchowg, wyrazajac swa
mys$l, uczucie, fantazya, temperament i wole. Najpotezniejsze po-
loty w tych dziedzinach, wyrazajace istote wewnetrzng jednostki
najglebiej, jej zywiolowe dazenia do rozdarcia zaslon bytu, do roz-
szerzenia jego horyzontow uskutecznione byly wilasnie w epokach
przewrotowych, gdy podstawy spoleczne byly wstrzasnione. Gdy
zastanawiamy si¢ nad rozwojem literatury i sztuki, uderza nas je-
den.rys ogolny: wszystkie wielkie epoki ich rozkwitu byly okresami
nedzy moralnej i materyalne), gdy stare formy spoleczne si¢ kru-
szyly, a nowe na ich miejscu jeszcze nie powstaly.

Z punktu widzenia naszej teoryi jest to rzecz latwa do wy-
tlumaczenia. Literatura i sztuka rozwija sie pod wplywem jedno-
stek niezrdzniczkowanych ; spoleczenstwo natomiast jest tem dosko-
nalsze, im jednostki skladajagce sq bardziej uspecyalizowane.

Przytepiajacy wplyw rozwoju form spolecznych na jednostke
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daleko jaskrawiej jeszcze niz u mezezyzny, wystepuje u kobiety.
Wszystkie swiadectwa twierdza, iz na poczatkach kultury, a nawet
cywilizacyl historycznej, nie roznila sie ona tvle od mezczyzn, co
dzis, ani pod wzgledem energii, ani oryginalnosci i talentu. Etnolo-
gia coraz -wiekszg role zaczyna przypisywac¢ kobiecie w historyi
pierwotnych wynalazkow: garncarstwa, kultury roslin, organizacyi
wewnetrznej domu. Trzeba bylo dopiero dlugoletniego doboru spo-
lecznego, ktory tepil najlepsze érod kobiet jednostki, aby stworzy¢
ten rozpaczliwy slan biernosci, braku oryginainbs’ci 1 talentow, jaki
obecnie widzimy. Sréd nich odbywal sie nie dobdr naturalny je-
dnostek lepszych i oryginalniejszych, lecz dobdr spoleczny poslu-
sznych i biernych. Uginaja sie tez pod ciezarem wiezéw spolecznych,
sg przytloczone przez nie: w ten sposob . mezczyzna wytworzyl obe-
cng rase kobiet maloglowych. Niechaj jednak te wiezy troche sie
rozluznia, a wnet na widowni¢ wystepuje szereg dzialaczek, ktoére
przy spokojnych warunkach napewnoby zginely, jako ofiary ognisk
domowych. Dlatego tez w tych samych epokach rozluZnienia spo-
lecznego, gdy mezczyzna wystepuje jako jednostka i one takze na-
przéd sie wysuwaja. Obok Periklesa, Alkibiadesa, artystéw, filozo-
fow, poetow znajdujemy Aspazye i hetery. ToZz samo powiedzieé
mozna 1 o wieku Odrodzenia. Mamy tam caly szereg kobiet pelnych
energil, stanowczosci, oryginalnosei i talentu. Takiemi je przed-
stawia kronikarz Burkhardt. Wszak $réd nich Leonardo znajdowal
to natezenie zycia psychicznego, ktdére podziwiamy w jego portre-
tach niewiescich. Do tej epoki naleza kobiety, jak Katarzyna i Hi-
polita Sforza, Izabella Gonzaga, Cecylia Gelleroni, Bianca Capello,
Vittoria Colonna i inne.. Brak wiezow spolecznych, ktorych ucisk
naszkicowaliSmy powyzej, pozwolil czlowiekowi pierwotnemu poczy-
nié te wielkie odkrycia i wynalazki, ktére my odebraliémy po nim
w spadku; jezyk, ogien, dzwigni¢, kolo, woz, uprawe roslin, hodo-
wle bydla, garncarstwo, tkactwo it.d. Cywilizacya historyczna na-
sladowala tylko mysli genialne, zawarte w tych wielkich wynalaz-
kach i rozwijala je w dalszym ciagu. Czem jest cala literatura
sztuczna w porownaniu z wytworzeniem jezyka? Fraszkg! Wszyst-
kie te zdobycze byly przedmiotem nie trafu, lecz genialnej intuicyi.
Tam geniusz nie byl zwigzany przez nacisk form spolecznych.
Wprawdzie bylo to panstwo obyczaju; ucisk obyczaju chea zas nieraz
przedstawié¢ jako bardziej przygnebiajacy, niz wiezy spoleczne, hi-
storyczne. Na to mozna jednak odpowiedzie¢, 1) ze zrodlem zwy-
czaju byl zwykly wddz, jednem slowem jednostka najzdolniejsza,
2) 7e pierwszem slowem zwyczaju bylo posluszenstwo dla wodza,
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dla ‘ojca, ktdre oddano nawet pod opieke religii, bostwa; 3) ze.
grupy spoleczne byly nader drobne i zwyczaj zmienial sie w kazdej
grupie. Dzigki tym warunkom wszedzie, gdzie sie znalazla jedno-
stka zdolniejsza, jednostka genialna mogly si¢ wytwarzaé nowe
zwyczaje, nowe formy bytu, ktére byly wyrazem osobowosci tej
wlasnie ‘jednostki. Oto dlaczego spoleczenstwo pierwotne mialo
w kazdej drobnej nawet grupie odrebny jezyk, poezye, religie,
moralno$¢, technike, filozofie i t. d., gdy obecnie jedna ogdlna
hypnoza ogarnia coraz bardziej caly glob ziemski.

IV.

!

Czlowiek jest poprzednikiem spoleczenstwa. I dotychczas jest
w nie tylko pograzony i nalezy don tylko swa powierzchnia. Jego
srodek, istota wewnetrzna pozostaje niezaleina, samobytna. Ale
atmosfera spoleczna i tam powoli przenika, wzera sie i proWadzi
swdj. proces rdzniczkowania, ktory dazy wecigz do zatraty osobo-
wosei. Zauwazono np. Ze kazdy pisa_rz z bicgiem czasu staje sie
oklepany i bezplodny. Nastepuje to wdéweczas, gdy jadro duchowe
rozlozone zostaje na istniejace pojecia spoleczne. Przejmuje pewna
sume — nieraz bardzo znaczna — pojeé moralnych, spolecznych,
troche wiadomosci specyalnych, i tego wystarcza, by z jego do-
bytku wewngtrznego nic nie -zostalo. Po pewnym czasie staje sig
kwiatem zwiedlym. Nic niespodzianego juz trysnaé zen nie moze.

Czlowiek istnial niegdys setki tysiecy lat niezaleznie od spo-
leczenstwa, w kazdym razie w spoleczenstwie daleko luzniej-
szem niZ obecnie, a moze nawet 2yl calkiem samotnie. Nad nami
wszystko to ciazy. Czemu przypuszczaé, iz jesteSmy wytworami
tylko spoleczenstwa ludzkiego i tak zwanej historyi? CzyZ w nas
nie moga poteZnie rozlega¢ sie jeszcze echa z tamtych, odleglych
wiekow? W pierwszych juz sladach, ktore przejscie czlowieka na
ziemi zostawilo, znajdujemy go juz jako istote nader zlozona, ktd-
rej w badaniu zaniedbywaé nie wolno. Ale w jakiej formie te
wplywy pierwotne w nas przejawia¢ sie mogq? Naprzéd w formie
typéw emocyalnych: juz tam, w pra-historyi, a moze jeszcze
w Swiecie biologicznym wyodrebnily sie typy temperamentow, tak
powierzchownie poklasyfikowane pod nazwami melancholikdw, sang-
winistéw, cholerykow etc., typy rasowe, a moze i nacyonalne.

Jednostka moze dotychczas czesto by¢ przedstawicielem ja-
kiego$ instyktu lub emocyi, lub ich splotu, ktore wytworzyly sie
w przedhistoryi i dotychczas wyrazu w 2yciu spolecznem nie znala-
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zly. Skad my wiemy, iz takie larwy nie czyhaja tam, w zakatkach
jakich$ mdzgéw wyjatkowych i 2e chege wysigpi¢ na jaw, te zja-
wiska nie§wiadome nie przybierajg formy nowych pomyslow w walce
z otoczeniem. W daleko wigkszym jeszcze stopniu moZzna toz samo
powiedzie¢ o powstaniu typu biologicznego nowego, wyZzszego, niz
czlowiek, ktory wystapié moze dzigki zupelnie przypadkowym wa-
runkom krzyzowania i ktéry nazywacé bedziemy geniuszem. Dajmy
na to, ze on nie przynosi ze soba zadnych nowych, gotowych my-
dli, ale bedac nowym materyalem mozgowym, musi w swym
przejawie, w swej walce ze Swiatem, dla umieszczenia si¢ w sy-.
stemie spoleczenistwa, lub zniszczenia go daé poczatek pomy-
slom i wynalazkom nowym. W walce z dawng teorya idei wro-
dzonych, krytyka wspolczesna doszla do wniosku, iz geniusz idei
nowych tworzyé nie moze, %e musi wrzekomo brac je ze srodowi-
ska swego i ma tylko moznos¢ kombinowania ich w spesob nowy.
Rozumowanie to wcale nas nie przekonywa. Nie jestesmy zwolen-
nikami idei wrodzonych, ale tez ta teorya wcale nam potrzebng
nie jest: do$¢ przypuscié, iz mozna przynies¢ ze sobg na Swiat
nowe instynkty, by one daly poczatek nowym 1deom ktore nie
beda tylko kombinacya dawniej istniejgcych. Wszak Wszyscy przy-
znaja, iz zakres, ilo$¢ i jako$é¢ mysli, ktére dany gatunek wytwo-
rzy¢ moze, dcidle ograniczone sg rozmiarami i budowa moézgu. Otéz
jezeli ludzkosé¢ jest w stanie wydaé gatunek wyzszy, mysli jego beda
nowe i inne. |

Co to jest mysl? Pewna reakecya miedzy suma stanéw nie-
$wiadomych, zawarunkowanych przez dany mdzg,i warunkami oto-
czenia. Co to jest myslenie logiczne? Jestto stosunek identyczny,
lub analogiczny takich stanow wewnetrznych i zewnetrznych, iden-
tycznych lub analogicznych.

Jezeli postawimy dwa gatunki zblizone biologicznie w ¢ waranki
zyciowe rozmaite, to ich myslenie bedzie rozmaite, rowniez jak
i wynalazki, ktére czyni¢ beda. Myslenie pajaka rézni sie od
myslenia mrowki. Lew lub tygrys, 2yjacy w samotnoéci réznig sie
swa logika od. krowy i owecy, Zyjacych stadem. Wezmy kilka przy-
kladow z spoleczenstwa ludzkiego: mieszczanin francuski, 2zyjacy
zyciem egoistycznem nigdy nie bedzie w stanie zrozumie¢ chlopa
rosyjskiego, ktdéry zyje w gminie. Czlowiek cywilizowany nie rozu-
mie dzikiego, do$¢ wspomnie¢ wszystkie dziwolggi, ktore misyonarze
wymyslili z powodu ,rozpusty“ lub ,niemoralnosci dzikich.it. d.
Nareszcie wszak poganin, jak Goethe, nigdy nie byl w stanie zro-
zumie¢ chrzescianstwa?. A wiec mozgi mniej wiecej jednakowe, po-
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stawione w warunki rézne, myslg réznie do tego stopnia, iz nawet
zrozumie¢ sie wzajemnie nie moga.

Z drugiej strony weimy dwa réZzne typy biologiczne, posta-
wmy je w jednakowe warunki zewnetrzue, ich myslenie ‘bedzie
znowu rozmaite. Ptak, pies i czlowiek dziki — wychowani wszyscy
trzej w jednakowych mniej wiecej warunkach, na lonie natury,
spogladajac na ten sam przedmiot, widzie¢c w nim bedg strony
rozmaite. "

Glowna wada t. zw. teoryi dyalektyki spolecznej zawiera sie
w tem, Ze ona przyjmuje wszystkie objawy spoleczne, jako wyrazy
jednakowégo procesu myslenia logicznego i1 to myslenie, ma za
wieczne, niezmienne, obejmujace wszystkie spoleczenstwa. Teorya
ta stanowi podstawe pogladéw socyologicznych Tarde’a, ktéry
rozpatruje rozwoj spoleczny, jako przedze nieskonczong tez, antytez
i syntez logicznych. Otoz widzieliSmy powyzej iz logik, czyli dya-
lektyk jest tylez, co 1 typow spolecznych, ktore swojg droga zaleza
od typu biologicznego czlonkow -danego spoleczenstwa i od wa-
runkow otoczenia. Nie tylko wiec nie mozna objasniaé rozwoju
spolecznego logika, dyalektyka, lecz odwrotnie trzeba raczej sama
logike wyprowadzi¢ z tego rozwoju.

Tylko Hegel, dla ktorego myslenie bylo procesem wiecznym,
zawsze jednakowym, istota rzeczy, mdgl w dyalektyce upatrywaé
objasnienie wszystkich zjawisk, miedzy innemi wiec i spolecznych.
Innem wszakze jest stanowisko wiedzy wspolczesnej, ktora uwaza
proces myslenia za nader wzgledny i zmienny. Wlasciwie mowiac,
istnieje nie jedna jaka$s ogodlna dyalektyka, lecz wiele dyalektyk
bardzo licznych i1 rozmaitych. |

Nie tylko filozofia, ale i nauka pozytywna przyiela od cza-
sow Kanta zasade, iz Swiat jest wytworem naszych zmyslow, na-
szego mozgu na gruncie bytu niepoznawalnego, ktdory dla nas jest
realnym. W tym sensie pojecie swiata sie wcigz rozszerza wraz
z postepem. biologicznym. Poczawszy od najnizszej monery i kon-
czagc na czlowieku pojecie to weigz sie rozwijalo i poglebialo. Bylo
z poczatku nie wieksze, niz obreb wrazliwosci monery, potem kazda
nowa ,jednostka‘* — pierwszy przedstawiciel nowego gatunku —
rozdzierala zaslony, ktdre poprzednio ograniczaly swiat i rozszerzala
jego horyzonty. Zdobycz w ten sposob pozyskana rozszerza sie¢ na-
stepnie na gatunek caly, nowowytworzony, ktoéry wraz z mdzgiem
odziedzicza po pierwszym swym przodku i nowe, rozszerzone wi-
dnokregi. W rodzaju ludzkim jednostkami temi sg geniusze. Nie-
stety, wyzszego typu biologicznego, ktoryby odziedziczyl po nich
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ich zdolnokci i mézg wytworzy¢ nie moga, gdyZ w walce swej sa
pobici, pochlonieci przez dobrze zsolidaryzowane spoleczenstwo. Ich
pomysly wszakze rozchodzg sie po niem w sposob hypnotyczny,
tworza prady, ktére je organizujg. Natura dazy w ten sposob pro-
cesem swej tajemniczej tworezosei, aby skupi¢c w centrach coraz
wyiszego porzgdku rozrzucone promienie zycia, 1 wydaje ogniska
coraz zywsze, ale chce by tylko kwiaty blyszczaly, by tylko korona,
rezultat duchowego rozwoju, byl swiadomy i rzucal luny wspaniale
na $wiat. Procesy przygotowawcze, analizy i syntezy pozostaja
w ukryciu. Natura ma swg wstydliwos¢. Intuicya przewaZa w du-
chu geniuszdw.

Spoleczenstwo swym rozwojem powstrzymuje coraz bardziej
wytworzenie ogniska wyzszego, doskonalszego, niz czlowiek; ono
rozszerza natomiast na wszystkich swych czlonkéw coraz bardziej
zdobycze geniuszu i stawia ich zarazem w warunki tak bolesne,
tak utrudniajgce wolng gre instynktow, iz procesy duchowe ukryte
coraz bardziej wystepuja na jaw. Oto skad pochodzi wzrost ,$wia-
domosci“, ktéra odbijajac soba rozwoj spoleczny, przybiera zara-
zem formy logiczne. Inteligencya coraz bardziej wzrasta, intuitywnosé
zanika. My$l coraz bardziej przybiera charakter wspanialej choroby.
Z $wiadomog$cia coraz 2ywsza, coraz goretszga, czynimy wraZenie,
jakby$my mieli czaszki odarte ze skory.. By wyjasni¢ roznicg po-
miedzy mysleniem intuitywnem a logicznem, weZmy przyklad.
W ,Hamlecie“ napotykamy czesto wiersz tak pelen tresci réznoro-
dnej, iz dla wszechstronnego wytlomaczenia go, mozna napisa¢ tom
caly komentarzy, a i wowczas jeszcze nie jesteSmy pewni, czysmy
go calkowicie zglebili. To co krytyka tak pisze, myslac droga Swia-
domej analizy i syntezy logicznej, Szekspir skupial w jednym’ fra-
zesie, drogg odruchowej, mesw1adome3 w swych procesach przygo-
towawczych dzialalnosci mozgu.

Nasze pojecie obecne swiata jest wytworem pewnej sumy je-
dnostek, po czeéci znanych, po czesei nieznanych i ich pomysléw:
one daly poczatek pradom hypnotycznym, wedlug ktérych tlum
sie. organizuje w spoleczenstwo. Nowe jednostki stanowia w niem
czynnik “tworczy, dynamiczny; tlum natomiast jest czynnikiem bier-
nym, konserwatywnym. On przechowme rezultaty pomyslow i wy-
nalazkow geniusza.

Promienie tak przechowane przechodza do nowego opracowa-
nia, do nowych ognisk modzgow genialnych i stad rozchodza sie
pradami zbogaconymi, albo teZ zupelnie nowymi po tlumie.
Wszystkie te prady wychodzace z roéznych centréw uderzaja o sie-
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bie wzajemnie, faluja, ale daza z czasem do wyréwnania. Zanim
to jednak nastgpi, morze spoleczne jest rozkolysane. W ten
sposOb wytwarza si¢ sie¢ pomysldw o oczach coraz gestszych; no-
wym pomyslom coraz trudniej jest wérod nich sie usadowié, wy-
nalez¢ wolne miejsce, przystosowaé¢ do warunkow istniejgcych. Je-
zeli wiec tlum nic nowego nie tworzy, to jego wplyw na tworczosé
jest jednak niewgpliwy. Ale jak morze, chociazby najbardziej roz-
kolysane dazy z czasem do rownowagi, by daé, jezeli nowych po-
wiewow wichru nie ma, poziom ogolny, prawie nieruchomy, tak
samo tlum, jezeli jedyne sily, ktére poruszyé go mogs — geniusze
wymieraja, dazy do réwnowagi i nieruchomosei. Tak mrowiska lub
ule od czasu, jak starozytni je opisali, nie zmienily sie ani troche,
a w tym okresie ilez przemian odbylo sie w spoleczenstwie Judz-
kiem! Ale i spoleczenistwa ludzkie, jeZeli nowi geniusze sie nie
pojawig, sa skazane na nieruchomosé, na powtarzanie bez konca
dawnych mysli i wynalazkdw?). Za kazdym pradem spolecznym
odkry¢ mozna jako poczatek, jako inicyatora, jednostke. WidzieliSmy,
ze jezeli geniusz jest splotem nowych instynktow i emocyi nieswia-
domych, beda one potem Zrédlem pomysl!éw i wynalazkow
nowych, ktére nie beda juz tylko kombmacya tego co poprzednio
wypowiedzianem bylo.

,Krytyka naukowa® silnie sie przyczynila do zaémienia tej
prawdy, odszukujgc wciaz promienie rozrzucone po spoleczenstwie,
z ktorych ma sie skladaé geniusz i sprowadzajac go w ten sposoh
tylko na stopien wyraziciela pradéw .istniejacych w spoleczenstwie.
Byly to wszakze -uogdlnienia sztuczne 1 powierzchowne. Kolo
Szekspira np. zauwazono gromadke pisarzy, pokrewnego z nim na-
stroju. Ogloszono go wiec tylko za klos troche wyZszy $rod innych
klosow, ktére swoja droga wyrdznialy sie na ogolnem polu spole-
cznem, jednorodnem. Szekspir tylko glosniej wyrazal to, co masa
kloséw na okolo niego ciszej szeptala. Jestto teorya dziwnie po-
wierzchowna. GIéwnem swem dzielem ,Hamletem® Szekspir nie
tylko nie odbijal dweczesnego spoleczenstwa, ale ono moglo sie po-
jawié tylko dlatego, iz otoczenie spoleczne w tej epoce krytycznej
bylo rozluznione. Byly to czasy rozkladowe, rozpadanie si¢ form
spolecznych pod wplywem Kkrzyzowania si¢ pradow zmaconych
i niezgodnych. Tylko w takiej epoce mogla si¢ pojawi¢ jednostka zu-
pelnie réozna od swych ziomkow. W istotnych geniuszach otoczenie

1) Przypomnijmy sobie przykitad Chin, ktorych kultura niewatpliwie wy-
soka od wiek6éw zakrzepla. (Przyp. Red.). '
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nas interesuje nie o tyle, o ile ono zostawia slady na ich dziele —
co jest niewatpliwem — lecz o tyle, o ile ono nie istnieje, o ile
jest rozluznione i tg swa slaboscia nie przeszkadza wyraZeniu sie
wewnetrznych, psychologicznych 1 antropologicznych sil zawartych
w jednostce. Ona moze podziemnymi chodami byé¢ zwigzana,— po-
mijajac istniejgce otoczenie spoleczne, lub nawet i cala przestrzen
cywilizacyi historycznej — z calym splotem instynktow 1 emocyi ze
$wiata przedhistorycznego. Nic zreszta nie przeszkadza, by w takiej
epoce zamieszania, dwa lub wiecej nowych typow emocyonalnych,
w danym razie n. p. Szekspir i Marlowe nie mogli przyj$¢ jedno-
czesnie do glosu. Antropoiogicznie rzecz biorgc, Szekspir mogl
lylez si¢ rdézni¢ od innych anglikow swego czasu, co pierwszy czlo-
wiek, ktory sie pojawil srod antropopitekow dzieki trafom krzyzo-
wania. Oczywista rzecz, 12 ten pierwszy czlowiek ogloszony bylby
przez antropopitekow za istote niemoralng .i za waryata. Taki sens
majg wlagnie wszystkie pisma p. Lombroso o geniuszu, ktorego
mierzy miarka mieszczanskich przesadow. Jeszcze bardziej istotna
natura tej miarki wystepuje w . jego pogladach na przestepcow. Nie
ulega jednak watpliwosci, Zze 1 przestepca 1 geniusz przedstdwiajac
typ antropologiczny rozny od otoczenia, Ze ich pojawienie i rozra-
stanie jedynie przez warunki spoleczne 1 ekonomiczne objasnionem
byé nie moze. Pojawienie geniuszu objasnione byé powinno nie
wplywami spolecznymi, lecz raczej antropologicznymi.

Poglady Lombrosa na geniusz s tylko usystematyzowaniem
tej Slepej nienawisci filistra, ktdora w Zyciu spolecznem tepi wszelka
oryginalnosé, wszelkg mysl twérezg. A kto wie, czy my w calem
naszem stuleciu nie zyjemy tylko z kapitalu pozostawionego przez
ludzi Odrodzenia, romantyzmu i kilku rzadkich geniuszow roz-
rzuconych w biegu wiekow, jak gwiazdy wsrod zmierzchow ciemnych..
A te mroki wciaz sie zgeszczaja. My predzej jeszcze niz wyczer-
piemy wszystkie kopalnie wegla, zamrozimy sie od wyczerpania
wszelkiego piekna na ziemi. Te skarby, ktore nam przeszlos¢ po-
zostawila, coraz hardziej sie banalizujg, tracg wszelkg wartosé este-
tyczna. Wagner przelozony na jezyk katarynek, stanie sie z czasem
takiem samem utrapieniem, jakiem obecnie jest dla niektorych
,Trubadur* lub ,Zydéwka“. W miare tego, jak skarby dotychcza-
sowe sztuki coraz bardziej si¢ banalizujg, trzeba byloby prowadzi¢
kulture coraz staranniejsza geniuszu, ktora odkrywalaby przed nami
coraz nowe i nowe dziedziny piekna. Kto sadzi, iz rozwdj dobro-
bytu i oswiaty zwiekszy sam przez sie ilos¢ geniuszow i piekna,
mocno sie myli: do$é sie przyjrze¢ literackiej i artystycznej mar-



SZKICE PSYCHOLOGICZNE 275

twocie wspodlczesnej Europy, zwlaszeza jezeli poréwnamy ja 7 roz-
kwitem tych dziedzin na poczatku naszego stulecia, a z drugiej
strony do$¢ wzigé pod uwage nedze oOwczesng i dobrobyt obecny,
by sie przekonaé, iz te rzeczy nie rozwijaja sie réwnolegle. Moznaby
odpowiedzieé: utracimy sztuke, ale zyszczemy wiedze. Otéz i tu
znaczenie geniuszu w Zaden sposob przecenione by¢ nie moze. Roz-
woj spoleczny, podzial pracy, dal nam w nauce tylko powddZ ma-
teryalu przygotowawczego, ktora bibulg drukowang grozi zatopie-
niem ziemi calej. Materyal ten musi byé zaplodniony po dawnemu
intuicya, szczeéliwa mysla, hypoteza, ktéra go odrazu.o$wieca i ktéra
jest sprawg typu antropologicznego, a nie rozwoju spolecznego.
I owszem; rozwdj spoleczny ma wlasnie daZznos¢ do wytepienia iej
intuicyi i wzmozenia mysli logicznej, regularnej, opartej na podziale
pracy. Kto sadzi, iz ta droga w zupelnosci wystarcza, mocno sie
myli. Gléownem zadaniem wiedzy jest dotychczas sprawdzanie
szezesliwych pomyslow, opartych na intuicyi. A jaka bezplo-
dnos$¢ rozpaczliwg ten podzial pracy wprowadza w umysly! Za-
chwycamy sie¢ postepami wiedzy, ale zapominamy wciaz o jej
ofiarach i stratach. Dla poznania jakiego$ drobnego kacika bytu
trzeba poswieci¢ Zycie cale i to nie jednej osoby, ale czesto setek
i tysiecy. I z nich jednemu udaje sie uczyni¢ krok naprzod, a reszta
stoi nieruchomo na miejscu. Z dziesigtkow tysiecy chemikow, ktorzy
obecnie istniejg, ilu jest takich, co poczynili jakie$ odkrycia? Zale-
dwie kilku. Zachwycajac sie dobrodziejstwvami wiedzy, trzeba
policzyé i te jej ciemne strony. A zkad my wiemy, jakie opu-
stoszenia wiedza sprowadzi w naszej duszy, jakich rozczarowan
jest zrodlem, jakie Zrdodla szczescia pod jej tchnieniemn zasycha?
Wszystkie te plusy i minusy wiedzy policzy kiedy$ socyologia. Ona
sarazem rozpatrujac historye duszy ludzkiej wykaze, iz nasza wiedza
byla tylko urzeczywistnieniem jednej z mozliwosci poznania, iZ ona
mogla byla i§¢ byé wmoze inna droga, nie poswigcajac jednostki
i omijajac zle strony, ktore wskazalismy. Nauka istniejaca jest tylko
urzeczywistnieniem jednej z wielu mozliwosel, przypadkiem, nie-
wiadomo bynajmniej, czy najlepszym. ToZz samo powiedzie¢ mozna
0 rozwoju spolecznym wogodle. Niewiadomo wecale, czy socyologia
nie bedzie go kiedy$ uwazala za zjawisko patologiczne, w ktorem
straty bynajmniej zyskow nie okupuja. Kto wie, czy my z na-
szem bezpieczenstwem i dobrobytem nie zamienimy sie z czasem
na pecherzyki Uuszczu, rozstawione w porzadku na poleczkach
wylegarni spolecznej.

\
| '
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JAN STEN.

ML.0DA POLSKA,

. IV.
ZYGMUNT NIEDZWIECKI.

Biedny artysta!... Gdyby by¢ dziewczyng a dobra wrozka dala
mi pieknosé i czapeczke czarodziejska, ktéraby od zlych oczu ustrzec
mie mogla, pobieglabym ktérego dnia o zmierzchu do tej opuszczo-
nej jego izby i wzielabym te czarng, spalong glowe w rece i do
serca bym ja tulila. I szeptalabym mu do ucha $mieszne pustoty
i bezladne sléwka przekomarzan i zartow. Mowilabym mu, jak
mowig dziewczeta, bez skladu i mysli o wszystkiem, co oczy ujrzec,
co uszy slysze¢ moga... o fuksyach, ktore kwitng u mnie w oknach,
o kanarku, ktory mi $piewa, o rechotaniu zab na bloniach, kiedy
slonice juz zajdzie. A skoroby mie chcial ujaé cynicznie, wyrwala-
bym mu! sie szybko i odskoczyla, wprzéd, zanimby zdazyl mig
schwyci¢. A gdyby zapytal, kim jestem, nie odpowiedzialabym nie,
tylko oczy spuscila, a gdyby nalegal, odrzeklabym, Zem zapomniala
nazwiska i nie pamietam, jak weszlam, ale wyi$¢ nie moge. I gdyby
nie rozchmurzyl si¢ jeszcze i zly, e mu przeszkodzono w wieczor-
nych dumaniach chcial si¢ mi¢ pozbyé i powiedzial mi tryumfal-
nym glosem, ze niema pieniedzy, ja wtedy parsknelabym mu smie-
chem w oczy i rzekla z komiczng powagg: wiem o tem.

Bylaby chwila ciszy. Zmierzch stawalby sie weciaZz gestszy.,
Przez okno otwarte na ogréd ksiezy szlahy mocna odurzajaca won
Swieze] rozkopanej ziemi; pomieszane zapachy kielkujacych traw,
siana ‘zzetego, gwozdzikow i jak kule barwne rozkwitlych georginij
zapanowalyby zupelnie nad kuchennym zaduchem. Byloby w tym
ciasnym pokoju coraz wonniej, milej i blizej. Kiedy za$ mrok ze-
szedlby juz taki, Ze rumiencow nie byloby wida¢, podeszlabym
znowu ku niemu i wzielabym te rece suche w swe dlonie i powie-
dzialabym mu cicho, bardzo cicho: sluchaj, ty moje zle, gwaltowne,
ponure dziecko. Nie znales mie dotad, ani mie teraz znasz jeszcze;
ale ja dawno widzialam ciebie, myslalam o tobie i za toba teskni-
lam. "Kiedy spotkalam cie i zobaczylam twe.oczy, jakby goraczks
Jjaka$ palone, takie suche i takie holesne, az mie cos za serce Sci-
snelo. I nie moglam juz o niczem mysleé, tylko o tych oczach twoich
smutnyech, o tem czole twojem zmarszczonem, beznadziejnem, zasty-
glem i bylo mi ciebie tak zal, tak zal, ze ani wypowiedzieé¢ tego. Tak
nmi sie chcialo cie poznaé¢, pomowié, zapyta¢, czego ci brak. co cie
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tak dreczy i pali. Tyle razy przechodzilam kolo ciebie, patrzalam
nawet moze za bardzo, myslalam, ze dostrzezesz mie i_spojrzysz
cho¢ na mnie, ale ty$ nie patrzal nigdy i szedl tak zamyslony...
A7 nie moglam juz dluzej wytrzymac i powiedzialam sobie, Ze niech
sie co chce dzieje, a ja do ciebie przyjs¢ musze. Ani tego, odwro-
cié, a ty chyba nie zjesz mie przecie. Nie gniewaj si¢ na mnie
i nie mys$l zle o mnie, bo nawet nie wiesz, jak mi si¢ serce za
tobg rwalo. I tak mi dobrze, Ze jestem przy tobie, cho¢ nie zbyt
jeste$ grzeczny i nic milego mi nie powiedziales — a przecieZ jestem
gosciem u ciebie. Ale nie jeste$ juz tak smutny i czolo masz
jasniejsze, gdy odgarne zen wlosy, — i za to jeszczes mi milszy.
Wszak 1 tobie lepiej ze mng? Mow!

A gdy on nie odpowiedzialby jeszcze, tylko silniej za rece
mie ujal, mowilabym dalej: Jesli chcesz, zostane przy tobie. Jak
wietrzyk cieply, otocze cie pieszczota; przykros¢ kazda od ciebie
odsune; jak pracowita pszczola, bede radosci zbierala dla ciebie,
Gdy pojawi sie chmura na twem czole, bede spiewala, Smiala sie,
taniczyla, dopoki nie pierzchnie; gdy Tia stanie ci w oczach, osusze
ja pocalunkami a Zrenice nak\ryje;‘ ct dloiimi, aby wszystko rézowem
ci si¢ zdalo, jak krew, ktéra we mnie plynie, a slonce nie oslepialo
cie wiecej. Gdy noc zapadnie 1 chlodem powieje, wymykaé¢ sie be-
dziemy za miasto. Biegaé¢ bedziemy po trawie, jak dzieci, bedziemy
si¢ goni¢, sSmiac¢ i zartowac¢. Lub zasluchamy si¢ w szmery zewszad
plynace, zmieszane, tajemnicze: w rzenie koni, gdzies kolo chat
wiejskich na Woli, w turkot bryczki na drodze podmiejskiej, w plusk
Wisly, ktory ze skrzydel wiatru si¢ osuwa... Ile piekna jest na ziemi,
tyle naszem sie stanie, o ukochany moj!

Wtedy on uklgklby przedemna i blogoslawil mie za rozkosz
2ycia, ktérg mu przynioslam. Calowalby tysigckro¢ rece moje i nogi
1 bezladnie glosem od lez drzgcym opowiadacby poczal, jak dawno,
jak ogromnie za jedng chwila takg tesknil. Slowa rwalyby mu sie
na ustach, mieszaly ze¢ $miechem radosnym, spazmatycznym, do
placzu juz prawie podobnym — i znéw tylko w pocalunkach wy-
lewalaby sie przedemna ta umeczona, wyschla — a tak rosy spra-
gniona dusza. Ja za$ glaskalabym zlekka jego wlos krueczy i po-
wtarzalabym cicho: do$é juz, 'no dosé juz, dosé... I czulabym, jak
dlonie jego chwytaja goraco, kurczowo me rece, jak przygarniajg,
mie ku sobie, a usta niewprawnie szepcg mi coraz blizej, coraz
ciszej jakies nieprzytomne, slodkie zaklecia, prosby, blagania rzewne,
jak modlitwy... i czulabym, jak serce we mnie mdleje, roztapia sie
w jakiej$ niewymownej blogosci, w jakiejs checi ofiary i poddania,
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jak w skroniach mi dzwoni, a wargi poruszaja si¢ bezdZwiecznie
prawie: drogi, nie trzeba, tak mie trzeba, nie...

I tak zeszedlby nas niespodzianie Swit ranny i blada, weigz
jasniejacy szaroscig powleklby mrok nocny. W brzasku niepewnym
widzialabym znéw te twarz ogorzala, czarnowlosa, lecz rozpogo-
dzong jaka$, usmiechnigta — i w oczach zamiast spojrzen szorstkich
jak zgrzyty, plonalby wzrok miekki i cieply, tak pelen zachwytu,
wdzigecznosci 1 uwielbienia. I wtedy zapomnialabym zapo6Znych
i zbytecznych lez dziewczecych 1 wybuchnelabym wielkim, glo$nym
smiechem radosci, upojenia i zycia. Chléd $witania przecieralby
nam oczy, twarze od$wiezal i na dzien nowy budzil. Rzezkosé igrala-
by nam w cialach; chcialoby sie nam jes¢, pic, b’iegaé, spiewac,
weseli¢ sig, szaleé. RzucilibySmy si¢ do szafy na wyscigi, zali ka-
walka bulki lub miesa w niej nie znajdziemy; pobiegli do komina,
aby ogien rozpalié i wode do'herbaty nastawié. A gdybysmy dre-
wek czy wegli nie znaleZli, chwycilibysmy wszystko, coby pod rece
nam wpadlo; odlupany kawalek nogi stolowej, stare gazety, ksiazki
porozrywane, kartki papieru, zapisane niedbale... I gdy tak w hu-
czacym ogniu plonglaby cala jego chwala, to co juz stworzyl i to
co chcial stworzyé, stalibySmy oboje trzymajac si¢ w poél i smieli
sie do rozpuku, patrzac jak plomien psotny wysuwa ku nam zloty
swoj jezyk i rumience rzuca nam na twarze...

Niestety!... Nie Jestem dz1ewczynq, nie moge whbiec jak cza-
rodziejka milosci do samotnego pokoju, . zkad corocznie Zygmunt
Niedzwiecki wypuszcza w $wiat po tomie swych nowel — nic wiec
odemnie szkicom tym nie grozi. Szkodaby ich zreszta. Sa przepy-
szne nieraz zwiezloscig i prostoty stylu, ktory diwieczy, jak ude-
rzenie klingi; szyderczy, ironiczny dowcip drwi w nich nielitosciwie
z nikczemnosci i slabosci ludzkjej, a niesSmiertelna Nedza odbija sie
w nich z bezlitosna praWd@. Z taka prawda i z takiem zimnem,
ze chyba nigdy milosé, ta jedyna rodzicielka poezyi i zludzen, nie
zlozyla pocalunku na c¢zole NiedZwieckiego, — a ja nie moge jej za-
stapié. Ona nie powiedziala mu, ze zycie moZe by¢ pigkne i $wiat
usmiechniety, jak dziecko, ze dusza ludzka mozZe mieé skarby ma-
~rzen, pozadan i tesknot, o jakich nie $nilo si¢ aniolom, Ze usta ko-
biety moga mieé slodsze i czystsze dzwigki od chrapliwych stow
samicy i prostytutki. Ale milo$é ominela go, nie dala mu zludzen
i jak jalmuzne rzucila mu w oczy swiat prawdy. Biedny poeta,
ktéremu tylko tyle pozostalo!...
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Oryginalny jubileusz.

(St. Os...arz) Obywatele panstwa konstytucyjnego tylko z wiel-
kiem nat¢Zzeniem wyobrazni mogg przedstawié sobie warunki, w jakich
musi sig rozwija¢ ruch robotniczy w zaborze rosyjskim. /

Zupelny brak jakichkolwiek badZ praw Galicyi, wolnoSci zgromadzen,
moznosci istnienia prasy i literatury robotniczej, a zamiast tego szereg
szpiclow, ustawiczne rewizye i aresztowania, Swist nahajow kozackich i kul
— oto tto, na ktorem rozwija si¢ polski ruch robotniczy pod caratem.
A droga rozwoju tego ruchu zaznaczona jest szubienicami czlonkéw
,Proletaryatu“, trupami robotnikéw Z_yrardowa, Yodzi, Dabrowy. ..

Jednakze ruch tam istnieje bez przerwy, rozwija sig, zatacza coraz
szersze kofa 1 nawet Swieci tryumfy nad tak przemoZnym wrogiem, jak
wiadze poteznego caratu.

Jednym bodaj czy nie najbardziej podziwu godnym tryumfem jest
piecioletnie istnienie ,Robotnika“ warszawskiego — gléwnego organu
Polskiej Partyi socyalistycznej. Wtlasnie w czerwcu 1894 r. ukazal sig
z tajnej drukarni partyjnej pierwszy zeszyt tego pisma i od tego czasu,
pomimo wscieklej naganki Zandarmdéw, pismo to regularnie opuszcza
drukarnie¢ krajows, tak samo regularnie rozszerza sig¢ po calym kraju,
a obecnie mamy przed sobg juz Nr. 31. |

Jesli w krajach konstytucyjnych, gdzie na ustugi partyi i jej agi-
gatorow stojg liczne stowarzyszenia, wielkie zgromadzenia publiczne,:
nareszcie mdéwnice parlamentéw, pismo jest najsilniejszym i naturalnym .
sposobem wplywania na masy, to cdz dopiero mowié¢ o kraju podbitym,
rzgdzonym despotycznie i pozbawionym wszelkich praw politycznych ?

Tu pismo odgrywa role gléwng, gdyz wszelkie tajne zebrania muszg
z natury rzeczy byé nader szczuple co do liczby uczestnikéw, a nawet
najnizsi funkcyonaryusze partyjni mogsa si¢ stykaé osobiscie tylko z zu-
pelnie zaufanymi towarzyszami — wprost ze wzgledow bezpieczenstwa.

W takich warunkach pismo jest Ygcznikiem pomiedzy masg robo-
tniczg a Scisle zakonspirowang organizacya partyjng.

Ale pismo ktéreby podotalo wszystkim tym zadaniom, musi byé
organem nie_ jakiejs grupy niklej, lecz silnej, wplywowej partyi.
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Za dowod najlepszy mogg postuzyé te pisma tajne, ktére od czasu
do czasu powstajg w Rosyi, ale Nr. 2-go prawie nigdy nie przekraczajs.
Nawet organizacya tak zasobna w srodki i ludzi jak ,Narodnaja Wola“,
zdotata wydaé.zaledwie 9 Nrow swego organu, oddawszy przytem w Yrece
policyi caly szereg drukarn. Warszawski ,Proletaryat* wydal tylko
5 numerdw. - |

Wober tego fakt wydania 31 Nru ,Robotnika®“ i to z jednej
i tej samej tajnej drukarni, jest czems poprostu niestychanem nie tylko
u nas, ale w calym w ruchu rewolucyjnym w granicach caratu.

Jak wiadomo, od czasu rozbicia t. zw. wielkiego , Proletaryatu*
az do lutego r. 1893 -go nie istniala w zaborze rosyjskim zadna jednolita
partya socyalistyczna, kierujgca calym ruchem. Dopiero w roku 1893
nastgpilo potgczenie istniejgcych grup w jedng partye — P. P. S.
Ma si¢ rozumieé, ze slabe grupy i kétka nie mogly ani marzyé o wy-
dawaniu organu. - Dopiero kiedy powstata partya, mozna bylo o nim
pomysleé¢, ale rok uptyngl, zanim stosunki wewnetrzne partyi zostaly upo-
rzgdkowane o tyle, Ze nic juz nie stanglo na zawadzie utworzeniu
organu. Na drugim zjezdzie P. P. S. uchwalono niezwlocznie przystgpi¢
do wydawania ,Robotnika“. |

Na poczgtku lipca 1894 r. rozpowszechniono Numer 1 ,Robotnika“
i odtagd pismo to wychodzi prawie regularnie co miesigc az do konca
roku, kiedy Centralny Komitet Robotniczy postanowil przerwaé- na pe-
wien czas wydawmctwo w celu ulepszenia go i wprowadzenia pe-
wnych zmian. -

Juz po pierwszych 6-ciu numerach mozna bylo ocenié ogromne
znaczenie pisma przyjetego przez ogét robotnikéw z entuzyazmem, Nalezy
uplzytommc sobie, Ze wéwczas istniala byla jeszcze grupa secesyonistéw
nazywajaca sie ,,Socyaldemoklacy@ Krolestwa Polskiego®, ktéra posiadala
do$é liczne stosunki wsrsd robotnikéw i bruzdzita gdz1en1egdz1e partyi *).
Otéz 7 chwilg ukazania si¢ ,Robotnika“ P. P. S. zaszachowuje warchotéw
i przyciaga do siebie nawet tych z.robotnikéw, ktérzy =zaliczali siebie
w poczet zwolennikéw S. D. K. P.

Mtoda partya musiala wytezyé wszystkie swe sily na zabezpieczenie.
sobie bytu, musiala ostroznie nowych drdég i sposobéw walki probowad.
Byta wigc pewna chwiejnosé i niejasnosé w samej dziatalnosci partyi
co sie tez wyraznie odbijalo w pierwszych numerach ,Robotnika“. Jakies
wahania sie, czasami niecheé wyrazZnego postawienia kwestyi — oto co
daje-sie w nich dostrzedz. .

Ale ten okres przejSciowy diugo trwaé nie moégl. W numerach,
ktore sig znowu poczgly ukazywaé po péirocznej niemal przerwie, wad
powyzszych juz nie spostrzegamy. Tre§¢ urozmaica sig, ale zarazem
staje sig catkiem jednolita. We wszystkich artykutach i notatkach widaé
cel jeden: daznos¢ do wyloblenla spolecznego i politycznego klasy ro-
botniczej i uczynienia jej sita kierowniczg w spoleczenstwie.

Niema kwestyi obchodzgcej masy robotnicze, ktérej w ,Robotniku“
nie poruszonoby ze stanowiska intereséw proletaryatu i z punktu widzenia
programu partyjnego mie oswietlono. Czy to chodzi o wyjasnienie pod-

*) S. D. K. P. polaczyla sie ostatecznie z P. P. S. w r. 1893«tym.
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staw walki klasowej n nas, czy kwestyg rusifikacyi, czy o poréwnanie
naszych stosunkéw z zachodnio-europejskimi, czy o role rzadu w réznych
dziedzinach zycia, czy o sprawe ugody, czy o kwestye zydowsks, robotnik
z ufnoscig moze zwr'()cié si¢ do swego organu, wiedzac ze zawsze znajdzie
W nim wyjasnienie spraw, ktére go najbardziej dotycza.. Oprécz ar-
tykuldéw wyjasniajacych najbardziej aktunalne sprawy, robotnik znajduje
tu i informacye o stosunkach i walce robotnikow z za kordonu i zagra-
nicg, oraz mnostwo korespondencyi z najrozmaitszych zakatkéw kraju.

Jednem slowem walezgcy proletaryusz polski znajduje w swym
nRobotniku® i doradcg, i kierownika, i pocieszyciela, i Zrédlo otuchy
w walce, to tez nic dziwnego, Ze otacza swe pismo czulem przywig-
zaniem, ktorego dowody sklada codziennie. Oto c¢o pisze np. jedna
z blizej redakcyi ,Robotnika“ stojagcych oséb: W mnostwie Kkore-
spondencyi, pisanych czesto rekyg niewprawng, z fabryk nieobjetych
organizacyg partyjnyg, spotykamy naiwne nieraz, lecz szczere wyrazy
przywigzania do ,Robotnika“ do ,Socyalnego pisma“ jak go nazywaja
niekiedy w szerokich masach ludu roboczego. ,Kochanemu Robotnikowi
donoszg“, ,nasze pismo“, sg to stowa czgsto w korespondencyach po-
wtarzane. Redakcya otrzymata nawet wiersze ukladane na czesé
,Robotnika“; forma utworéw niezreczna byé moze, lecz z kazdego wiersza
bije uczucie radoscl i 'dumy. Ale jaka to bywa rado§¢ w warsztatach
i fabrykach, gdy ,Robotnik“ zlozy jaki dowdd sprezystoSci i energii!
A gdy z jakichkolwiek powodéw ,Robotnik“ si¢ opdZnia, zewszad sie
sypiag zapytania ,c6Z Robotnik kiedy wyjdzie?“, ,czy sig nie wsypal!“
it d.“.

Wazrost sity i stosunkdow partyi odbija sie stale w ,Robotniku“,
ktory pomatu przestaje z powodu nadmiaru materyalu zadawalniaé¢ wszystkie
ogniska ruchu. Wpytwarzajg sie obok niego inne state lub czasowe
organy (,Gérnik“, ,Radomianin“, ,Biatostoczanin®). Olbrzymi rozwdj
ruchu w stolicy kraju powoduje wydawanie specyalnych dodatkéw dla
Warszawy. Powstaje ,Kuryer Robotnika“, Lktéry ma informowaé
natychmiast o najwazniejszych faktach.

W koficu roku 1897 ,Robotnik“ obchodzil ukazanie si¢ numeru
26-ego, w ktorym znajdujemy ciekawy bilans pisma. Dowiadujemy sig
z niego, ze 2D numevéw rozpowszechniono w 32.000 egzemplarzy, na co
wzigto 1.700 funtéw papieru, a caly komplet ,Robotnika“ obejmowal
296 stron druku. Cyfry powyzsze — méwi od siebie Redakeya ,Ro-
botnika“ odzwierciadlaja rozmiary tajnie dokonanej pracy paszych zeceréw
i kolporteréw, lecz nie dajg jednak jeszcze catkowitego obrazu dziatalnosci,
zwigzanej z ,Robotnikiem“. Nie do§é¢ bowiem mie¢ tajng drukarnig
i zabezpieczyé ja przez ten dlugi czas od poszukiwan wielotysigezne) zgrai
carskich siepaczy — trzeba jeszcze zapewni¢ pismu dostateczng liczbe:
wspélpracownikéw z calego kraju, azeby mogto ono godnie sprostaé.
swemu zadanin. Pod tym wzgledem kazdy numer ,Robotnika“ sklada.
nowe Swiadectwo, jak rozgalezione s3 nasze stosunki. Te setki kore-
spondencyi, kartek, drukow, nawet opakowan od- tytoniu, zapisanych
niewprawnemi rekami, zasmolonych przy przechodzenin z rak do rak,
zanim doszly do redakeyi; te setki kolporteréw, spieszgcych bez wzgledu
na areszty rozdaé numer towarzyszom; te tysigce stalych czytelnikow
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dzielgcych sie po kilku, Kkilkunastu jednym egzemplarzem; ten strach
wreszcie wszelkich dusz podiych, gdy ujrzs swe czyny bpapietnowane
w ,Robotniku“, — wszystko to dowodzi, ze pomimo swej tajnosci ,Ro-
botnik“ jest najbardziej rozpowszechnionem wsréd robotnikéw pismem,
jest jasnym wyrazicielem pragnien catej klasy robothiczej, budzacej sig
do samodzielnego zycia, do walki o swe interesy i swe idealy. Istnienie
, Robotnika“ i jego szerokie rozpowszechnienie — to nie tylko dowdd energii
i wytrwalosci zatrudnionych przy nim jednostek, lecz zarazem wyraz
sily tego poteznego ruchu socyalistycznego, ktory i u nas ogarnia coraz
szersze kola ludnosci pracujacej. I dlatego wlasnie ,Robotnik“, niosac
otuche i wiare tam, gdzie panowalo przygnebienie i zwatpienie, stal sig
dla nas wszystkich ukochanem dzieckiem, naszg dumg. Tak; mozZemy
z dumg wskazaé¢ na ,Robotnika“, bo istnienie jego jeszcze raz potwierdza,
ze w calym narodzie polskim jest tylko jedna rewolucyjna klasa — klasa
robotnicza; wbrew petom niewoli politycznej potrafita ona wyloni¢ z sie-
bie tajng organizacye dla obrony swoich intereséw i na drodze nielegal-
nej zdobyé to czego carat nie daje — wolnosé¢ stowa“.

Przeglad teatralny.

(St). ,Bunt Napierskiego“, dramat w 3 aktach przez J. Ka-
sprowicza. Ogromnie latwo jest ganié¢ dramat p. Kasprowicza, gdyZ nie-
watpliwie jest to utwoér bardzo staby. Z wyjatkiem pierwszego aktu,
gdzie sceny masowe wypadajg silnie i zwlaszcza w zakonczeniu dajg
sluchaczom jedne chwilg dreszczu — dwa pozostate akty przypomina]'@
raczej libretto opery & la Donizetti, a nie dramat wspélczesny. Sceny
placzg si¢ bez najmniejszego zwigzku, pojawianiem sie oséb na scenie
rzadzi kaprys i niczem niewyttomaczona dowolnosé. Scena wymaga logiki
i gdy trzeba akcyi, wymaga dziatania a nie sté6w. O tem Kasprowicz
nie pamigtal doszczetnie : ztad np. tyrada Napierskiego w 3-cim akete :
nieprzyjaciel oblega mury, stychaé zgielk szturmum, a wddz-bohater za-
miast wybiedz i walczyé, stoi na scenie i wyglasza méwke — do publi-
cznosci, bo nikogo juz wigcej przed kulisami niema. RoOwniez w 3-cim
akcie milosne recifativo z Hankg (wsrdd tegoz gwaltu i boju) i septet
w zakonhczeniu po szturmie i porazce Napierskiego sa w dramacie wprost
Smieszne, bylyby jednak doskonate, gdyby kto z ,Napierskiego“ opraco-
waé .chcial libretto operowe.

Mniejsza o te wady jednak. ,Bunt Napierskiego“ przez rysunek
charakterow, przez samo traktowanie tematu, rzuca swiatto na tworczosé
Kasprowicza z jednej — z drugiej za$§ strony jest utworem, ktéry musi
mie¢ pewng wage w historyi dramatu polskiego. Nie w usterkach i Smie-
sznostkach scenicznych lezy najglebszy blad dramatu Kasprowicza, ale
w rysunku wlasnie, w barwie, jaka tematowi swemu nadal. Najstabszym
punktem dramatu jest sam Napierski. Kasprowicz uczynil zeh nieopatrznego,
nierozwaznego pijaka i romantycznego uwodziciela-kochanka. Ani historya,
ani podanie ludowe nie przedstawia go w tem przebraniu. Postaé to
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wprawdzie zagadkowa, niewyjasniona jeszcze, ale juz niektore rysy jej
wystepujg wyraznie — a nie nalezatlo ich pomingé, gdyz one wtasnie
pelne sa artystycznych pigknosci. Domniemany syn krélewski, z przepy-
chem dworun obyty, ukladny, wyksztalcony, swiadomy sSwiata, ktory zwie-
dzal, zuchwaly az do szalenstwa, wpada w gorski zakatek, wymows
uwodzi gorali (u Kasprowicza — géralki), rozpisuje uniwersaty, zmawia
z Chmielnickim, zapala bunt i rusza przed siebie, ku Krakowun, ku da-
wnej stolicy. Co go pcha? czy ambicya nieposkromiona, korona, chwie-
jaca si¢ na niedolg¢zZnych skromiach stryja, czy mara swobody ludowej,
idea szczeScia i wyzwolenia? JakbadZ, jest to postaé potezna, ktorej
Kasprowicz dZzwignaé i unies¢ w swym locie poetyckim nie potrafil.
Napierski Kasprowicza jest maly, bardzo maty. I dziwna, Ze najstabszy
jest wlasnie jako dzialacz spoleczny: Kasprowicz nie wlozyl mu w usta
ani jednej nawet silnej chociazby tyrady spotecznej. Xegtowski mowi od
Napierskiego znacznie lepiej. Jest to charakterystyczng cechy dzisiejszej
produkcyi Kasprowicza, ze odsuwa sie coraz wigcej od tematow spole-
cznych — te wlasnie stanowily dawniej jego sile i zapewnily rozglos —
a zwraca ku erotyzmowi i spekulacyom filozoficznym (,Milosé“, ,Krzak
dzikiej rozy“). Ten sam nastrdj duszy jest i w ,Buncie. Kasprowicz
ulegt poetyckiej autosuggestyi, a szczera, zyczliwa lecz bezlitosna kry-
tyka powinna go z niej uwolni¢. Poeta ten jest nieudolnym lirykiem
i dziecinuie naiwnym filozofem. Ilekroé na erotyzm lub refleksye filozo-
ficzng schodzi — jest wprost niemozliwy ; nie daje sig czytaé; chwalg
wszyscy, nikt nie czyta. Dowdéd? Dla brakn miejsca wystarczy¢ musi
jeden: nikt, absolutnie nikt, Kasprowicza nie nasladuje. Tetmajer, Nie-
mojewski, miodsi i mniejsi nawet poeci majg nasladowcow, Kasprowicz
ich niema — jest rzeczywiscie jedyny w swoim rodzaju. Dramat Ka-
sprowicza jest mimo wszystko jednak niewgtpliwg zaslugg literacky.
Poeta zwrécil w nim uwage na temat, ktory tak jest piekny, Ze stano-
wezo stanje sig¢ kiedys trescig arcydzieta. Piéd taki jednak nigdy nie
wystrzela odrazn; poprzedzajg go niesmiale, blade pedy, po ktérych
dopiero on pigé si¢ bedzie. W ,Buncie“ Kasprowicza przyszly genjusz,
tworca prawdziwego Napierskiego, znajdzie wiele wskazéwek, czego wy-
strzegaé sie¢ i unikaé winien. Niewdzigezng role zwiastuna dziel przy-
szlych wzigl na siebie Kasprowicz w swym dramacie — i za to stusznie
nalezy mu sie wdzigezno§¢ wszystkich mitosnikéw poezyi.

*

»Nowa Dejanira“, dramat w 5 aktach Juliusza Stowackiego.
Zarzucano mi, %e nie umiem ehwali¢é i czuje sam, Ze zarzut ten jest
prawdg. Ta wada juz tem samem uwalnia mig calkowicie od sprawo-
zdania z , Nowej Dejaniry“. Pozostaje wige tylko prosié nowa dyrekeya,
ktorej juz tu niech wolno bedzie Zyczy¢ dbatosci o repertuar i najwig-
kszego powodzenia, aby na przysztos§é oglednie dawala starych mistrzow,
bo o utrate mlodych moze nas przyprawié. Na premjerze jak struty
chodzil sympatyczny autor popularnego ,Zaczarowanego kota“, i biadat
i narzekal i przysiggal, ze pisaé, po tem co ze sceny styszal, przestaje
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na zawsze. Niedowiarki twierdzily, ze to ,Strachy na Lachy“ — ale
nuz-by? Nie widzielibySmy juz p. Siemaszkowej w roli ,mltynarki“?
Nie, nie...

Tak dzwigczaly stare Slowackiego rymy.

Odezwa.

Otrzymujemy nastepujgce pismo:

Odezwa komitetu zawigzanego w celu sprowadzenia zwlok Juliusza
Stowackiego do . ojczyzny. Pieldziesigt lat dobieglo, jak na obcej ziemi
umar! poeta najdoskonalszy, zgasl duch mozZe najgoretszy, jakiego Polska
wydala. By! sternikiem duchami napelnionej odzi; na zdartych w wichrze
kul " sztandarach jak pies si¢ potozyl; z l$nigcego puharu swego serca
pil do narodu swoim duchem, krwig swg i zdrowiem; nie chcge uwierzyé
w Smieré Ojeczyzny, na skrzydtach piesni w blekit ja unosit — az tam
kedy Pan Bog s$wieci i puszczal, pewien, ze jesli zywa, to poleci
— a kruszylo.sig w nim serce smetne, bo on nikogo nie mial ze szla-
chetnych i prézno stowa wyrzucal namigtne, pelne lez i krwi i blyskawic
swietnych; co dnia mysl jedng rozpaczy zaczynal, ta mysla modlit sig
— 1-nig ‘przeklinal — i tak cicho odlecial, jak duch, c6 odlata... Umar!
opuszezony i smutny i lezy w kraju obcym — bez stawy za Zycia, bez
czei po Smierci. Dzisiaj Bog widzi jego biale koSci w straz nie oddane
kolumnowym czotom — chociaz on takZe mial ojczyzne, ktéra krwig
i mlekiem plynna, a ktéra takze kochaé¢ go powinna...

Czyz juz dzisiaj tak malo miejsca na naszej biednej ziemi, Ze nie
zdolamy z niej wygarnagé mogily dla tego, ktéry swg duszg¢ i zycie dla
tej ziemi poswigcit, blaskiem ja swym opromienit? O! czyz juz tacy
nedzni jesteSmy, Ze sig na grosz zdobyé nie mozemy, by wznies¢ gro-
bowiec dla Kréla-Ducha, ktéry nas wiodl gdzie Bég — w bezmiar,
wszedzie, w dzieh jako slofice, w noc jako zar!? O zaiste! juz by tez
byta ta Ojczyzna biedna, gdyby dla niego zginionego miodo tez nie zna-
lazta — ni listka wawrzynu na wieniec, ni grodki ziemi rodzinnej na
grob, ni grosza na sprowadzenie zwlok jego. §wietych do kraju, ktdry
tak ukochal ! "

Rodacy! dajmy jeszcze jeden dowdd, Ze nardd nasz umie czcié
swoich wielkich — pokazmy, Ze plomienny testament Krodla-Ducha gte-
boko nam sie wryl w serca; zapoznanemu i nieuczczonemu za Zycia od-
dajmy przynajmniej po Smierci to, na co sobie u nas zastuzyl — nie
skagpmy grosza, sprowadzmy do Ojczyzny jego popioty, ktére tam w gro-
bie obcym za ziemig swojg tesknié¢ jeszcze muszg! Niechze na ten wznio-
sy cel w jubileuszowym tym roku obficie skladki poplyng; niechZe sig
przekona. duch twércy Kordyana i Anhellego i Ksigdza Marka, izesmy
0 nim nie zapomnieli, iz nie nadarmo za zycia wyrzucal swe btyska-
wice. Kazdy najdrobniejszy nawet datek bedzie dowodem zywotnoS$ci
narodu i naszych idealéw — 1 nabierze wielkiej wagi ze wzgledu na
zamiar, w ‘jakim sig go zlozy. Od Was rodacy, od Waszej ofiarnosci
teraz tylko zalezy, by jaknajpredzej nadeszla chwila, gdy bedzie mozna
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mysl w lonie mlodziezy powstala w czyn zamieni¢ i w prastarym gro-
dzie podwawelskim jeden jeszcze wzniesé slawy grobowiec. Sobie samym
przez to najwieksza cze$¢ wyrzadzimy, bo On nie jest niczem swej Oj-
czyznie dluzny, chociaz mieé¢ bedzie mogile — z-jalmuzny. W Krako-
wie, w lipcu 1899. Za Komitet: Adam Belczkowskz przewodniczacy,
Kazimierz Bartoszewicz, Odo Bujwid, Zdzistaw Czaplzckz Dr. Zofia
Daszynska- Golinska, Jozef Kotarbinski, Seweryn Krzemieniewskt,
Dr. Ryszard Kumckz Adam Siedlecki, Jan Stanistawsks, Wiodeimiers

Tetmajer, Dr. Jerzy Tubarwski.

SPRAW(OZDANIA,

(db) Wactaw Zmudzki. ,Bor“. Powiesé.
Nakladem Towarzystwa wydawniczego
we Lwowie. 1899. |

Po ,Syzyfowych pracach“ Zycha, po
dwutomowej powiesei Rawity ,Z domu
niewoli“ — na_poélkach ksiegarskich zja-
wit sig ,Bor Zmudzklego

Trzeci to juz w stosunkowo krétkim
czasie utwér, nie liczacy si¢ z wymaga-
niami cenzury, osnuty na tle rozpaczliwe;
walki narodowej w zaborze moskiewskim,

U Zycha walka ta odbywa sie w mu-
rach szkolnych, a przedstawicielami jej
sg dzieci, wktoérych stopniowo, w mia-
re rozwoju umyslowego budzi sig¢ duch
protestu. W tendencyjnie przeclw ug o-
dzie wymierzone] powiesci Rawity,
ofiara tej samej walki, ale prowadzonej
w granicach legalnych, pada nauczyciel
wiejski, Bajbuza, uosabiajacy ugode.
U Zmudzkiego wreszcie — walke te po-
dejmuje sam rdzen narodu, chiop polski
z lubelskiego, rdzen niestoczony, zdrowy,
obiecujgcy wiele.

Trzy te powiesci sa czems znamien-
nem w literaturze na,szeJ, sa przygrywka
jakby nowego jej rodzaju. Dzwigezy
w nich, od dluzszego jnZz czasu nieznana
w _bel]etrystyce nuta rewolucyjna,. ktoéra
u Zmudzkiego odzywa sie najsilniej, na-
biera brzmien najpelniejszych i najtez-
szych. Zmudzki niema w sobie ani bole-
sno-melancholijnego nastroju Zycha, ani
politycznego rozumu Rawity, ma tylko
temperament, ktory go z zywiotows sily
pcha do walki z uciskiem, ktéry mu SIQ
borykaé kaze z- nleprzyjaclelem i tepié
go najradykalniejszymi Srodkami. Autor
nBoru“ jest irredentysta. P0W1esc jego
odgrywa sig na tle szumigcego lasu,
ktory jest jakby symbolem ostatniej walki
o niepodlegtosé, symbolem znanym i uzy-

wanym juz niejednokrotnie. Bér, kotysany
wichrami burz, trzeszczacy konarami so-
sen, rozbrzmiewa potezng — echowsq pie-
$nig, ktéra, jak blekot, upaja mtodego
chtopca, Ignaca. sierote, syna ,zaprze-
czonej“ (unitki) i robi zen apostola wiel-
kiej idei odrodzenia.

Ignac jest typem chtopa, o silnie wy-
bujaltym pierwiasku mistycznym, o ciem-
nem poczuciu krzywd i niedoli i o bu-
dzacej sie Swiadomosci. Nie. jest to czto-
wiek pozytywny, walczacy o pewne prawa,
w imi¢ pewnych intereséw — jest to
wysubtelniony duchowo chlop, w ktérym

-drzemie utajona jakas sita, potega, Ltora

sie¢ wyzwoli w pewnym momencie i p6j-

‘dzie przed siebie, jak burza, druzgocaca

wszystko; jest to natura szlachetna, ma-
rzaca, dumna zamknieta w sobie, psy-
chologicznie przedstaw1a3qca, tludny do
rozwigzania wezel. Zmudzki jednak przed-
stawil i przeprowadzit go konsekwentnie
w tych granicach, w jakich g0 pomyslat.
Ignacowi jego zarzuci¢c mozna pewns
tylko nadczuto$é, pewien sentymentalizm,
ktory nie licuje z postacia, Jaka W wyo-
brazni czytelnika kojarzyé si¢ musi z po-
jeciem mocy i hartu. Jako uosobienie
reakcyi, jako agitator, ktéry ma za soba
Ind pociagnaé, jako chtop- lewolucyomsta,
bohater Zmudzklego wykazuje za mato
mqskle] energii i przechodzi przez po-
wies¢ w powldczystych szatach apostola,
z Chrystusowem namaszczeniem, jak zja-
wisko nie z tego $wiata. Ohok tej gto-
wnej postaci wystepuje caly szereg in-
nych, w ktérych odtworzeniu autor dat
dowdd doskonatej znajomosei ludu i sto-
sunké6w w Lubelszczyznie. Bystra obser-
wacya 1 dobre psychologiczne pogtebienie
ztozyly si¢ na tak prawdziwe figury, jak
ojciec Sergjusz, pop z Samowoli, Wtady-
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staw Feliksowicz Wrzosek, zrosyjszczony
nauczyciel wiejski, stary proboszecz, ktory
pierwszy pada ofiarg zandarméw, inteli-
gent Latek, gajowy Marecki 1 t. d.

Balwny i interesujacy tok opowiada-
nia, ktore rozpoczyna sie od prowadzonej
w tym kacie ziemi polskiej walki pomie-
dzy trzema kosSciotami: rzymskim. uni-
ckim i1 prawostawnym — urozmaica sie
w dalszym biegu z rozmachem kreslone-
mi scenami, jak przemycanie ksiazek nie-
legalnych z sasiednej Galicyi, przysiega
w lesie, ktoéra skla,dajae chlopi na rece
Ignaca, moczyscle przyrzekajac walczyc
do ostatniego tchu i w tepieniu ciemiez-
co6w nie ustawaé, wreszcie — zabranie
Ignaca przez zandarméw.

Te dwie ostatnie sceny sa moze zbyt
teatralne, pierwszej bowiem towarzyszy
huk piorungw i tomot galezi w borze,
nad ktérym przeciaga ciezka, letnia bu-
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rza; drugi za$ obraz rzucony jest na to
gorejacej cerkwi, wskutek czego bohater
ukazuje si¢ nam w ostatniej chwili, jakby
w ogniu bengalskim, co czytelmka, od-
wyktego od takich efekté6w razi. Obrong
jednak ksigzki w tym wzgledzie, Jak
i Wogéle pod wzgledem artystycznym —
jest to, Ze autor mial na widoku prze-
dewszystklem czytelmka z ludu i pisal
powies¢ tendencyjna, w ktérej za-
dania estetyczne na plan drugi ustapié
musialy. BadZ co badz i w tej formie
powiesé¢ swiadczy o wybitnym, samoro-
dnym talencie autora, ktory znakomicie
wyrobié si¢ powinien.

»BOr“ mniewatpliwie z duzym pozy-
tkiem przez lud czytany byc moze, zwila-
szcza, ze tetni w nim Zywa nadzieja
i nieklamana wiara w przysztosé, a mimo
smutnego rozwigzania brzmi hasto: Nikt
dla idei nie ginie marniel.




WANDA DALECKA
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... W koncu dal sie¢ namowid.

Nie dlatego, aby go przekonywaly argumenty przyjaciela i nie
dlatego, aby sie wzruszyl dyplomacya jego, przez cale popoludnie
prowadzong artystycznie. Poczciwiec! niewyczerpany byl w za-
biegach ipomystach, aby u$pi¢ jego czynno$¢ a potem zaj$¢ znie-
nacka i zawladnaé¢ nim zupelnie; ostroznie, zdaleka obchodzit wszy-
stko, co o drazliwe kwestye potraci¢ moglo, gral na dawnych jego
upodobaniach, udawal nawet najnaiwniej podobnie myslacego czlo-
wieka — slowem, ten najlepszy z przyjaciot zachowal z nim
wszelkie miary ostrozno$ci, jakby wzgledem chorego dziecka.
Smiesznie bylo patrzeé, kiedy w calym rozpedzie swych tkliwo-zar-
tobliwych zabiegéw spotykal sie nagle ze wzrokiem swego »pa-
cyenta.« Tak dalece stropiona wowczas mial mine, iz »pacyent«
przymykal oczy lub nadawal im zwykly dobroduszny wyraz, aby
nie meczy¢ dluzej mitosiernego kolegi.

Lecz nakoniec do$¢ juz tej gry. Niech go sobie zabiera
1 niech z nim robi co chce — zasluzy! na to kilkogodzinng gor-
liwa praca; jemu wszak w gruncie rzeczy jest to zupelnie obojetnem,
gdzie i jak dzisiejszy wieczér przepedzi. Tylko oto, strasznie nie
chce mu sie podnies¢ z 16zka, ubraé sie; na ogoél, poruszaé sie.
To jedno dobre, zZe mnyéleé nie potrzebuje — Malczak za niego i to
Zrobi.

— No, niechze wiec bedzie, jak chcesz! Tylko — naprawde
nie rozumiem, po co to wszystko... "

Usiadl na postaniu, nogi spuécil, stekngl ciezko i wpét roz-
rzewniony, wpél uSmiechniety popatrzal na Malczaka. Ten natu-
ralnie tryumfowal; nie moégt przecie podejrzywaé, izby przyjaciel
spostrzegl - tak usilnie ukrywane wrazenie.
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Tamten, dzwignawszy si¢ 2z poslania, dal si¢ Malczakowi
obstuzyé jak niarce. |

Wstyd mialby sie przyznad, jaka mu to niewyslowiona przy-
jemno$¢é sprawiato. Oddawna nie doznawal tego przyjemnie wy-
godnego, pieszczacego uczucia, gdy dokola nas krzata si¢ staran-
na a czula reka. Oddawna — od lat JUZ osmiu moze — jak jest
samotmklem mkomu niepotrzebnym, do nlczego nie dajacym sie
przystosowaé — niby grzyb narosly na gnijacem drzewie...

— Ech, co tam! — wstrzasnal glowa i zanucil nagle jaki$
urywek z piosnki. |

Malczak spOJrzal nan bystro i spytat®

— Co ci na my$l przyszio?

— Nic. — 1 zamilkl.- Brwi mu tylko ostro si¢ Sc1agnely Lecz
po chwili, uczuwszy na sobie wzrok przyjaciela, rozjasnit si¢ usSmie-
chem i patrzac nan z ukosa, zawolal wesolo:

— Ech, szczupaku, szczupaku! |

Byla to szkolna jeszcze nazwa Malczaka, Bég wie z jakiej
przyczyny mu nadana.

Malczak rozpromleml si¢ takze; nie mial juz najmnlejszej
watpliwosci, ze w obecnej chwili ma kolege w reku.

Jakoz ten stawal sie miekki jak wosk. Dal sie najporzadmej
napoi¢ herbata, przekasit co$ przytem i nawet butelke z rumem
pozwolil sobie z ragk wyja¢ i zamkna¢ do szafki. Malczak tymcza-
sem Kkrzatal 'sie po pokoju coraz zacieklej, odpowiadat na zarty
przyjaciela i najniepotrzebniej w $Swiecie zagladal we wszystkie
katy — prawdopodobnie aby ukxyé owladajace nim coraz silniej
wzruszenie.

— Co za poczciwy, co za kochany chlop! — mowit do
siebie w takich chwilach. — Gdyby tez tak nadaremnie zaprze-
pasci¢ siebie!

Niezaprzeczenie — wierny przyjaciel mogt czu¢ szczery bol
w sercu i gorzkie lzy w oczach, kiedy po kilku latach niewi-
dzenia znalazl starego druha na ostatecznym niemal stopniu
upadku. |

Przeszlo od lat dziesieciu czlowiek ten prowadzit zycie skon-
czonego hulaki.. Grat w karty, robit dlugi, pil natogowo. Po kilko-
godzinnem wysiadywaniu w biurze, gdzie na skutek diugoletniej
praktyki zupelnie juz machinalnie sumowal olbrzymie szeregi cyfr,
wychodzit na miasto i nie wracal, az brzask nastepnego dnia przypo-
minal mu o kr6tkim chociaz spoczynku. W poczatku miesiaca wié-
czega zaczynala sie od porzadniejszych i drozszych restauracyj;
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przy koricu spadala do najmniej wybrednych i najmniej juz chyba po-
sagdzanych o dobra reputacya knajp. Podobne stopniowanie stoso-
walo sie¢ rowniez do przebiegu wszystkich nocy na ogél. Zachéd
storica zegnal go w towarzystwie »porzadnych« kolegéw i znajo-
mych, nad szklankami porzadnego piwa lub wina — o brzasku poran-
nym znuzona glowa slaniala sie nad stolem najlichszej jakiejs dziury
zamiejskiej. Zdarzalo sie, iz po pare dni nie wracal wcale do domu;
wowczas nastepowal parodniowy odpoczynek, bez ruchu, jadia
1 napoju — jak oto wlasnie dzisiejszy.

Malczak znal z opowiadan historye. dawnego przyjaciela
1 sadzil, ze potrafi obojetnemi oczyma patrzeé na jego polozenie.
Przerachowat si¢ jednak. Przez te kilka godzin spedzonych u niego
nie mogt zwalczyé coraz silniej opadajacej go zalosSci. Przychodza
chwile, w Kktorych cheialby go objaé -ramionami, przycisngé do
swojej wiernej piersi i zaplakaé gloéno nad nieszczesnym. Nie
czyni jednak tego; a to nietylko dlatego, iz obawia si¢ go upo-
korzy¢, lecz rowniez wydaje mu sie, iZ wszelki wybuch najszczer-
szej bodaj i najglebszej litoSci nie da sie poréownaé z glebokoscia
jego nieszczesScia. Wogdle, nie widzi jasno co trzeba zrobi¢, aby
go wyciagnaé z otchlani. To jest, o wyciagnieciu wlasciwem zdaje
mowy juz by¢ nie moze, ale chcialby otrzasnaé go chociaz chwi-
IOWO, choéby co$ nie co$... sam zreszta nie wie co.

Teraz za$, w obecnej chwili, pragnie przedewszystkiem wyr-
waé go z tej pustej, wstretriej nory, przesigknietej dymem tytonio-
wym 1 wyziewami alkoholu, gdzie wszystko wyglada jak po po-
zarze, zniszczone, zakurzone, lecace w strzepki. Usilije go wy-
nie§¢ z tego otoczenia, w ktorem, jak zwierz w bartogu, przelezal
dni kilka, sam na sam 2ze swoja nedza, z wlasna mys$la, ktora
moze czuwala.

Chcialby wynie$é go na $wieze powietrze, na $wiat: potem
zaprowadzi go do siebie, do hotelu. Moze uda mu sie przemowié
do niego; wszak niegdy$ mial troche nad nim wplywu.

Nadzieja ta nabiera coraz wiecej pozorow pewnos$ci w miare
jak dawny kolega coraz wiecej poddaje' sie rece despotycznej pia-
stunki.

W ostatniej chwili prawie nic juz do siebie nie mowia, z co-
raz wiekszym pos$piechem zabierajac si¢ do wyjscia.

Lecz kiedy Malczak odnalazl jego kapelusz i z pewnem za-
klopotaniem obrécit w reku pare razy, przygladajac sie uwaznie,
przyjaciel jego ozwal sie nagle glosem stanowczym, rzucajac laske
w Kkat.
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— Nie pojde!

Usiadt na kanapce, pochylit sig¢ i splecione rece rzucit na
kolana.

Malczak stanal ostupialy. Przemknela mu przez glowe mysél,
iz wszystkie jego zabiegi i cala dyplomacya w leb wziely. Zafra-
sowany i zbity z tropu patrzal na towarzysza i czul si¢ zupelnie
bezradnym. |

— Bo nie chce — zaczal ten, tlumaczac si¢ niejako — nie
chce abys$... — 1 nagle glos podmoslszv wybuchngl: — Abys$ wsty-
dzil si¢ za mnie!

Porwal sig, odszedl ku oknu i1 milczgc patrzal w szyby.

Malczak uczul znowu, jak mu serce $cisn¢lo si¢ bolem, nie
znalazt jednak stéw na wymowki. Domys! przyjaciela wydal mu
sie¢ nazbyt potwornym.

— Kiep jestes, — odrzek! tylko z gorycza; poczem zwrécil
sie do stolu i szybko nasypywaé poczal papierosa.

Jaki§ czas trwala niezmagcona cisza.

Wreszcie stojacy u okna odwrdécit sie. Byl bardzo zmieniony,
jak gdyby postarzat nagle. Ozywienie, ktére go nie opuszczalo przez
caly czas odwiedzin przyjaciela, zgasto nagle. Twarz mu pocie-
mniala, rysy staly si¢ sztywne, przygarbil si¢, nawet ramiona zwi-
sty niedoleznie. Wygladal jak czlowiek, co dlugo w ziemie patrzal
i nie czeka juz niczego.

— No, to idzZmy, — wymowit zwolna, nie patrzéc na przyjaciela.

Wyszli. |

Instynktem wie$niaka, Malczak, sam nie uwazajac tego, trzy-
mal sie w tej bezplanowej przechadzce ulic wysadzanych drze-
wami, placow upstrzonych choéby kepka zielonosci. Po jakim$
czasie znaleZli sie w miejskim parku. Ze jednak o tej porze, przy
dniu $wiatecznym, byl tam Scisk nieledwie i na swobodna poga-
danke zgola rachowaé nie bylo mozna, zaproponowa} wiec Malczak,
aby sie przej$¢ za miastem.

Towarzysz jego, na ktorego pobladiej twarzy znuzenie wy-
bija¢ juz poczynalo, skinal gtowa w milczeniu i zargz obaj zwroé-
cili- sie ku wyjsciu.

" Storice znizalo si¢ ku zachodowi i pos$piesza¢ musieli aby
im zmrok na bloniach zamiejskich nie zapadl. Droge znali dobrze.
Niegdy$ w dzieciistwie przebiegali nieraz ten gosciniec pelen ma-
cznej kurzawy, obrzezony $ciezkg wijgca sie¢ wsrdd drobnej zieleni
i licznych ztotych mleczkow. Zaledwo skregcili w ostatnig uliczke,
dolatywaé ich zaczely powiewy od lak i wody. Znanym torem, nie
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umawiajac sie poprzednio, zboczyli wkrétce z drogi wprost na
Sciezke prowadzaca nad brzeg rzeki. Przecinali tak lgke, wilgotna
nieco, lecz pelna rozkwitlych zidl. Tak robili zawsze wowczas,
w swojej dawnej mlodosci — dwadzie$cia lat temu — kiedy biegli
wykapac sie, lowi¢ ryby na wedke, lub widczyé sie, widczyé bez
celu i pozytku, kiedy to zbiera sie tyle spostrzezen i wrazen na
zycie cale — i tyle niezapomnianych wspomnier.

Nie byli tu od owego czasu. W okolicy moze niejedno sie
zmienito, ale laka tak samo rozkwitala i te same bily z niej aro-
maty, ten sam niezmacony namiot czystych blekitow rozpoécieral
sic¢ nad ich glowami; wiedzieli, ze tam, na niewielkiem wzgdrzu,
na ktorym za chwil kilka stang, ta sama rzeka, co niegdy$ odbi
jala mlodziericze ich postacie, twarz przy twarzy pochylone ku
sobie i teraz szerokim zakretem w dal poplynie, unoszac na sobie
obraz wybrzeza i blaski niebiosow.

Malczak zauwazyl, iz odkad wstapili na lake, towarzysz jego
ciagle przyspieszal kroku. Jakoz rzeczywiscie chcialo mu sie co-
predzej dosiegnaé wzgorza, aby zndéw objaé wzrokiem 6w dawny,
zatracony gdzies w gltebiach pamieci krajobraz. Po niedlugiej chwili
dosiegli celu; kilku przyspieszonymi krokami wbiegt na wzgorze ;
stanal, odetchnal gleboko i powiddl wejrzeniem dokota.

Mial przed soba rozwinieta karte szeroko rozlozonego obrazu;
pasma laki przeczyScie zielonej, na ktorg zachodzgce stonce ru-
miane smugi rzucalo z ukosa, pasma plowo srebrzystych niw,
stojagce w zadumaniu z pochylonemi glowami mtodych klosow,
lekkie fale wzgoOrz, znaczone ciemniejszemi plamami zagajnikow,
a na dalekich krancach ciemna linia boru, trzymajaca na grzbiecie
strop niezmierzonego blekitu. Z prawa biala droga, z rzadka wy-
sadzana krzywemi wierzbami, biegla dluga, skrecajaca sie linia
W szarzejaca, nieznana, w mgtach przestrzeni ginch dalekos¢,
blizej, u stép patrzacego, rzeka luk zaginala i na jej zgarbionej
fali potyskiwal czerwony odblask zachodu.

Zwolna a nieustannie toczyty sie nurty, szemrzace u brzegu
cichutko; czasem w nadbrzeznych krzewach zaszelescilo ptactwo,
czasem na $rodkowym jej biegu plusnat pletwg szczupak; i znowu
fale plynely w ciszy — niestrudzone pielgrzymki, w czysts, aro-
matow pelna, nieznana dalekos¢.

Storice zwolna za lasy zapadilo i wnet po stropie niebieskim
rozsunely sie dlugiemi strzalami $wietlne smugi rozowe; zrzadka
je tylko przecial czarnem skrzydiem wracajacy do gniazda ptak.
Zachdéd caly gorzal ziotawa jasnoscig. Powietrze nasycad sie za-
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czelo rzezwiaca wonié, przemknat powiew cichy, lekki, wilgotny,
wonny —- westchnienie spracowanej ziemi. '

Dlugo, ciekawie, chciwie rozgladal sie w obrazie stojacy na
wzgbérku czlowiek. Dawno nie widziat zielonych przestrzeni; wolny
powiew pél od bardzo dawna nie owiewal mu twarzy. Nie my$lal,
prawie zapomniatl o nich. Zdziwienie nim owladio. To wszystko
tak bylo réznem od tego, na co patrzal codziennie. Zapomniat, i
przyroda posiada takie blaski i takie wonie 1 moze tchnaé taklm
‘majestatycznym spokojem.

~ Lecz zadziwienie predko gasnaé zaczeto pod ogarniajacem
go upojeniem. Odwykt od powietrza wolnej przestrzeni i aromaty
‘wieczorne dzialaly nan zbyt silnie. Owladnelo nim ostabienie, nogi
si¢ pod nim ugiety; usiadl, prawie legl na wzgérzu.

Przymknatl. oczy; wpdl otwartemi ustami, glebokim oddechem
calej piersi pit te wonie bijace z ziemi, te sycace powiewy po-
wietrznych fal, te wilgotne aromaty lak i boru. Poczal doznawaé
uczucia dziwnej lekko$ci, chcialo mu sie roztopié w tych wieczor-
nych tchnieniach, lub lecie¢ kedys, jak ptak glodny przestrzeni.

Wzbiera¢ mu zaczelo w piersi jakie$ dziecinne rozrzewnienie.
Zechcialo .mu 'sig;'re‘;ce do kogo$ wyciagna¢, przycisnaé czyjas
glowe do piersi. Nie obejrzat si¢ jednak na przyjaciela; obawial
sie, iz jesli spojrzy na niego, rozplacze sie jak dziecko.

‘Przeszla tak dluga chwila. Malczak mySch, ze towarzysz
jego usnal zmeczony, nie przerywat milczenia.

Lecz on po niejakim czasie podniést powieki i jakby zbudzit
«ie z glebokiego snu, szeroko otwartemi oczyma patrzyl przed
siebie. |

I wowczas zaczal myséled.

Oddawna powzial postanowienie nie zastanawiaé sie nad ni-
czem. Wszelka glebsza my$l -zagluszal w sobie skwapliwie, bo
wiedzial, iz na koAcu kazdej znajdzie — samobdjstwo. A $mierci
bal sie niewymownie. Latwiej juz bylo znosi¢ niedole swego nedz-
nego Zycia i nawet te wiekuista a dotkliwa jak razy noza pogarde
dla samego siebie, ktéra niekiedy napadala go znienacka. Bat sie
smierci; czui, ze w ostatniej chwili rekaby mu drgnela — i raz
jeszcze pogardzal soba. | |

Nie mial' wiec nigdy zwyczaju zamyélaé sie nad soba. Wie-
dzial, ze stacza si¢ w przepa$é i patrzal w nia martwemi oczyma.
Nie posiadat $rodka, ktéryby go powstrzymal w tem staczaniu sie
w dol. Powiedzial sobie nie raz i nie dziesie¢ razy: ging! i ginal
z zupeilng samowiedza, z chlodna ciezkoScia spadajacej bryly.
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Niekiedy otwarta przepasé — coraz juz blizsza — wiala nan czar-
nym swoim chiodem; samopoznanie mimo jego woli wyraZzne szki-
cowalo mu obrazy. Wowczas ' wlosy jezyly mu si¢ nad czolem
1 pot wystepowal chiodnemi kroplami. Lecz mial na to rade:-drza-
cemi rekami siegal po szklanke, wsysal si¢  chciwie wargami
w brzeg szkla 1 pil bez oddechu, z pewnym wstretem, Jaklego
nieraz w przesycie trunkOw doznawal. Pit jednak do korica — do
ostatniej kropli, do ostatniego grosza. Woéwczas, wpdl przytomnego
ktokolwiek do domu odwozil. A potem nastepowal bezruch, wy-
czerpanie, apatya — stan pol-jawy, w ktérym -nie mysli sie nic.

Lecz teraz oto chcial mys$leé.

Zrazu byly to tylko obrazy. Pozrywane w przyczynowym
biegu, gromadzace sia bezladnie, zmienialy si¢ szybko, nastepujac
jedne na drugie, placzac przeszlos¢ blizsza i dalszg, wiodac za
soba mniejsze lub wieksze cierpienie wspomnien. Lecz teraz nie
obawila_l sie bolu. Patrzal w te obrazy ze stanowczo$cig, -jakby
w chwili niezbednego obrachunku, w chwili ostatecznej rozprawy.

I poczal snué wnioski i uogélniaé. Zywemi ni¢mi mys$h wiazat
obraz z obrazem, szczeg6t ze szczegdlem. Juz nie obawial sie, ze
w wyniku ich znajdzie $mieré. Zdziwil sie tylko, jak dalece mysl
samobodjstwa jest w nim stara, jak zdaje sie by¢ zupelnie doj-
rzalg, niby owoc, ktory rost kedy$ za jego oczami, nalewat sie
sokami, pelnial, i teraz lada podmuch straci¢ go moze. — Szukal
tej pierwszej zwrotnicy w swem zyciu, ktéra nagle tor jego drogi
zwrocila w dzisiejsza strone, tak daleko lezaca od marzen jego
miodosci. Grzebal we wspomnieniach; z goraczkowym pospiechem
wracal po krwawej nitce Aryadny do pierwszych wrét, ktore dla
niego niegdy$ otwarly sie do zycia. Kedy szedl, ze az tu zaszedl’
Po jakich$ nikiych, zupelnie nieznaczacych okruchach; po tej skro-
mnej $ciezce, na ktérej stabi cisng sie do zewnetrznych ram zycia
z obawy, aby nie upas¢é — i upadaja; wiasnie dlatego, ze szukali
zewnatrz siebie podpory. Szedi na szczudlach i szczudla padly,
nie wy'trzymaly pierwszej proby. A potem juz sie wszystko spla-
talo — coraz gorzej, coraz straszniej — i oto ma teraz jedno tylko
przed soba: hanbe ostatecznego upadku lub Smierc.

Smieré? To tylkb? -— Niema-Zz innego wyjscia jak znicestwie-
nie? jak ucieczka z pola straconej walki?> — Wszak on nawet na-
prawde nie walczyt nigdy na ostre, nie stawial sie naciskajgcym
rzeczom niewzruszenie. I teraz, przyszio mu glowa nalozyé> Ma-z
si¢ poddaé biegowi rzeczy ludzkich?

A oto po za niemi — na ziemi — zycie bije pulsem bujnym,
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wszedzie tchnie ta moc zycia i dzwiganie si¢ naprzéd — samo-
bojstwa w przyrodzie niema.

I niema hanby upadku. Jest natomiast walka odwazna i upor-
czywa; a jeSli stabszy upada, to na placu boju, i je$li ginie, to
nierozbrojony. |

Wszakze rozbrojonym zwaé siebie nie moze. Nie stracit je-
szcze wszystkich daréw zycia. Jest w sile wieku; potezne jego
zdrowie nie ugielo sie, nawet w tym sposobie zycia, jaki widdi
dotychczas. Pijane noce nie odebraly mu jeszcze umystu. I nie
rozmilowal sie w rzeczach niskich; jak dawniej, wstret w nim
wzbudzaja, zawsze ten sam wstret ohydy. W glebi serca nie prze-
niewierzyt sie Zadnemu z dawnych swoich béstw; nie przestal czcié
dobra — zaprawde, nie przestal! Tylko odszedl kedys$ daleko i ono
swieci w wysokiej przestrzeni, zawieszone u szczytu, jak gwia-
zda — daleka, jednak prawdziwa. Moéglby chcie¢ — i moéglby raz
jeszcze zwrotnice drogi swojej odwrocié. Z lekkiem sercem otrzastby
z nog kurzawe, zrzucilby zszargany plaszcz...

A gdy tak mys$lal, dokota niego powstawala muzyka wie-
czoru; wszystkie tajemnicze glosy w dzieri niestyszane, przemo-
wily w ciszy zasluchanego zmierzchu. Przemknal lekki powiew
i zakolysal rozmarzonemi glowami smuklych traw, przeplyneta won
macierzanki, zapach boru przeciagnal; w powietrzu rozplynelo sie
tchnienie, szepcace zda sie o czem$, co nie jest naszem dzisiej-
szem ja, O tem, co po za tajnia nocy jutro przyj$¢ moze. Daleki
horyzont $wietlit sie¢ glebiami jasnoéci,' necit tajemniczem przestwo-
rzem, napetnionem falami gloryi, obietnica nie$miertelno$ci.

W wonngej, wilgotnej ciszy czujny stuch madgiby pochwycié
najlzejsze drgnienie; mozna byltoby sltyszeé, jak prostuja sie liscie
traw, jak klosy podnosza glOWy, jak po liSciastych galeziach wierzb
od czasu do czasu przeleci westchnienie. Lecz czlowiek skolatany
1 smutny nie tonal w otaczajacych go szczegodlach okiem i duchem
milosnika i znawcy ; na serce jego, oddawna obce temu wszystkiemu,
uderzyla naraz jedng' fala wielka ta wszechSwiatowa, wladnaca
zyciem potega. Oczyma, uszami, oddechem lala mu sie we Wncgtrze
atmosfera przyrody ; czary wieczoru dotykaly zapadiych glebi jego
duszy, odgarnialy z niej szary popiét zuzycia, dilugoletnie plesnie
stojacej wody. I czul, jakby mu kto$ nagle ducha obudzil, otworzyl
za$leple oczy, wynidst na silnych rekach i mocg wen tchnal.

Przestal mysle¢ o zyciu steranem, o0 zszarganej przeszloSci.
. Szybsze, goretsze, harmonijne oplywaly go tony; przed zapatrzo-
nemi w dal oczyma przemijaly obrazy barw pelne i zycia. Wsta-
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waly dokola niego prace ludzkie, splataly sie i krzyzowaly rézno-
rodne wysilki, przeplatywaly odglosy walk i szelesty pochodow.

W pamieci przesunely mu sie postacie jego dawnych niegdy$
przyjaciot — pracujacych, walczacych lub gdzies cierpiacych daleko.

Smieré? — Nie! Wiasnie on zycia pragnie. Czuje, jak moze
zy¢é, jak potrafitby zy¢.. Od lat tylu ginie, pozornie umiera — raz
przecie pragnalby zy¢, jak zyje Swiat caly, jak Zyja .ci, co czuja
sﬂe zycia. |

Zyé — zyé! spragniona piersia, spieczonemi ustami wchlo-
nalby w siebie ten ozywczy, wszystko przebaczajacy prad zdro-
wego- zycia. Mimo wszystkich zawodow i bolow, mimo wszystkich
cierpien, Jakle przechodzit, zy¢ pragnie — 2zy¢ jasnem, spokojnem
zyciem. Jego dlonie potrzebuja nareszcie czynu — wlalby wen
wszystka mysl swoje i wszystkie checi. Chee zy¢, chce by¢ czlo-
wiekiem jak inni.. I bedzie miat w duszy niezmacona pogode, bedzie
mu zupeinie widno; zaden glos nie bedzie go budzit po nocach
szeptem, ze tchérz i falsz wlasnym przekonaniom zadaje...

Choéby lat kilka takiego zycia! A tam, niech przyjdzie, co
ma przyj$¢. Spotkalby wszystko jasnem okiem.

I znowu staneli mu w mysli dawni ludzie, dawne dzieje —
kiedy zylo sie nie tak, jak dzisiaj, kiedy szto si¢ ku czemus$ innemu.
I blysneta mu znéw w mysli ta, ktéra kochat jedynie, ktérej nigdy
naprawde zapomnieé nie zdotal. Nie wspominal o niej nigdy, bo
byld to jak uderzenie noza — lecz teraz ze starym bdlem mieszatl
sie jakis uSmiech tkliwy.

Kiedy$ plakata rzewnie nad $miercig przyjaciela, a on patrzac
na perliste jej lzy doswiadczal ostrego bolu. Wierzyl, ze kocha go
niezmiennie i na wieki, a jednak skryta zazdro$é podstepnie szar-
pala mu wnetrze — zazdro$¢ wzgledem skazarica, szesnastu roz-
trzaskanego kulami.

Lecz oto teraz pomys$lal, niechby takie }zy — jej lzy — po
nim plynely...

I zachcialo mu si¢ umrze¢ z giowg w jasnosci meczenstwa
zachcialo mu sie takich perlistych lez, w ostatnia noc na piersi
jego wylanych, startych pasmami jedwabnych wlosow.

Jakby sie ona zdziwila, gdyby go takim ujrzala! Przyszlaby
do niego — nie watpil o tem ani na chwile — i tak samo w bolu
zaciskataby drobne palce i te same lzy z szafirowych plynetyby
oczu... Nie, nie te same — a goretsze, rozpaczniejsze i stodsze...

Jakby$ sie ty zdziwila, pieszczoto moja! Zdziwilaby$ sie?
Co? — powtarzal w sobie i uSmiech cichy wyplywal mu na usta
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i oczy zachodzily izami. Przychodzﬂabyé do mnie, a Jabym gtowe
twoje bral w dlonie, calowatl twe czolo; ‘u$miechnatbym sie do éiebie
i powiedzial ci tylko: a co, malerika moja? a co?..

I usmiechal sie istotnie, uémiechal do tej wizyi dalekiej, do
tej rozpaczajacej nad $miercia jego Kkobiety. |

Sklonit glowe na w11gotne trawy, nasycone rosa wieczorna
i przymruzywszy oczy patrzal w dal, przed siebie. Zdawal sig
$nié¢ cicho. |

Lecz w glebiach jego ducha pracowala my$l czujna ; zbudzona
sita istnienia tetniala w kazdym pulsie.

Przed nim, daleko, na blednacym zwolna, zachodzie gasty
smug1 rozowe i na przejrzystym oceanie powietrza zarysowatl sig
lekko blady sierp. Wzrok marzacego tonal w falach poléw1atla'
i zawist na niklym zarysie miesigca. I zdato mu sie woéwczas, ze
to wizya jakiej$ bladej,-dalekiej twarzy, ktora zaledwo widziana,
wnet jedhak zwroci sie- ku niemu i powie mu stowami bez dzwieku.

 »Jestem powracajacem zmartwychwstaniem, jestem  gwiazda
zmeczonych duchéw, co w cien zaszly, a pragna. wyijéé na $wiatlo;
jestem strozem $piacych nie$miertelnych, ktérych dusze usnely,
a ja ich reka dotykam i méwie: wstan i pdjdz! Nazwij mie na-
dzieja zatrutych i wiarg $lepych, bo moje dzis jest nikle, lecz jutro
twarz moja na te same rdéwniny zleje potoki $wiatta i promienieé
bedzie na wysokosciach. Bo w przyrodzie niema $mierci, jest tylko
sen’ i zajScie, a blogostawiony ten, kto umie powstaé i i8¢...

Powstanie i gotow jest i$¢. Nie dlatego, aby potrafil by¢
$wiatlem dla réwnin swojej ziemi, ani dlatego, aby $wiat zwal go
blogos}awmnym — lecz wstanie i pojdzie w czystg jasnos¢ prawdy,
bo dusza jego jest zmeczona czolganiem sie po padotach i teskni
bez miary za dobrem i czysto$cia. .

Objeta go cisza. Nad woda, nad poziomem laki, nad falowa-
niem wzgorz rozposcieral sie majestat spokoju. Milkly wszelkie
odglosy. Z lgk podnosily sie mgly i- niewidzialnie wznosity si¢ ku
czuwajacym’ u géry niebiosom. |

Lecz w ciszy tetnialo zycie. Na nieumilklym warsztacie przy-
rody szta wielka praca i wytwarzalo si¢ nowe 2zycie ku jutrzej-
szemu dniu. A tchnienie teJ pracy W1alo na serce ludzkie i- zme-
czonemu mowito :

Czuwaj z nami, w nas zycie...
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