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HUXLEY THoMAS HENRY - biolog, filozof
przyrody, ur. 4 V 1825 w Ealing k. Londynu, zm.
29 VI 1895 w Eastbourne (Sussex).

Studia medyczne odbyl H. w London Univer-
sity; ich ukonczenie w 1846 zamknelo stosun-
kowo krotki okres jego systematycznej edukacji.
W przyrodoznawstwie, filozofii, literaturze, a na-
wet technice zdobyt szerokie rozeznanie jako sa-
mouk; samodzielnie nauczyt sie niem. i franc.
W 1846 wyruszyl w charakterze asystenta leka-
rza okretowego w podréz (do 1850) na potku-
le pld.; obserwacje poczynione w jej trakcie sta-
ty sie impulsem do badan naukowych. W dowdd
uznania za wklad w badania nad bezkregowca-
mi (meduzy) H. zostal wybrany (1851) na czton-
ka The Royal Society, ktore nagrodzito go zto-
tym medalem (1852), co podniosto prestiz mto-
dego badacza. Nie majac wystarczajacych Srod-
kéw utrzymania, postanowil uzyskiwac je z dzia-
talno$ci publicystycznej i popularyzatorskiej. Za
wzorzec sztuki oratorskiej, stuzgcej popularyzacji
nauki, przyjal M. Faradaya, ktorego wykltadow
stuchal i wysoko je cenit. Zanim uzyskat state za-
trudnienie jako wykladowca w The Royal School
of Mines w Londynie (1854-1884), pracowatl ja-
ko naturalista w Geological Survey i wyktadowca
anatomii poréwnawczej przy szpitalu §w. Toma-
sza. Wyktladal tez jako prof. w Royal College of
Surgeons (1863-1869), w Royal Institution (1863-
~1867), Normal School of Science oraz w Roy-
al School of Mines (1881-1895). Pomimo braku
formalnego wyksztatcenia w dziedzinie biologii,
przyznano mu (1885) honorowy tytul prof. biolo-
gii. W 1870 zostal wybrany na przewodniczace-
go The British Association, w latach 1872-1874
byt rektorem uniwersytetu w Aberdeen, a w 1883
przewodniczacym The Royal Society. Zostal wy-
brany do pierwszej Rady Szkolnej Londynu, byt
takze czlonkiem co najmniej dziesieciu komisji
krolewskich oraz ok. osiemdziesieciu towarzystw
naukowych w réznych krajach. Przyznano mu
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wiele nagrod, wéréd nich medale: Krélewski, Co-
pleya, Darwina. Précz wspomnianej podrézy na
potkule ptd., odbyt podréze do Szwajcarii (bada-
nia nad lodowcami prowadzone wspoélnie z J. Tyn-
dallem), Egiptu, Wtoch i USA, gdzie przez rok
prowadzil wyktady na nowo utworzonym Uniwer-
sytecie Johna Hopkinsa.

Julian S. Huxley —biolog, wspéltworca tzw.
syntetycznej teorii ewolucji, wspoélzalozyciel i se-
kretarz UNESCO, oraz Aldous L. Huxley — pi-
sarz, autor Nowego, wspaniatego Swiata, s§ wnu-
kami H.; Andrew F. Huxley — wspéllaureat Na-
grody Nobla w zakresie medycyny (1963) jest
przyrodnim bratem Juliana i Aldousa.

Badania H. z zakresu nauk przyrodniczych
obejmowaly m.in. morfologie, anatomie oraz
taksonomie zwierzat, geologie i paleontologie,
fizjologie, etologie i etnologie. Zajmowal sie tez
organizacja badan naukowych i ich populary-
zacja. Odegral wazna role w dyskusjach m.in.
nad teorig ewolucji (zwl. nad pochodzeniem czlo-
wieka z form nizszych), relacjami pomiedzy na-
uky a wiarg (a takze relacjami pomiedzy pari-
stwem a Ko$ciolami) oraz nad organizacja sys-
temu szkolnictwa.

Wazniejsze prace H.: On Our Knowledge of the
Causes of the Phenomena of Organic Nature (Lo
1862; O przyczynach zjawisk w naturze organicz-
nej, I-11, Wwa 1872-1873); Evidence as to Man’s
Place in Nature (Lo 1863; Stanowisko cztowie-
ka w przyrodzie. Trzy rozprawy, Wwa 1874); On
the Physical Basis of Life (Lo 1868); Science and
Culture. And Other Essays (Lo 1881; esej Nauka
¢ kultura wydano w: Wielkie eseje nauki, Wwa
1998, 159-176); Evolution and Ethics (Lo 1893;
FEwolucja i etyka, Wwa 1905). Dzieta H. wyda-
no w: Collected Essays (I-1X, Lo 1893-1894, Bri-
stol 2001, I: Method and Results, II: Darwinia-
na, III: Science and Fducation, IV: Science and
Hebrew Tradition, V: Science and Christian Tra-
dition, V1. Hume, with Helps to the Study of
Berkeley, VII: Man’s Place in Nature and Other
Anthropological FEssays, VIII: Discourses, Bio-
logical and Geological, 1X: FEvolution and FEthics
and Other Essays). Eseje H. wydano m.in. w:
Agnosticism and Christianity, and Other Essays
(Buffalo 1992).

ZYCIE JAKO DYNAMICZNY SKLADNIK WSZECH-
SWIATA. Ewolucjonizm byl dla H. gtéwnym mo-
tywem badan naukowych i refleksji nad przyroda,
jednak wiele uwagi poSwiecal kwestiom dotyczg-
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cym problematyki ogélnoprzyrodniczej, filozofii
przyrody, metodologii nauk, epistemologii i etyce.
Cho¢ unikal wypowiadania sie na tematy z za-
kresu ontologii, stawiane mu zarzuty zmuszaly
go do wypowiedzi odnoszacych sie takze do te]
dziedziny. Uwazal, ze podstawowy substrat rze-
czywisto$ci stanowi materia 1 powigzane z nia si-
ty. Zachowuje sie ona regularnie, dzieki czemu
mozliwe jest sformulowanie praw przyrody, wy-
razajacych konieczne zwiazki pomiedzy zjawiska-
mi. Najprostszymi skladnikami materii sa ato-
my i ztozone z nich czasteczki. Po sformutowaniu
przez W. Thompsona hipotezy, iz atomy sg sta-
bilnymi wirami eteru, H. zaczal bra¢ pod uwage
mozliwo$é, ze eter mozna traktowac jako odpo-
wiednik arystotelesowskiej materii pierwszej. Jed-
nak procz materii powinien istnie¢ takze drugi,
niezniszczalny i niepowstajacy sktadnik rzeczy-
wistodci — pierwotna energia. Pierwszym etapem
ewolucji wszech§wiata bytoby powstanie atomow.
Wszelkie przemiany zachodzace w Swiecie zjawi-
skowym bylyby rezultatem ewolucji lub inwolu-
cji energii: wzajemnych przemian jej postaci ki-
netycznej w potencjalng i odwrotnie.

H. byl przekonany, ze we wszech§wiecie istnie-
je stata ilo$¢ podstawowych skladnikéw, wskutek
czego wszystko, co powstaje i co przestaje istniec,
jest skutkiem tworzenia sie réznych kombinacji
ich potaczen. Przyjmowal takze istnienie zjawisk
umystowych jako odrebnej jakosci przyrody. Po-
znanie istnienia materii byloby bowiem zupelnie
niemozliwe, gdyby nie istnial umyst zdolny do
jej poznawania. W $cistym zwigzku z tymi po-
gladami pozostaje prezentowany przez H. mecha-
nicyzm — w odniesieniu do zycia, psychiki i umy-
stu, oraz redukcjonizm — do nauk zajmujacych sie
nimi. Pod tym wzgledem H. uwazal sie za konty-
nuatora nurtu zapoczatkowanego przez Kartezju-
sza. Twierdzil, ze prawa fizyczne, jakim podpo-
rzadkowane sg komoérki i organizmy (dotyczy to
takze wystepujgcych w organizmach postaci ener-
gii), sa takie same, jak te dzialajace poza organi-
zmami. Nie mozna sie zgodzié¢, ze organizmy ist-
nieja dzieki niedostepnej naukom przyrodniczym
tajemniczej sile zyciowej. Wszystkie procesy do-
konujace sie w organizmach sa skutkiem ruchow
ich najbardziej podstawnych sktadnikéw. Organi-
zmy sg specyficznymi maszynami, w ktorych do-
konuja sie przemiany réznych typow energii. Sa
to maszyny najdoskonalsze, bezustannie dziala-
jace. Nie ma réznicy jakoSciowej pomiedzy mate-



HUXLEY

rig nieozywiong i ozywiong: tutaj takze wystepuje
roznica tylko stopnia, nie jako$ci.

STRATEGIA BADAN NAUKOWYCH. H. byl zwo-
lennikiem redukcjonistycznego programu badan:
istoty zywe, a nawet spotecznosci ludzkie nalezy
wyjasnia¢ w kategoriach fizyki. Ta dziedzina na-
uki jest podstawowa, natomiast chemie, fizjologie
i biologie mozna uznaé za subdyscypliny fizyki.
Podobnie ma sie sprawa z badaniami nad umy-
stem. Wiedza o nim, przez posrednie szczeble —-
fizjologii i chemii — jest uzalezniona od fizyki, cho¢
w badaniach nad nim trzeba sie liczy¢ z pewnymi
osobliwosciami (nieuzyteczno$¢ w tych badaniach
np. prawa zachowania energii). Cho¢ wyjasnianie
mechanistyczne (przyczynowe) jest bardzo wazne
dla nauki, nie musi ono wykluczaé¢ wyjasniania
celowoSciowego. H. sadzit, iz oba typy wyjasnia-
nia znajduja sie wzgledem siebie w dopelniajacej
relacji: im bardziej skrajng posta¢ mechanizmu
sie glosi, w tym wiekszym zakresie trzeba przypi-
sywaé wtasnie pierwotnym molekutom drzemigca
w nich zdolno$¢ do doprowadzenia stanu Swiata
do jego obecnej postaci.

EworucionizMm. H. byt zdecydowanym zwo-
lennikiem tezy o czasowej i przestrzennej zmien-
noSci materii, a zwt. form zycia. Méwiac o niej
uzywa okreslen: ,hipoteza ewolucji”, ,teoria ewo-
lucji”. Podkreslajac pozabiologiczny i pozaprzy-
rodniczy jej wymiar, postugiwal sie takze okresle-
niami: ,doktryna ewolucji”’, a czasami nawet , filo-
zofia ewolucji”. Ich wspélnym mianownikiem jest
przekonanie, ze naturalne przemiany istot zywych
zachodza bez przerw i naglych skokéw, podobnie
jak zachodzi rozwdj zwierzecia z zaptodnionej ko-
morki do w petni wyksztatconego osobnika. Czyn-
nikami odgrywajacymi zasadniczg role w ewolucji
sg: zmienno$¢ osobnicza, walka o przetrwanie or-
ganizmoéw i jej rezultat w postaci organizmow le-
piej niz inne dostosowanych do specyficznych wa-
runkéw. Przyczyny powstawania zmienno$ci or-
ganizmoéw nie sy znane. H. przypuszczal, ze czyn-
nikami odgrywajacymi tu znaczacg role jest dzie-
dziczenie cech nabytych lub wewnatrzorganizmal-
na walka o przetrwanie.

Ewolucja zycia jest jedng z faz ewolucji ko-
smicznej, ktéra jest procesem przeksztalcen $wia-
ta materialnego, rozpoczynajacym sie od pier-
wotnego stanu uporzadkowanego, zachodzacym
zgodnie ze stalymi zasadami determinujgcymi
ruch materii. H. uwazal, iz doktryna ewolucji po-
wstala jako skutek uogolnienia grup faktow (z ta-
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kich m.in. dziedzin, jak embriologia, morfologia
i paleontologia). Prace K. Darwina O powstawa-
niw gatunkow uwazal za najwieksze, od czasow
Arystotelesa, osiggniecie w dziedzinie faktogra-
fii biologicznej, dokonane dzieki idei organizujacej
fakty z tej dziedziny w spdjna catosé.

TEORIA POZNANIA. Poznawanie Swiata ze-
wnetrznego przez cztowieka dokonuje sie za po-
mocg narzadéw zmystoéow, ktore nie sg zdolne do
przenoszenia obrazéw postrzeganych przedmio-
tow: w spostrzeganiu tych przedmiotéw podred-
niczg ,ruchy materii nerwowej”’, wskutek czego
wzbudzane stany moézgu ($wiadomosci) sa sym-
bolicznym przestawieniem tych przedmiotéow. Na-
sza wiedza sklada sie wiec z przedstawien mental-
nych, nie majacych charakteru materialnego, uzy-
skanych w rezultacie kontaktu zmystowego z roz-
maitymi przedmiotami. Jeéli relacje z tych przed-
stawien formutluje sie w kategoriach materiali-
stycznych, to mozna to takze uznaé¢ za postugi-
wanie sie kategoriami idealizmu, ale w postaci
stenograficznej. Taki sposob relacjonowania jest
zupelnie poprawny w odniesieniu do zjawisk na-
turalnych. Nie ma jednak podstaw twierdzenia, ze
istnieje jedynie to, co potrafimy opisac. Fizjologia
mozgu jest dziedzing badan, w ktorej znajduje
sie obszar pogranicza pomiedzy umystem a ma-
terig. Przyczynowe powigzanie pomiedzy proce-
sami zachodzacymi w moézgu a $wiadomoscia jest
analogiczne do powigzania zachodzgcego pomie-
dzy zarem a sztabka zelaza obrabiang przez kucie.
Zmiany molekularne w moézgu moga wywolywacd
zmiany stanéw $wiadomodci, ale nie na odwrot.
Swiadomos$é jest wiec pochodna od odpowiednio
zorganizowanej materii ozywionej i ruchu mecha-
nicznego molekul, dokonujgcego sie w neuronach
mozgu.

REFLEKSJA NAD WIEDZA NAUKOWA. Wiedze
naukowa stanowi krytyczne i usystematyzowane
poszerzanie wiedzy zdroworozsadkowej. Waznymi
skltadnikami wiedzy naukowej sa teorie naukowe,
bedace uogdlnieniem faktow. Teoria jest wtedy
trafna, kiedy wyraza empiryczne prawo przyro-
dy. Jezeli tak jest, to mozliwe jest jej testowa-
nie, czego wstepnym etapem jest wyprowadza-
nie twierdzen o charakterze empirycznym. Po-
step wiedzy naukowej (zwl. w fizyce) dokonu-
je sie w trzech logicznie (cho¢ nie czasowo) na-
stepujacych po sobie fazach: opis zdarzen (do-
konany dzieki ich obserwacji i eksperymentom),
ustalenie ich prawidlowosci (praw) oraz wywie-
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dzenie z nich najogoélniejszych zasad odnoszacych
sie do materii i ruchu. H. podkreslat wielkie zna-
czenie, jakie w poznawaniu naukowym, ale réow-
niez potocznym, odgrywajg wczesniej przyjete sa-
dy i opinie: w badanych przedmiotach czesto do-
strzega sie to, czego sie oczekuje. Cho¢ fakt ten
jest czesto przeszkoda w uzyskaniu wierniejsze-
go niz dotychczas obrazu rzeczywisto$ci, nie da
sie jej poznawaé bez takich wstepnych obrazéw
czy domystéw (hipotez), dotyczacych oczekiwa-
nych zwigzkéw. Hipotezy sa wyrazeniami wykra-
czajacymi poza fakty. Podczas gdy teorie sg ce-
lem postepowania naukowego, hipotezy sa jedy-
nie Srodkami pozwalajacymi podejmowaé nowe
kierunki badan. Jednym z nich jest dostarczanie
propozycji dla zrozumienia i uspdjnienia ogladu
zjawisk, ktore dotychczas jawity sie jako niespdj-
ne. Stawianie hipotez, eliminowanie tych, ktérych
nie udalo sie potwierdzié, to istotne etapy poste-
pu w badaniach naukowych, natomiast poprze-
stanie na hipotezie w sytuacji, gdy pasuje ona do
z gory przyjetej idei, dyskwalifikuje postepowanie
jako mieszczace sie w obrebie nauki. Kazdy ba-
dacz powinien zna¢ ograniczenia swojej dziedziny,
a czasami nawet $wiadomie sobie je stawia¢. Musi
wiedzie¢, ze hipotezy odgrywaja role tymczasowa
1 tak powinny by¢ traktowane. Takie postepowa-
nie jest akceptowane w nauce i nie kompromituje
badacza, ktoéry wysunat obalong pé6zniej hipote-
ze. Uprawianie nauki nieuchronnie prowadzi do
podstawowych pytan dotyczacych §wiata i czlo-
wieka, od dawna podejmowanych zreszty przez
filozofie. Obecnie filozofia musi by¢ uprawiana
w Scistym powigzaniu z naukami przyrodniczymi,
dzieki nim bowiem uzyskuje sie empiryczny do-
step do rzeczywistosci — w tym wzgledzie H. uwa-
za sie za kontynuatora pogladéw D. Hume’a, za
ktorym tez uznaje, ze filozofia powinna spelniac
role obronng przed skrajnym sceptycyzmem oraz
dogmatyzmem.

Najwazniejszymi osiggnieciami nauki XIX w.
sa, wg H., 3 teorie: molekularnej budowy materii,
zachowania energii oraz ewolucji, ktére pozwolity
pozna¢ prawidlowo$ci, jakimi rzadzi sie przyro-
da, uznaé i przyjacé jako zasade postepowania po-
znawczego przekonanie, ze nie ma w niej miejsca
na przypadek oraz ze tancuch przyczynowo-skut-
kowy nie moze zostaé¢ przerwany. Prawa przyrody
to generalizacja naszego do$wiadczenia.

NATURALIZM W NAUCE. Naturalizm naukowy
H. uznaje za kulminacje racjonalizmu odrodze-
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niowego. Jego specyfika w stosunku do fazy wcze-
$niejszej polega na tym, ze podwaza on twier-
dzenia bezpodstawne (bedace w istocie uzurpa-
cjami teologéw, gloéwnie tradycji judeochrzesci-
janskiej), jednoczes$nie dostarczajac wiedzy war-
tosciowej w miejsce twierdzen zdyskwalifikowa-
nych przez nauki przyrodnicze. H. nie twierdzi,
ze rzeczywisto$¢ nadnaturalna nie istnieje, lecz
ze dowody dotychczas przedstawione za jej ist-
nieniem nie sg wystarczajace. Badania naukowe
musza dotyczydé rzeczywistosci, tzn. przedmiotow,
zjawisk fizycznych lub mentalnych. Nie sa takze
wykluczone badania zjawisk tzw. duchowych, je-
zeli spelnia¢ bedg wymagania stawiane badaniom
naukowym.

Nauka jest dziedzina, w ktorej najwyzsza war-
tos¢ ma rozum, zwl. wynikajaca z jego respek-
towania poprawnos$¢ logiczna. Badacz musi byc¢
Swiadom wtasnych uprzedzen i sklonnosci, ktore
moga stanowi¢ przeszkode w osigganiu prawdy.
Musi by¢ ostrozny w przyjmowaniu i odrzucaniu
twierdzen, a jeSli ktore§ z nich przyjmuje, mu-
si by¢ przygotowany do ich obrony. Szczegoélne
znaczenie ma umiejetno$¢ odrzucania twierdzen
nie majacych wlasciwego uzasadnienia. Wyniki
badan nalezy przedstawi¢ w sposob najbardziej
przejrzysty, aby sam sposob ich prezentacji nie
stanowil przeszkody w ich ocenie. Niejasna wypo-
wiedz stwarza wieksze niebezpieczenstwo niz wy-
powiedzZ bledna.

PoGLADY NA RELIGIE. Terminu ,agnosty-
cyzm” H. uzyl po raz pierwszy w 1869 na ozna-
czenie przekonania, iz nie jest mozliwe pozna-
nie istnienia ani przymiotéw Boga. Precyzujac
pézniej to pojecie, za istotniejszy w nim, niz
intelektualny, uznal wymiar moralny. Agnostyk
nigdy nie moze pozwoli¢ sobie na wygloszenie
opinii, iz ma pewno$¢ w odniesieniu do jakiej$
prawdy o obiektywnej rzeczywistosci, jezeli nie
potrafi dostarczyé¢ dowodéw uzasadniajacych te
pewno$¢; tym bardziej powinien sie powstrzymy-
waé¢ od sadu w kwestiach, ktore sa nierozstrzy-
galne. 7Z drugiej strony, agnostyk powinien sie-
ga¢ poznawczo tak daleko, jak to jest mozliwe,
bez ogladania sie na konsekwencje. W zwigzku
z tym H. postuluje, aby duchowni réznych reli-
gii respektowali taky zdystansowang postawe ba-
daczy. Wartos¢ postawy agnostycznej ujawnia sie
szczegbdlnie wtedy, kiedy rywalizuje ze sobg wie-
le pogladéw na temat fundamentalnych wtasnosci
wszech§wiata: postawa ta pozwala na tolerancje
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w wymiarze zaréwno intelektualnym, jak i prak-
tycznym.

Polemizujacy z H. przedstawiciele KosSciota an-
glikanskiego przypisuja mu intencje ukrycia pod
nazwa ,agnostycyzm” tego, co dotad rozumiato
sie pod terminem ,niedowiarstwo”. Odpowiada-
jac na ten zarzut H. wskazal, ze istotnym wy-
roznikiem postawy agnostycznej jest uznanie, ze
zwl. w teologii napotyka sie twierdzenia, co do
ktorych prawdziwosci lub falszywosci nie mozna
zajacé stanowiska; co wiecej — jesli wezmie sie pod
uwage wiedze naukowa, trzeba podaé¢ w watpli-
woS¢ wiarygodno§é wielu relacji. Wrogiem agno-
stycyzmu jest nie tyle teologia jako dyscyplina ba-
dan, lecz teologia jako dzialania spoleczne; taky
teologie okresla H. mianem eklezjastyzmu. W ese-
ju Agnosticism odréznia H. swojg wersje agnosty-
cyzmu od tej, jaka uprawiaja A. Comte i jego zwo-
lennicy, uwazajac iz tamta jest zbyt skompliko-
wana, nie powigzana z naukami przyrodniczymi,
uprawiana ,na sposob ko$cielny”. Nie przypisu-
je tez wiekszej warto$ci pozytywizmowi Comte’a.
Twierdzi, iz ten pozytywizm jest w gruncie rze-
czy materializmem, postugujacym sie spirytuali-
styczng frazeologia. Twierdzi, iz to, co jest w nim
wartos$ciowe, juz wczesniej, i duzo jasniej, zostato
wyrazone przez D. Hume’a.

ZR()DLA ZACHOWAN ETYCZNYCH CZLOWIEKA.
Sporo uwagi poswiecilt H. kwestiom etycznym.
Wiedza o mechanizmach kosmicznej ewolucji,
ktorej dalekim etapem jest powstanie form przed-
ludzkich, nie jest wystarczajaca, by wskazaé, dla-
czego w Swiecie ludzkim nalezy raczej postepo-
waé dobrze niz zle. Poczucie takiej normy po-
stepowania nosimy w sobie, podobnie jak poczu-
cie piekna i brzydoty. Nie moglo ono powstac¢ na
drodze naturalnej, w rezultacie walki o przetrwa-
nie, gdyz organizm ,najlepiej przystosowany” nie
musi by¢ najlepszym, ale takim, ktéory w danych
warunkach najskuteczniej radzi sobie z czynnika-
mi eliminujacymi. Gdyby to poczucie mialo by¢
kierunkiem selekcji prowadzacym ku cztowieko-
wi, to nie moégltby on powstaé, gdyz zdolnosci
przystosowawcze w najwiekszym zakresie przy-
stuguja organizmom najprostszym, a nie bardziej
ztozonym.

Zaczatkéw zachowan moralnych nalezy upa-
trywa¢ w dostrzezeniu przez formy przedludz-
kie, ze wspélpraca z innymi jest korzystniejsza
od bezwzglednego dazenia do wlasnych korzysci.
W miare uptywu czasu coraz bardziej nasilato sie

682

to ,wynaturzanie” ich zachowania sie i ocen po-
stepowania innych: zachowania brutalne i nakie-
rowane wytacznie na dobro jednostki bylo przez
zbiorowos¢ uznawane za niewlasciwe (niemoralne,
a jesli to uja¢ w jezyku religii — grzeszne). Dobrem
nadrzednym stato sie dobro wspoélnoty, a nie jed-
nostek. Proces ewolucji w dziedzinie moralnosci
ma zatem kierunek przeciwny do pierwotnego: za-
miast bezwzglednej walki o prymat osobnika nad
innymi, za wtasciwe uznaje sie zachowanie pole-
gajace na samoograniczeniu i wspolpracy, na po-
dejmowaniu staran, aby jak najwiecej ludzi mogto
przezyc.
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