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MAYR ERNST WALTER - biolog podejmujg-
cy kwestie filozoficzne z zakresu nauk o zyciu,
wplywowy ewolucjonista XX w., ur. 5 VII 1904
w Kempten (Bawaria), zm. 3 II 2005 w Bedford
(Mass.).

W 1923 rozpoczal studia medyczne na uniwer-
sytecie w Greifswaldzie. W 1925, nie konczac me-
dycyny, rozpoczat studiowanie ornitologii na Uni-
wersytecie Berlinskim. Zetknal si¢ wowczas z filo-
zofig, ktéra uprawiano — ku jego rozczarowaniu
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— bez uwzgledniania wiedzy i zagadnien biolo-
gii. Po uzyskaniu stopnia doktora w 1926 rozpo-
czal prace w Muzeum Berlinskim. W 1928 wzial
udzial w ekspedycji do Nowej Gwinei; dzieki niej
muzeum wzbogacilo si¢ o kilka tys. eksponatéw
ptakow. Przed powrotem z tej wyprawy dola-
czyl do ekspedycji zorganizowanej przez Amery-
kanskie Muzeum Historii Naturalnej w Nowym
Jorku na ptd. Wyspy Salomona. Do Berlina wré-
cil w 1930. Opublikowatl 12 artykuléw, opisujac
w nich 12 nowych gatunkéw ptakéw. W 1032
uzyskal etat kuratora zbioréw ornitologicznych
w Muzeum Berlinskim. Opisal kolejnych 26 no-
wych gatunkéw ptakéw, co zapewnilo mu pozy-
cje niekwestionowanego autorytetu w dziedzinie
‘ornitologii. Opublikowal pierwsze prace poswig-
cone ogdlnym zagadnieniom biologii i filozofii bio-
logii, ktéra — w odréznieniu od filozofii fizyki czy
matematyki — wéwczas prawie nie istniata. Praca
Systematics and the Origin of Species (NY 1942)
stala sie jednym z podstawowych opracowan sta-
nowiagcych korpus tzw. syntetycznej teorii ewo-
lucji (nazywanej czasami ,nowoczesna synteza”).
Wskazal w niej na podstawowg rol¢ izolacji roz-
rodczej pomiedzy populacjami organizméw doko-
nujacej sie czasie i przestrzeni oraz zaproponowal
biologiczna koncepcje gatunku. Zgodnie z nig do
tego samego gatunku nalezg osobniki zdolne do
rozrodezego kojarzenia sig, w rezultacie czego ro-
dzi si¢ plodne potomstwo. Opracowanie to wy-
warlo olbrzymi wplyw na podstawy systematyki.
Przeciwstawil si¢ w niej panujacej wowczas esen-
cjalistycznej (typologicznej) koncepcji gatunku.

W 1946 zalozyl Tow. Badan nad Ewolucja (So-
ciety for the Study of Evolution), a w 1947 organ
tego towarzystwa — czasopismo ,,EEvolution” (uka-
zuje si¢ do dzi§). W 1950 uzyskal obywatelstwo
amer. W 1953 opublikowal (z E. G. Linsleyem
oraz R. L. Usingerem) prac¢ poswigcong zagad-
nieniom systematyki zwierzat (Methods and Prin-
ciples of Systematic Zoology, NY 1953). Uaktual-
niona wersja tej pracy autorstwa wylacznie M.
ukazala si¢ pt. Principles of Systematic Zoology
(NY 1969; z P. D. Ashlockiem, NY 19912 Pod-
stawy systematyki zwierzqt, Wwa 1974). Ponadto
napisal: Animal Species and Evolution (C (Mass.)
1963) oraz Populations, Species, and Evolution
(C (Mass.) 1970; Populacje, gatunki i ewolucja,
Wwa 1974).

W 1953 M. zostal prof. zoologii w Muzeum
Zoologii przy Muzeum Zoologii Poréwnawczej
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Uniwersytetu Harvarda; w latach 1961-1970 byl
jego dyrektorem. W 1975 przeszedl na emeryture
i zaczal zajmowac si¢ teorig ewolucji, historia oraz
filozofig biologii. Ksigzka The Growth of Biolog:-
cal Thought (C (Mass.) 1982) podejmuje zagad-
nienia ewolucji, teorii biologicznych i ewolucjoni-
zmu. Zagadnienia filozofii nauk o zyciu podejmuje
w pracach: Toward A New Philosophy of Biolo-
gy. Observations of an Fvolutionist (C (Mass.)
1988) oraz One Long Argument. Charles Darwin
and the Genesis of Modern Evolutionary Thought
(C (Mass.) 1991). Napisal takze: FEvolution and
the Diversity of Life. Selected Fssays (C (Mass.)
1976); This is Biology. The Science of the Living
World (C (Mass.) 1998; To jest biologia. Nauka
o Swiecie ozywionym, Wwa 2002); What FEvolu-
tion Is (NY 2001); What Makes Biology Unique?
Considerations on the Autonomy of a Scientific
Discipline (NY 2004).

M. napisal ponad 30 monografii i kilkaset arty-
kutéw naukowych. Otrzymal 30 honorowych od-
znaczen i nagrod za wklad do nauki. W 1983 uho-
norowany niezwykle ceniona nagroda im. Balzana
(ktérej laureatem byl takze papiez Jan XXIII),
przyznawang za szerzenie humanitaryzmu, poko-
ju oraz braterstwa migdzy ludZmi.

W dziedzinach filozofii przyrody ozywionej
i1 filozofii biologii szczegdlng uwage poswigcal
problematyce réznic pomiedzy materia martwa
a ozywiona, specyfice biologii jako dziedziny na-
uki, redukcjonizmowi, emergentyzmowi, przyczy-
nowosci i determinizmowi oraz prawidlowosciom
rozwoju istot zywych. Podczas gdy badania pro-
wadzone w biologii (posrednio podejmujace pro-
blematyke zwigzkéw przyczynowych) — odpowia-
dajac na pytanie ,jak?” — wskazuja na przy-
czyny blizsze, badania ewolucyjne — odpowiada-
jac na pytanie ,dlaczego tak si¢ stalo?” - od-
noszg si¢ do przyczyn dalszych okreslonych sta-
néw organizméw i zycia jako calosci. Te pierwsze
doprowadzajg do redukcjonistycznych ujeé zycia
(np. biologia molekularna), te drugie — do ujeé
holistycznych.

Za powazny blad, hamujacy rozwdj wiedzy na
temat dokonujacych si¢ (w czasie i przestrze-
ni) przeksztalcen form zywych, uznawal esencja-
listyczny (typologiczny) sposob myslenia o ga-
tunkach. Przeciwstawial go sposobowi populacyj-
nemu. Pierwszy z nich sprowadza si¢ do przyj-
mowania ontologicznej tezy, iz osobniki okreslo-
nego gatunku sg zbiorem réznigcych si¢ jedy-
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nie cechami przypadlosciowymi realizacjami pew-
nych wzorcéw, ktére skupiajg w sobie wszystkie
istotne, niezmienne cechy danego gatunku. Po-
niewaz kazdy osobnik okreslonego gatunku ma
okreslone istotne cechy, wystarcza to do rozstrzy-
gniccia, do ktoérego z gatunkow nalezy. Konse-
kwencjg takiego sposobu ujmowania jest zda-
niem M. to, ze trzeba przyjmowaé, iz nie mo-
ga istnie¢ osobniki o cechach po$érednich pomie-
dzy gatunkami oraz ze zawsze istnieje mozli-
wos¢ zaliczenia okreslonego osobnika do jakiego$
gatunku.

W rzeczywistosci ten sposdb podejscia czesto
nie jest mozliwy do zastosowania, jak ma to miej-
sce w przypadku osobnikéw o zréznicowanym wy-
gladzie wynikajacym z dymorfizmu plciowego,
skrajnie zréznicowanego wygladu w réznych fa-
zach zycia organizmow przechodzacych okreslone
fazy rozwoju zlozonego (np. gasienica — motyl)
czy tez zajmujacych skrajne polozenia zasiegu
geograficznego jakiego$ gatunku. ,,Populacyjny”
sposob polega — po pierwsze — na odrzuceniu tezy,
ze w kazdym osobniku zawarty jest wspomniany
wzorzec (cechy istotne gatunku), po drugie — Ze
kazdy osobnik jest specyficznym zespolem okre-
Slonej liczby cech, ktére w pewnym zakresie po-
krywaja si¢ z cechami posiadanymi przez innego
osobnika tego samego gatunku, a o cechach ga-
tunkowych mozna méwié tylko wtedy, gdy skru-
pulatnie rozpatrzy si¢ wlasciwosci réznorodnych
zbiorowisk osobnikéw. Gatunek tworzg skupiska
(populacje) kojarzacych si¢ ze sobg osobnikéw
(faktycznie lub do tego potencjalnie zdolnych),
przy czym nie majg one tej zdolnosci (catkowicie
lub w znacznym stopniu) w odniesieniu do osob-
nikow tworzgcych inne skupiska.

Ewolucja jest procesem postepowym w tym
znaczeniu, ze w miare pojawiania si¢ coraz no-
wych pokolen gatunku zyjacego w konkretnych
warunkach érodowiska, populacje osobnikéw do-
stosowujg si¢ coraz lepiej do tych warunkéw. Jesli
rozpatrywac ten wzrost dostosowania od strony
organizmow, to polega on na modyfikacjach ich
wilasciwosci oraz na ich zestrajaniu si¢ w coraz
lepiej wspoldziatajace calosci. Nie jest to jednak
proces w pelni zdeterminowany: nawet gdyby wa-
runki konkretnych srodowisk pozostawaly stabil-
ne przez dlugi okres czasu, oddzialujg czynniki
przypadkowe (np. katastrofy klimatyczne), ktore
mogg istotnie zmieni¢ szlak przeksztalcen popu-
lacji wchodzacych w sklad gatunkow.
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Specyfika biologii w stosunku do fizyki klasycz-
nej polega z jednej strony na zdecydowanym od-
rzucaniu redukcjonizmu, determinizmu oraz jed-
nakowego sposobu ujmowania wszystkich przed-
miotow badan (charakterystycznego dla fizyki
uniwersalizmu ujecia), z drugiej zas — na podkre-
slaniu indywidualnos$ci osobnikéw, losowosci zda-
rzen, roli dziedzicznosci jako czynnika uzaleznia-
jacego wlasciwosci istot zywych od zdarzen w hi-
storii rodowej osobnika. W zakresie epistemolo-
gii 1 metodologii badan biologicznych podkreslal
M. fundamentalng role emergencji, réznorodno-
Sci oraz stosowania statystycznych metod badan.
Nie znaczy to, ze fizyka zupelnie nie ma znaczenia
dla poznawania zycia; M. uwaza, iz jej kompeten-
cje w odniesieniu do organizméw zywych dotycza
ograniczonego zakresu wilasnosci i zjawisk, pomi-
jaja jednak to, co dla nich specyficzne.

W odniesieniu do sposobu powstania postaw
altruistycznych u ludzi M. nie byt konseckwent-
nym naturalista. W przeciwienstwie do E. O. Wil-
sona twierdzil, iz zostaly one wpojone przez Wiel-
kich Mistrzow, ktérzy spelnili role nauczycieli
wlasciwych postaw moralnych. Majac na uwadze
histori¢ biologii nie zgadzal si¢ z teza Th. Kuhna
o istnieniu w ciggu rozwojowym nauk o zyciu faz
ynauki normalnej”, rozdziclajacych zrealizowane
przed nig i po niej okresy ,rewolucji naukowych”.
Uwazal, ze propozycje zaslugujgce na miano re-
wolucyjnych znane sg i dyskutowane w okresach,
kiedy rozwdj biologii dokonuje si¢ zgodnie z uzna-
wanymi innymi koncepcjami.
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