MUTACJONIZM

MUTACJONIZM (lac. mutatio — zmiana) —
poglad w ramach transformizmu i ewolucjonizmu,
gloszacy, ze mutacje sa podstawowym czynni-
kiem powstawania nowych gatunkéw. Tempo po-
wstawania spowodowanych przez mutacje zmian
wskazuje na rozréznienie pomiedzy gradualizmem
1 mutacjonistycznym saltacjonizmem. W pierw-
szym przypadku mutacjom przypisuje si¢ znacza-
cq role tylko wtedy, kiedy zsumuja sie skutki du-
zej liczby nastepujacych po sobie mutacji korzyst-
nych i wywolujacych niewielkie zmiany organi-
zmoéw; w drugim — kiedy przyjmuje sie, ze nie-
liczne (lub nawet pojedyncze) mutacje (nazywa-
ne makromutacjami) sa czynnikiem doprowadza-
jacym do naglych i znacznych zmian wilasciwosci
organizmoéw.

Na przelomie XIX i XX w., w okresie kryzysu
teorii ewolucji zaproponowanej przez Ch. R. Dar-
wina, m. stal si¢ teorig wnoszacg nowosé. Pojawi-
lo si¢ wiele konkurencyjnych pogladow, ktorych
istotny sktadnik stanowilo zakorzenione w po-
gladach J. B. de Lamarcka przekonanie o pod-
stawowym znaczeniu dla powstawania gatunkéw
oddzialywania czynnikéw srodowiska albo zawar-
tej w istotach zywych aktywnosdci, kierujacej ich
przeksztatceniami (albo jakiejs kompozycji obu
tych stanowisk).

Gléwnymi tworcami tej nowej orientacji byli:
W. Bateson, H. de Vries, W. L. Johannsen oraz
S. I. Korzynski. W odréznieniu od nurtéw dar-
winowskiego i lamarkowskiego, zwolennicy nowe-
go pogladu kladli nacisk na obserwacje czynione
zarowno w warunkach naturalnych, jak i w wa-
runkach doswiadczalnych. Przytaczajac wyniki
tych obserwacji, wykazywali, ze osobniki o no-
wych wlasciwosciach pojawiaja sie co jakis czas
nagle (a nie, zgodnie z koncepcjami darwinow-
skimi i lamarkowskimi, na skutek nagromadza-
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nia si¢ zmian o niewielkim zasiggu) w kazdej gru-
pie roslin czy zwierzat. Funkcja selekcji natural-
nej jest jedynie wtoérna — eliminuje te osobniki,
ktéore wskutek mutacji okazaly si¢ niezdolne do
przezycia i wydania potomstwa. Najbardziej zde-
cydowane poglady w tej kwestii wyglaszat ho-
lenderski badacz De Vries (Die Mutationstheorie,
I-1I, L 1901-1903), ktéry sobie przypisal zaob-
serwowanie po raz pierwszy powstawania nowych
gatunkow w kontrolowanych warunkach. Wyniki
obserwacji przeniost na wszystkie gatunki zyja-
ce w warunkach naturalnych. Poglad o uniwer-
salnym w $wiecie zywym skokowym mechanizmie
powstawania nowych gatunkéw oparl na wyni-
kach obserwacji przeprowadzonych na kilkudzie-
sieciu tysigcach osobnikéw nalezgcych do kilku
pokolen roéliny wiesiotka (Oenothera lamarckia-
na). Pdzniejsze badania wykazaly, ze wyniki te
bytly skutkiem bledu metodycznego. A. R. Walla-
ce ten sposob postepowania okreslil (1908) mia-
nem zadziwiajacego ,,wykarmienia géry teorii na-
ukowej nieskonczenie drobnym faktem”.
Przypisanie podstawowego znaczenia zmianom
skokowym w mechanizmie powstawania nowych
gatunkow powrdcito w hipotezie zaproponowane;]
przez R. B. Goldschmidta ( The Material Basis of
FEvolution, NH 1940, 1982). Zgodnie z nig przy-
czyna powstawania pierwszych organizmow, nale-
zacych juz do nowych gatunkéw (i wyzszych ka-
tegorii taksonomicznych), bylyby zmiany muta-
cyjne o rozleglym zasiggu skutkéw (makromuta-
cje powstajace wskutek zmian polozenia i liczby
chromosoméw), w wyniku ktorych z komérek ja-
jowych powstajg osobniki o znacznie zmienionych
wlasciwosciach, ktore majg zdolnosé do przezycia
i wydania potomstwa. Te wnoszace nowa jakosé
zdarzenia zachodzilyby bardzo rzadko: stanowi-
lyby niewielka czesé mutacyjnych zmian o cha-
rakterze teratogennym, znanych z biologii rozwo-
ju osobniczego. Te ostatnie zwykle prowadza do
Smierci zarodkow albo do rodzenia si¢ osobnikow
niezdolnych do przezycia. Dla obrazowego pod-
kreslenia istotnego sktadnika tej zmiany Goldsch-
midt zaproponowal nazwe ,,obiecujacy potworek”
(The hopeful monster). Przez wiele lat hipoteza
ta uchodzila za nieprawdopodobng. Do jej istot-
nego skladnika, jakim jest postulowana naglosé
zmiany wlasciwosci organizméw (a wige postulat
przeciwny do ortodoksyjnej wersji darwinizmu)
nawigzali N. Eldridge oraz S. J. Gould (1972).
Biorac pod uwage idee zasugerowane przez E.
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Mayra (1954) i wykorzystujac dane paleontologii,
uznali, ze historia zycia na Ziemi jest zespolem
procesow dajacych dwojakie skutki, jesli chodzi
o stan organizméw. Przez wigkszos$¢ czasu utrzy-
muja okreslong postac i wlasciwosci, zdarzaja sie
jednak okresy, w ktorych nastepuja znaczace ich
zmiany. Wtedy wtasnie dokonuja si¢ zmiany do-
prowadzajace do powstawania nowych gatunkow.

M. jako hipoteza pretendujaca do powaznego
traktowania napotkal sprzeciw ze strony darwi-
nowskich i lamarkowskich gradualistow, a zwl. ze
strony antyewolucjonistéw. Ci ostatni podkresla-
ja, ze jest nieprawdopodobne, aby: w tym samym
czasie i na tym samym obszarze mogtly urodzié si¢
przynajmniej 2 réznej ptci ,obiecujace potworki”,
ktére moglyby wydaé plodne potomstwo; w nie-
zwykle krotkim czasie, w jednym (przypadek or-
ganizmow rozmnazajacych sie bezplciowo) lub
w niewielu organizmach (rozmnazanie plciowe)
mogto zaj$¢ tysigce korzystnych mutacji dajacych
w wyniku dostrojenie wszystkich czesci 1 funkcji
ciala nowo powstalych osobnikow.

Intensywnie w ostatnich latach prowadzone
badania w dziedzinie biologii molekularnej nad
rozmaitymi typami zlozonosci i mechanizmami
prowadzacymi do jej powstawania oraz badania
nad mechanizmami powstawania zmian wtasno-
Sci osobnikow (fenotypu) wskazuja, ze na sku-
tek nawet niewielkich i nielicznych zmian na do-
statecznie niskim poziomie organizacji bioukla-
du (a takim jest niewatpliwie poziom moleku-
larny) czy tez w odpowiednio wczesnych fazach
jego ksztaltowania sie, mogg zachodzi¢ znaczne
zmiany ukladu jako calosci. Jest to argumentem
za traktowaniem m. jako powaznej teorii konku-
rencyjnej wobec pogladéw na mechanizmy ewo-
lucji zawierajace jako skladowa teze o graduali-
zmie zmian.

Przedstawione na poczatku XX w. przez mu-
tacjonistéow tezy spotkaly sie¢ z uznaniem ros.
filozofujacych matematykow, ktérzy przyjmujgc
niecigglosé za podstawowy wyrdznik rzeczywi-
sto$ci, proponowali rozwijanie rachunku funkeji
niecigglych w powigzaniu z tezami filozoficzny-
mi. Uznawali, ze czynigc tak, uda si¢ przeciwsta-
wi¢ hegemonii rachunku rézniczkowego, zaklada-
jacego ciaglosé jako podstawows ceche struktury
Swiata i1 stanowigcego matematyczny szkielet me-
chaniki newtonowskiej. Podkreslajac realnosé rze-
komo udowodnionych przez m. czynnikéw dziala-
jacych z wnetrza istot zywych i nie podlegaja-
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cych prawom fizyki, a doprowadzajacych do na-
glych zmian tych istot, uznawali, Ze jest to réwno-
znaczne z podwazeniem darwinowskiego obrazu
mechanizmu przemian przez sumowanie sie drob-
nych zmian. Sadzili, ze w ten sposdob przeciwsta-
wiajq sie ateizmowl.
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