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JAK POJMOWAC DOBRO
CZYLI O NIEPRZEWIDZIANYCH SKUTKACH REFORMACJI

Ksiazka Brada S. Gregory’ego The
Unintended Reformation: How a Religious
Revolution Secularized Society [,,Niezami-
erzona reformacja. O tym, jak rewolucja
religijna przyczynita si¢ do laicyzacji spo-
teczenstwa”]'zawiera transdyscyplinarng
narracje¢ historyczna na temat laicyzacji
i fragmentacji cywilizacji zachodniej w wy-
niku reformacji protestanckiej. Okreslajac
te narracje jako transdyscyplinarna, chce
podkresli¢, ze obok badan o charakterze
naukowym autor podejmuje roéwniez kwe-
stie pozaakademickie, jego praca zawiera
bowiem rowniez istotne odniesienia $wia-
topogladowe. Nie oznacza to oczywiscie,
ze twierdzi on, jakoby istnial bezposredni
zwiazek przyczynowo-skutkowy migdzy
laicyzacja w $wiecie Zachodu a reforma-
cja. Podkresla natomiast, ze reformacja
stworzyta fundament dla laicyzacji i se-
kularyzacji. Chociaz ksiazka jest przede
wszystkim praca historyczna, Gregory,
ktory z wyksztalcenia jest wiasnie history-
kiem, wiacza do swoich rozwazan rowniez
analizy filozoficzne, teologiczne, socjolo-
giczne, z dziedziny nauk przyrodniczych
oraz ekonomiczne. Twierdzi przy tym:
»W ksiazce tej $wiadomie wystrzegam si¢
przedstawiania petnej rekonstrukcji histo-

"Brad S. Gregory, The Unintended
Reformation: How a Religious Revolution Se-
cularized Society, Harvard University Press,
Cambridge 2012, ss. 574.

rycznej, zabiegu charakterystycznego dla
profesjonalnych opracowan historycznych,
poniewaz rozmijaltby si¢ on z jej celem’
(s. 3). Wszelka proba ,,uwzglednienia
wszystkiego” (tamze) prowadzitaby co
najwyzej do zebrania niemozliwego do
opanowania ogromu danych. Ksiazka sta-
nowi zatem pr(’)bq skonstruowania samo-
$wiadomej narracji historycznej opowie-
dzianej z pozyCJl wyznawcy rzymskiego
katolicyzmu 1 bedace;j Wyp0w1ed218o kto-
ra harmonijnie wiacza si¢ w chor glosow
myslicieli takich, jak bp Jacques-Bénigne
Bossuet czy Joseph de Maistre. W zwiaz-
ku z tym nie uwzglednia oczywiscie opi-
nii wielu innych autoréw, a takze licznych
aspektow poruszanego zagadnienia czy tez
dotyczacych go faktow.

Swoja pracg Gregory rozpoczyna od
postawienia pytan o kondycj¢ $wiata po-
czatku dwudziestego pierwszego, wskazu-
jac na rozmaite problemy, z ktorymi ludz-
ko$¢ musi si¢ dzi§ zmagac, a sa wsrdd nich
kwestie tak rozbiezne, jak globalne ocie-
plenie, pluralizm, polityczna polaryzacja,
konsumpcjonizm, edukacja czy bezpie-
czenstwo narodowe. Nie pretendujac by-
najmniej do sformutowania rozwiazan tych
problemow, Gregory podkresla jednak, ze
sa one w znacznej mierze konsekwen-

2 O ile nie podano inaczej, ttumaczenie
fragmentow obcojezycznych — M.W.
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cja powszechnej akceptacji falszywego
zalozenia, iz ,,0d czasu rewolucji nauko-
wej, o$wiecenia, industrializacji oraz po-
czatkow nowozytnego kapitalizmu, §wiat
zachodni w aspekcie ludzkiego Zycia jest
adekwatnie wyjasniany” (s. 15). Z tego tez
powodu zwraca si¢ ku analizom teologicz-
nym i filozoficznym, ktore jego zdaniem
w bardziej odpowiedni sposOb wyjasniaja
$wiat, w ktorym przyszto nam dzis zy¢.

Chociaz ksiazka dowodzi, ze jej autor
bardzo dobrze porusza si¢ w dziedzinach
spoza swojego macierzystego obszaru ba-
dan (praca zawiera ponad sto pigédziesiat
stron przypisow), jako przedsigwzigcie nie
jest ona—1w zamysle autora nie miata by¢
— praca nowatorska. Gregory wymienia
caly szereg myslicieli, ktorych rozwazania
staty si¢ dla niego inspiracja, a sa wsrod
nich: historyk Amos Funkenstein, eko-
nomista Albert O. Hirschman czy filozof
Alasdair Maclntyre. Mozna tez wskazaé
pewne podobienstwa taczace rozwazania
Gregory’ego z analizami historykéw: Chri-
stophera Dawsona i Michaela Allena Gil-
lespiego, przede wszystkim z diagnozami
tego ostatniego sformutowanymi w jego
pracy The Theological Origins of Moder-
nity*, oraz filozof Charles Taylor.

Ksiazka ma strukturg tematyczna, nie
za$ chronologiczna, a kazdy z jej szeSciu
rozdziatdéw omawia wptyw reformacji i po-
przedzajacychjaintelektualnych pradow na
rozwoj okreslonych dyscyplin akademic-
kich czy tez podejmowanie pewnych dzia-
tan. Kazdy z rozdziatéw mozna przy tym
czyta¢ niezaleznie od pozostatych. Pierw-
szy z nich jednak, zatytutowany ,,Exclu-
ding God” [,,Wykluczajac Boga”] omawia
kwestig, ktora nalezy uzna¢ za fundamen-
talng 1 ktora przewija si¢ w pozostatych
czgsciach ksiazki. Dotyczy ona pozornej

3 Zob. M.A. Gillespie, The Theologi-
cal Origins of Modernity, University of Chicago
Press, Chicago 2008.

sprzecznosci (niezgodnos$ci) zachodzacej
migdzy wiara a rozumem. Jako przyktad
pogladow wskazujacych na tg niezgodnos¢
Gregory przywotuje rozwazania Johna
Searle’a. ,,Gdy bierzemy pod uwage
wszystko, co wiemy o szczegdtowych
aspektach §wiata — pisze Searle — o takich
rzeczach, jak uszeregowanie pierwiastkow
w uktadzie okresowym, liczba chromoso-
mow w komorkach roznych gatunkéw czy
natura wiazania chemicznego — okazuje
si¢, ze ten obraz §wiata jest bezalterna-
tywny. Nie jest to po prostu jeden z wielu
konkurencyjnych obrazow $wiata, ktorymi
rozporzadzamy. Problem, z ktorym mamy
tu do czynienia, nie polega na tym, ze z ja-
kich$ powodow nie udato si¢ nam znalez¢
przekonujacego dowodu na istnienie Boga,
czy tezna tym, ze hipoteza zycia posmiert-
nego budzi powazne watpliwosci. Chodzi
raczej o to, ze przy bardziej wnikliwej re-
fleksji nie mozemy traktowaé¢ owych po-
gladow powaznie. Kiedy spotykamy ludzi,
ktorzy twierdza, ze wierza w tego rodza-
ju rzeczy, mozemy im zazdrosci¢ otuchy
1 poczucia bezpieczenstwa, jakie czerpia
z owych wierzen, ale w gruncie rzeczy na-
dal jestesmy przekonani, ze nie zdaja sobie
oni sprawy z najnowszych odkry¢ nauki
lub ulegaja przemoznemu wpltywowi swo-
jej wiary. JesteSmy przekonani, ze po to,
by wierzy¢ w tego rodzaju rzeczy, musza
oni szufladkowa¢ swoje mysli w r6znych
przegrodkach™. Argumentacja Gregory’e-
go ma w tym rozdziale charakter zarazem
historyczny, jak i teoretyczny. Dtugofalo-
wa zmiang spoteczna, ktéra systematycz-
nie poglebia si¢ od czasu szczytowego
okresu $redniowiecza w wieku trzyna-
stym, poprzez epoke¢ reformacji w szes-
nastym wieku, az do zlaicyzowanej epoki
wspotczesnej, wiaze on z konsekwencjami
ewolucji w pojmowaniu metafizycznej re-

4+ IR. Searle, Unyst na nowo odkryty,
thum. Tadeusz Baszniak, PIW, Warszawa 1999,
s. 130.
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lacji migdzy Bogiem a stworzeniem — od
przyjmowania catkowitej transcendencji
Boga wobec $wiata do tezy, ze zardwno
Bog, jak 1 stworzenie wykazuja t¢ sama
wlasnos¢, a mianowicie bytowosc.
Glownym zrédlem tego problemu
jest przyjmowanie w filozofii zainicjo-
wanego przez Dunsa Szkota tak zwanego
jednoznacznego orzekania predykatu ,,byt”
o Bogu w miejsce orzekania analogiczne-
go, ktére proponowat Tomasz z Akwinu.
Tendencji tej towarzyszylo stosowanie
,,brzytwy Ockhama”, metodologicznej re-
guly, gtoszacej, iz nie nalezy mnozy¢ bytow
ponad potrzebe (tac. non sunt multiplicanda
entia sine necessitate). Zasady te jako takie
nie byty oczywiscie w stanie doprowadzi¢
do laicyzacji i sekularyzacji, ale faktem
jest, ze dostarczyty one metafizycznych za-
tozen pozwalajacych wyeliminowac¢ Boga
z obrazu rzeczywistosci. Bezposrednim
powodem tej eliminacji stat si¢ natomiast
rozwdj nauk przyrodniczych. Zasadnicza
argumentacja Gregory’ego brzmi zatem
nastgpujaco: scisle jednoznaczne, nie za$
analogiczne rozumienie poj¢cia ,,byt” pro-
wadzi do wniosku, ze jesli Bog istnieje,
to nalezy Go rozumie¢ jako kolejny byt
(posrdéd innych). Obrazy rzeczywistosci,
jakie glosza z jednej strony teista, a z dru-
giej ateista, roznityby si¢ zatem w ten
sposob, ze teista postulowalby istnienie
jednego bytu wigcej niz ateista, a mia-
nowicie Boga. Skoro za$ istnienie Boga
przedstawia ten sam poziom istnienia, co
istnienie wszystkich innych bytow, jak
chocby stoty, drzewa czy gwiazdy, to jest
ono postrzegane jako konkurujace z me-
chanistycznymi przyczynami rzeczy, od-
krywanymi przez nauki przyrodnicze, nie
za$ jako pozostajace z tymi przyczynami
w harmonii. W ten sposob rodzi si¢ pro-
blem ,,Boga Iuk” (ang. God of the gaps).
Jesli w tej sytuacji zdecydujemy si¢ do-
datkowo zastosowac¢ brzytwe Ockhama,
to dopuszczamy mozliwo$¢ calkowitego
wyeliminowania Boga z obrazu rzeczywi-

sto$ci, poniewaz okazuje sig, ze nie jest On
konieczny do jej wyjasnienia. Zadaniem
nauk przyrodniczych jest badanie rzeczy-
wisto$ci empirycznej i podawanie jej me-
chanistycznych przyczyn. Skoro za$ Bog
nie jest empirycznie dostepny, to francuski
fizyk Pierre-Simon de Laplace mogt od-
powiedzie¢ Napoleonowi, pytajacemu go
o brak wzmianki na temat Stworcy w jego
dziele dotyczacym badan nad ruchami ciat
niebieskich: ,,Nie miatem potrzeby stawia¢
tej hipotezy”.

W drugim rozdziale swojej pracy, zaty-
tutowanym ,,Relativizing Doctrines” [,,Re-
latywizowanie doktryn™], Gregory analizuje
w $wietle reformacji protestanckiej rozwdj
nowozytnej filozofii jako konsekwencj¢
przyjecia zasady ,,wiara albo rozum” i od-
rzucenia sredniowiecznej syntezy, wyrazo-
nej w adagium ,,wiara i rozum”. Reforma-
cja opowiada si¢ zatem po stronie wiary,
a gléwnym rzecznikiem tego stanowiska
jest Luter, nowozytna filozofia za§ pod
wplywem Descartes’a przyjmuje racjona-
lizm 1 staje po stronie rozumu. Zardwno
jednak ,,sola scriptura” jako pierwsza zasa-
da teologii, jak i pierwsza zasada filozofii
,Wystarczy sam rozum” okazaty si¢ z gory
skazane na niepowodzenie. Odwotujac si¢
do przyktadow z historii, Gregory ukazuje,
ze pojscie za ktorakolwiek z tych idei nie
pozwala znalez¢ fundamentéw dla jedno-
litej spotecznej odpowiedzi na pytanie, jak
powinno si¢ zy¢. W rezultacie pojawia si¢
nieskonczenie wiele potencjalnych na nie
odpowiedzi, roszczacych sobie pretensje
do prawdziwoS$ci, czasami niespojnych,
ale tolerowanych w liberalnych panstwach
zachodnich.

Rozdziat trzeci ksiazki, ,,Controlling
the Churches” [,,Kontrolowanie Koscio-
tow”] dotyczy relacji migdzy KoSciolem
a panstwem od czaséw reformacji do dnia
dzisiejszego. W czgSci wstgpnej autor
charakteryzuje chrze$cijanski $wiatopo-
glad $redniowieczny, zgodnie z ktorym
wszelka ludzka aktywnos¢, takze aktyw-
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no$¢ polityczna, pozostawata w relacji do
Ewangelii, a nast¢pnie przedstawia, w jaki
sposob reformacja wptyngla na zmiang
stosunkow taczacych wladze ko$cielne
i $wieckie, prowadzac do przejecia kon-
troli nad religia przez nowozytne panstwo.
Transformacja ta data poczatek dwom ten-
dencjom: do radykalnego indywidualizmu
(ktéry w pozniejszej historii jest szczegodl-
nie widoczny w kulturze amerykanskiej),
gloszacego poglad: ,,moim kosciotem jest
moj wlasny umyst” (s. 171), oraz do przej-
mowania radykalnej kontroli nad jednost-
ka przez panstwo (z czym w historii mie-
lismy do czynienia w przypadku Zwiazku
Radzieckiego i nazistowskich Niemiec).
Gregory zaznacza przy tym, ze chociaz
pierwsza z tych tendencji wydaje si¢ za-
pewnia¢ wolno$¢ religijna, w rzeczywisto-
$ci weale do niej nie prowadzi, poniewaz
nadal pozostawia panstwu kontrolg¢ nad
religia.

W rozdziale czwartym ,,Subjectivizing
Morality” [,,Subiektywizacja moralnosci”]
Gregory analizuje przejscie od spoteczen-
stwa opartego na Sredniowiecznej wersji
arystotelesowskiej etyki cndt do etyki
praw w liberalizmie i do dzisiejszej ety-
ki Zachodu, opartej na dowolno$ci norm
moralnych. Transformacja ta jest, zdaniem
autora, wynikiem niezgodno$ci opinii co
do tego, czym jest dobro. W rezultacie to
jednostka decyduje, co jest dla niej dobre,
anowozytne panstwo liberalne chroni owo
dobro jako prawo cztowieka. Tymczasem
pojecie praw — wbrew pogladom Ojcéw
zatozycieli Stanow Zjednoczonych — nie
jest weale oczywiste. Ten rozdziat pracy
Gregory’ego mozna potraktowac jako swo-
isty suplement do ksiazki Alasdaira Macln-
tyre’a Dziedzictwo cnoty. W istocie wiele
kluczowych argumentéw, ktérymi postu-
guje si¢ Gregory, zostato skonstruowanych
w oparciu o analizy dokonane przez Mac-
Intyre’a, w szczego6lnosci w aspekcie
rekonstrukcji zapasci, w ktora popadta
p6zna nowozytnos¢. W koncowej czegsci

rozdziatu autor ukazuje, co prowadzi do
subiektywizacji moralnosci: posiadajacy
wladzg¢ narzucaja innym swoja koncepcje
dobrego zycia.

W rozdziale piatym ,,Manufacturing
the Goods Life” [,,Fabrykowanie zycia do-
brami”] Gregory skupia sig¢ przede wszyst-
kim na analizie gospodarczych skutkow re-
formacji, wskazujac, ze kapitalizm, rozwoj
techniki oraz nowozytne panstwo liberalne
przyczynity si¢ do powstania na Zachodzie
nowej ideologii, a mianowicie konsump-
cjonizmu, ktory wskutek globalizacji roz-
szerza si¢ na caly Swiat. Na poparcie swojej
diagnozy Gregory przeprowadza histo-
ryczno-spoleczna analiz¢ takich formacji
kulturowych, jak $redniowiecze, renesans
czy siedemnastowieczne Niderlandy oraz
epoki rewolucji przemystowej. Wykazu-
je w ten sposob, ze w wyniku jalowych
debat religijnych prowadzonych w okre-
sie reformacji, dobro zostato utozsamione
z konsumpcja: formuta konsumpcji stuzy
dzi§ jako spoiwo hiperpluralistycznego
Zachodu.

Rozdziat szosty ,,Secularizing Know-
ledge” [,,Sekularyzacja wiedzy”] po§wig-
cony zostat relacji migdzy rozmaitymi ga-
feziami wiedzy oraz procesowi laicyzacji
uniwersytetow, ktory trwa od czasu refor-
macji. Jest to jeden z najciekawszych roz-
dziatow ksiazki. Gregory wskazuje w nim
migdzy innymi, ze do konsekwencji proce-
su laicyzacji uniwersytetow nalezy migdzy
innymi rozbicie jednosci wiedzy. Jako jej
przyktad podaje przyjmowanie sprzecz-
nych zatozen przez badaczy zajmujacych
si¢ roznymi dziedzinami: ekonomisci na
przyktad pozostaja przy stanowisku glo-
szacym stabilno$¢ indywidualnych prefe-
rencji i uniwersalno$¢ racjonalnego dzia-
tania na rzecz wtasnego interesu, podczas
gdy antropologowie kulturowi sktaniaja
si¢ ku przyjeciu tezy o zmienno$ci wszel-
kich ludzkich zachowan, norm i zwycza-
jow. Intuicja podpowiada, Ze jedno z tych
zatozen, a by¢é moze nawet oba musza
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by¢ fatszywe. Tego rodzaju wydawatoby
si¢ sprzeczne tezy przekazywane sa jed-
nak studentom, ktérym nie oferuje sig
jednoczesnie zadnego narzedzia metodo-
logicznego, pozwalajacego rozpoznawad
porzadek pozornie niespojnych dyscyplin.
W rozdziale tym Gregory zarysowuje
réwniez histori¢ instytucji uniwersytetu,
poczawszy od jego sredniowiecznej kon-
cepcji jako syntezy greckiej filozofii (ary-
stotelizmu) 1 chrze$cijanstwa, dokonanej
przez myslicieli takich, jak Albert Wielki
czy Tomasz z Akwinu. Wskazuje przy tym
na zawitosci relacji migdzy teologia a ,,no-
wymi naukami”, czyli fizyka newtonow-
ska. Gregory podkresla jednak, ze jakkol-
wiek uniwersytety katolickie nie powinny
»odstawac” od uniwersytetow $wieckich
w aspekcie jakosci prowadzonych w nich
badan, to ich podstawowa funkcja jest
»raczej komunikowanie i szerzenie wie-
dzy niz jej postep™ (s. 363) 1 w tym sensie
jego tezy zbiezne sa z postulatami kard.
Johna H. Newmana wylozonymi w jego
dziele z roku 1852 zatytutowanym Idea
uniwersytetu.

Podsumowujac, trzeba powiedzied,
ze ksiazka Gregory’ego stanowi znako-
mity przyktad transdyscyplinarnej narra-

> Cyt. za: JH. N e w m an, Idea uniwer-
sytetu, ttum. P. Mroczkowski, PWN, Warszawa
1990, s. 79.

cji historycznej, bedacej zarazem proba
zrozumienia wspotczesnego $wiata. War-
to zestawiac ja z filozoficznymi pracami
Charlesa Taylora i Alasdaira Maclntyre’a,
gdyz podobnie jak ich prace, otwarcie
przekazuje swoja filozoficzna tres¢, nie
za$ — jak wiele wspotczesnych opracowan
— ukradkiem ja przemyca. Lekturg pracy
Gregory’ego mozna poleci¢ zarowno tym,
ktorzy sa wprost zainteresowani wydoby-
ciem implikacji protestanckiej reforma-
cji, jak 1 tym, ktorzy wczesniej skupiali
si¢ na innej narracji na temat tego, jak
wspotczesny §wiat stal si¢ taki, jaki dzi$
jest. Cho¢ mozna by si¢ zastanawiac, czy
zamieszczona na obwolucie zachgta, by
ksiazke te ,,postawi¢ na poétce obok pra-
cy Etyka protestancka a duch kapitalizmu
Maxa Webera czy A Secular Age Charlesa
Taylora”, nie jest nieco pochopna, praca
Gregory’ego z pewnoscia zastuguje na
rekomendacj¢. Niewatpliwie mozna by
zawrze¢ w niej wiele uzupehien, na przy-
ktad odniesien do konkretnych faktow hi-
storycznych, a nawet uznac, ze stanowi ona
dopiero ,,szkielet” wyznaczajacy kierunki
dalszych badan, ale —jak stusznie twierdzi
Gregory — wszelka proba uwzglednienia
wszystkiego skonczylaby si¢ co najwyzej
nagromadzeniem trudnego do opanowania
1 wykorzystania ogromu danych.
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