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PRAWO — SPRZECIW — SUMIENIE
Konferencja ,,Klauzula sumienia
w kontekscie etyk zawodowych”
KUL, Lublin, 5-6 XI 2015

Na poczatku listopada ubieglego roku
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawta II odbyla si¢ interdyscyplinar-
na konferencja ,,Klauzula sumienia w kon-
tekscie etyk zawodowych”, zorganizowa-
na przez Katedre Etyki Wydziatu Filozofii
KUL. W konferencji wystapito dziewigt-
nastu prelegentdw reprezentujacych dzie-
wig¢ osrodkow akademickich. Podejmo-
wane rozwazania okazaly si¢ szczegélnie
aktualne ze wzgledu na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 7 pazdziernika 2015
roku, znoszacy — ze wzgledu na niezgod-
nos$¢ z konstytucja — lekarski obowiazek in-
formowania pacjenta o miejscu lub osobie
dokonujacej zabiegdw, ktorych wykonanie
budzi sprzeciw sumienia lekarza.

Otwarcia konferencji dokonali Pro-
rektor KUL do Spraw Nauki i Rozwoju
0. dr hab. Marcin Tkaczyk oraz kierownik
Katedry Etyki ks. prof. Alfred M. Wierz-
bicki. Ksiadz profesor Wierzbicki po-
prowadzit tez sesj¢ profesorska, ktérej
uczestnikami byli ks. prof. Andrzej Szo-
stek (z KUL), prof. Wiodzimierz Galewicz
(z Uniwersytetu Jagiellonskiego) oraz
prof. Marek Piechowiak (ze Szkoty Wyz-
szej Psychologii Spotecznej). Ksiadz pro-
fesor Szostek skupit si¢ w swoim wystapie-
niu na problemie racjonalnosci sumienia,
polemizujac ze wspdtczesnymi stanowi-
skami wywodzacymi si¢ z nurtow emoty-

wizmu i psychoanalizy, ktore to stanowiska
redukuja sady sumienia do irracjonalnych
reakcji emocjonalnych lub $lepego postu-
szenstwa spotecznym normom. Prelegent
stwierdzit, ze chociaz sumieniu towarzy-
$za emocje 1 rozwija si¢ ono poprzez po-
znawanie norm spotecznych, to nie moze
by¢ redukowane do tych dwoch fenome-
néw. Emotywizm i psychoanaliza negujg
fakt, ze sumienie formutuje autonomiczne
sady moralne odnoszace si¢ do obiektyw-
nej rzeczywistosci aksjologicznej, a wigc
jest powiazane z wolnoscig 1 racjonalno-
scig ludzkiej osoby, a tym samym z jej god-
noscia. Poniewaz sad sumienia jest jednak
sadem subiektywnym, za posrednictwem
sumienia w odniesieniu do tej samej kwe-
stii moga by¢ formutowane r6zne sady mo-
ralne. Zdaniem Ksig¢dza Profesora stanowi
to wyzwanie dla tworzacych prawo, ktorzy
powinni uwzgledni¢ nie tylko racjonalny,
lecz przede wszystkim autonomiczny cha-
rakter ludzkiego sumienia.

Profesor Galewicz odnidst si¢ kry-
tycznie do wspomnianego tu orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego. Okreslit on
zaistniatg sytuacje prawng jako ,,0dbez-
pieczong klauzulg sumienia”, uznajac, ze
Trybunat jednoznacznie opowiedzial si¢
za ochrong prawna lekarskiego sumienia,
nie wypowiadajac si¢ jednoczesnie na te-
mat ochrony prawnej autonomii pacjenta.
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Stwarza to zdaniem prelegenta zagroze-
nie, ze realizacja budzacego kontrower-
sje zabiegu, do ktérego dany pacjent jest
uprawniony, moze zosta¢ uniemozliwio-
na. Profesor Galewicz wyrazit obawe, ze
w $wietle orzeczenia Trybunatu Konstytu-
cyjnego autonomia pacjenta stanowi war-
tos¢ mniej wazng niz autonomia lekarskie-
g0 sumienia.

Profesor Piechowiak naswietlil rela-
cje miedzy zagadnieniem sumienia i pro-
blemem konfliktu sumienia a porzadkiem
prawnym. Wskazat na kilka wyréznionych
w polskim porzadku prawnym przypad-
kéw ochrony sumienia, takich jak klauzu-
la sumienia, prawo do zastgpczej shuzby
wojskowej czy tez zapisana w konstytucji
wolno$¢ sumienia. Nastegpnie prelegent
skupit si¢ na sytuacji, kiedy to sumienie
oddziatuje na porzadek prawny. Przywotat
przypadki obywatelskiego niepostuszen-
stwa skutkujace zmiang niesprawiedli-
wego prawa oraz zasadniczo akceptowa-
ne w refleksji nad prawem tezy Gustava
Radbrucha. Jedna z nich glosi, ze nalezy
znies¢ prawo, ktdrego stopien sprzeczno-
sci z poczuciem sprawiedliwosci jest tak
duzy, ze przestrzeganie tego prawa staje
si¢ nie do zniesienia dla obywateli. Zgod-
nie z inng teza prawo pozytywne, ktdre
nie jest sprawiedliwe i nie realizuje zasa-
dy réwnosci, powinno by¢ uznane za nie-
obowiazujace. W konkluzji profesor Pie-
chowiak stwierdzit, ze analizujac problem
prawnej ochrony sumienia, nalezy wziaé
pod uwagg rézne zrodta niesprawiedliwo-
$ci norm prawnych, co dopuszcza mozli-
wos¢, ze nie kazdy dyktowany sadem su-
mienia sprzeciw wobec prawa jest czyms
dobrym. Moga bowiem wystapi¢ sytuacje,
w ktdrych istniejq racje uzasadniajgce po-
stgpowanie zgodnie z prawem, chociaz
jest ono jawnie niesprawiedliwe (kazus
Sokratesa).

Pozostale wystapienia miaty miejsce
w ramach szesciu paneli. Mgr Daria Bien-
kowska (reprezentujaca SWPS) zwrocita

uwage na pojawienie si¢ fenomenu me-
dycyny defensywnej, ktory wynika z nad-
miaru prawnych regulacji oraz zobowia-
zan dotyczacych zawodow lekarskich
i powoduje, ze lekarze starajq si¢ unikngé
odpowiedzialnosci za swoje dziatania i nie
wchodza w realne, ludzkie relacje z pa-
cjentami. Zrodlem probleméw, ktore rodzi
medycyna defensywna, miatoby by¢ zda-
niem ks. dr. hab. Ryszarda Koztowskiego
(z Akademii Pomorskiej w Stupsku) zapo-
znanie przekonania o normatywnym wy-
miarze ludzkiej godnosci, taczace si¢ z in-
nymi zjawiskami negatywnymi w sensie
aksjologicznym, migdzy innymi z odrzu-
ceniem obiektywnego porzadku wartosci,
upadkiem ethosu i kryzysem zaufania do
spotecznych autorytetéw czy przedmioto-
wym traktowaniem blizniego. Wskazano
takze na wspolczesne przekonanie, ze naj-
lepsze polityczne narzedzie ochrony wol-
nosci sumienia stanowi liberalny model
panstwa. Mgr Pawet Pijas (z KUL) wyra-
zit poglad, ze jest to przekonanie btedne,
model ten jawi si¢ bowiem jako wyrosty
z resentymentu, broniacy niskich warto-
$ci (takich, jak spoteczna uzytecznosé czy
tolerancja) i mogacy stanowic¢ — paradok-
salnie — zagrozenie dla autonomii sumie-
nia, poniewaz panstwo liberalne za obo-
wiazujace w przestrzeni publicznej uznaje
tylko takie normy, ktére mozna uzasadni¢
racjonalnie w bezstronny sposdb. Wiele
norm moralnych nie ma jednak takiego
charakteru, a zatem panstwo liberalne je
wyklucza.

W swoim bardzo interesujacym wysta-
pieniu prof. Jakub Pawlikowski (z Uniwer-
sytetu Medycznego w Lublinie) stwierdzit,
7e sprzeciw sumienia lekarza nie musi
przyjmowac formy odwotania si¢ do klau-
zuli sumienia. Zaproponowat natomiast,
aby odmowe wykonania zabiegu budza-
cego taki sprzeciw odnie$¢ do prawnej de-
finicji swiadczen zdrowotnych. Prelegent
zauwazyl, ze problem klauzuli sumienia
pojawia si¢ czesto w sytuacjach, gdy poje-
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ciem $wiadczenia zdrowotnego obejmuje
si¢ rozmaite zabiegi, ktore nie majg cha-
rakteru jednoznacznie leczniczego badz
terapeutycznego (przyktadem moze by¢
zabieg aborcji dopuszczony na podstawie
tak zwanej przestanki eugenicznej). Gdy-
by uzna¢, ze obowiazek lekarza dotyczy
jedynie zabiegdw czysto leczniczych, to
problem klauzuli sumienia zostatby znacz-
nie ograniczony.

W niektdérych wystapieniach — zgodnie
z tematem konferencji — zwracano uwage
na kwestie analogiczne do problemu klau-
zuli sumienia pojawiajace si¢ na gruncie
etyk zawodow niemedycznych. Adwokat,
dr Michat Skwarzynski (z KUL), niejako
w opozycji do powszechnego przekonania,
ze problem klauzuli sumienia wynika z ist-
nienia szczegdtowej regulacji dotyczacej
obowiazkow osob petniacych okreslony
zawod, dowodzil, ze prawo do odmowy
podjecia pewnych czynno$ci zwigzanych
z zawodem jest konsekwencjg wolnosci
sumienia gwarantowanej przez konsty-
tucje. W przypadku profesji prelegenta
— chociaz trudno bytoby méwic o regu-
lacjach prawnych dotyczacych klauzuli
sumienia w bezposredni sposob — respek-
towanie autonomii sumienia adwokata jest
czescig praktyki w tym zawodzie. Ma na
celu nie tylko ochrong sumienia adwokata,
lecz takze ochrong interesu jego klienta,
zabezpiecza go bowiem przed powierze-
niem swojej sprawy cztowiekowi nieprze-
konanemu o jej stusznosci. Odnosi si¢ to
réwniez — jak zauwazyt Szymon Mazur-
kiewicz (z UJ) — do zawodu se¢dziego,
ktory co prawda wydaje wyroki w oparciu
0 normy prawne, ale ostatecznie kieruje si¢
sadem wlasnego sumienia.

Kwestia sumienia pojawia si¢ takze
w zawodzie nauczyciela. Zdaniem dr. Jac-
ka Frydrycha (z KUL) kazdy nauczyciel,

ze wzgledu na to, ze oddziatuje na pod-
opiecznego cala swoja osobg — jest szcze-
gdblnie zobowigzany do profesjonalizmu,
a profesjonalizm w tym zawodzie oznacza
migdzy innymi zycie w zgodzie z wiasnym
sumieniem 1 bycie $wiadkiem wartos$ci.
Mgr Jolanta Prochowicz (réwniez z KUL)
na przyktadzie historii stynnego czarno-
skorego nauczyciela Paula Mosesa, ktory
odmowit prowadzenia wyktadu na temat
ksiazki Marka Twaina Przygody Hucka
Finna ze wzglgdu na jej, w jego przeko-
naniu, rasistowski wydzwigk, przedstawita
mozliwo$¢ konfliktu sumienia nauczyciela
z obowigzkiem realizowania okreslonego
materiahu.

Poruszono réwniez problematyke au-
tonomii sumienia w zawodzie dziennikarza
(w wystapieniu mgr. Wojciecha Dabrowki
z Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej)
i w stuzbach mundurowych, na przykta-
dzie policji (w wystapieniu mgr Patrycji
Lebkowskiej z Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego).

Zagadnienie klauzuli sumienia oraz
analogiczne problemy dotyczace zawo-
déw pozamedycznych zostaly podczas
konferencji przeanalizowane szczegoto-
wo, z uwzglednieniem punktéw widzenia
roznych dyscyplin naukowych (migdzy
innymi prawa, etyki i filozofii, socjolo-
gii, nauk o zdrowiu 1 o dziennikarstwie).
Wskazano nie tylko na aspekt prawny, lecz
takze na podtoze filozoficzne sporu o klau-
zule sumienia oraz na réznorakie uwikta-
nia tej problematyki, wynikajace ze specy-
ficznej materii poszczegolnych zawoddow.
W trakcie dyskusji prelegenci odwotywali
si¢ do dwdch koncepcji sumienia: klasycz-
nej (sumienie jako sad praktyczny) i,,psy-
chologicznej” (sumienie jako dyspozycja
moralna). Organizatorzy planuja wydanie
publikacji pokonferencyjne;j.



