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Tozsamos¢ ,martwych” (oi vekpoi)
w swietle Ap 20,4-5

The Identity of “the Dead” (oi vekpoi) according to Rev 20:4-5
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SuMmMaRry: The article analyzes the term ol vekpol, in Rev 20:4-5. All scholars examin-
ing this text assume that the term ol vekpol should be interpreted here literally, i.e. it
denotes the dead in a physical meaning (as people who have been killed or died). However
such assumption causes a variety of problems concerning especially the chronology of
events described in Rev 20:1-10. This problem seems to be resolved if “the dead” are
interpreted in spiritual sense (as spiritually dead).

Basing on this assumption the presented paper aims to define identity of the dead in
Rev 20:4-5. The presentation has been made in three stages. At the beginning the state
of research has been presented. This analysis points out a necessity of another look at the
term ol vekpot used in Rev 20:4-5. The second stage consists in examining the question
whether the spiritual meaning of ol vekpol is possible in the light of other passages of
the Book of Revelation and in the context of the whole Johannine tradition (especially
in the Fourth Gospel). At the end the role of ol vekpol in Rev 20:4-5 has been defined.

Kevyworps: The Book of Revelation, Death, Dead, First Resurrection; Ecclesiology;
Millennium; Life

Stowa KLuczi: Apokalipsa §w. Jana, $mier¢, pierwsze zmartwychwstanie, eklezjologia,
millennium; zycie

Przedmiotem analiz przeprowadzonych w niniejszym opracowaniu jest
termin ol vekpol w Ap 20,4-5. Badacze zajmujacy si¢ tym tekstem wias-
ciwie nie zatrzymujg si¢ nad znaczeniem wspomnianego terminu, zaktadajac
niejako z gory, ze chodzi o umartych w znaczeniu fizycznym. Takie zalozenie
rodzi jednak szereg probleméw dotyczacych zwtaszcza chronologii wydarzen
opisanych w Ap 20,1-10. Problem ten znika, jezeli wspomnianych ,,umartych”
potraktujemy w kategoriach duchowych, jako martwych duchowo. Niniejszy
artykut, bazujac na tym zatozeniu, ma na celu okreslenie ich tozsamosci.
Dokonamy tego w kilku etapach. Najpierw przedstawimy stan badan nad
tekstem Ap 20,4-5 i wykazemy potrzebg innego spojrzenia na znaczenie uzy-
tego tam terminu ol vekpol. Nastgpnie poszukamy odpowiedzi na pytanie,
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czy interpretacja duchowa terminu ,,umarli” jest mozliwa przy uwzgled-
nieniu innych tekstow Apokalipsy oraz w kontekscie catej tradycji Janowe;.
Wreszcie ostatnim punktem analiz bedzie okreslenie roli ol vekpol w $wietle
tekstu Ap 20,4-5.

1. Stan badan

Werset Ap 20,5 jest jednym z najtrudniejszych w Apokalipsie i interpretowany
jest w r0zny sposob'. Dyskusja dotyczy przede wszystkim wyrazenia ol Aoimol
TRV VeKpOV 00K €(noav &xpL TeAeobf ta ylAlw €tn. AlUtn 7 avaoteolg 1
mpwytn. Uwzgledniajac wezesniejszy werset, mozna zauwazy¢ istnienie dwoch
grup. Pierwsza z nich obejmuje ,,$cietych dla swiadectwa Jezusa” oraz ,,tych,
ktorzy poktonu nie oddali Bestii”. Oni ,,0zyli i tysigc lat krolowali razem
z Chrystusem”. Druga grupa to s3 ,,pozostali sposrod zmartych”. Ci nie ozyli
az uplyneto tysigc lat.

Sposrod egzegetow zyjacych na poczatku XX w. IT. Beckwith® i G.B. Caird’
pojmuja pierwsze zmartwychwstanie jako zmartwychwstanie cielesne w czasach
ostatecznych. Z kolei W. Bousset uwaza, ze w 20,4 wzmiankowani sg tylko
meczennicy, natomiast w 20,5 wyrazenie oL AoLToL TV vekp@dv oznacza tych

1 O zainteresowaniu egzegetow tekstem Ap 20,4-5 $wiadczy cho¢by obszerna bibliografia na
temat tych wersetow, jak rowniez perykopy stanowiacej ich najblizszy kontekst. Zob np. D.E.
Aune, Revelation 17-22 (WBC 52c; Nashville: Nelson 1998) 1069-1071 oraz J. Webb Mealy,
After the Thousand Years. Resurrection and Judgment in Revelation 20 (JSNT SS 70; Sheffield:
JSOT Press 1992) 249-258. Omoéwienie wszystkich prac na ten temat uczyniloby niniejsze
opracowanie zbyt obszernym, dlatego ograniczymy si¢ tutaj do przedstawienia przyktadowych
reprezentantow roznych kierunkdw interpretacji. Przy ich prezentacji przyjmiemy klucz chro-
nologiczny.

Warto takze zauwazy¢ ze pierwszej czesci wersetu 20,5 brak jest w sporej grupie rekopisow
(X, 2030, 2053, 2062, 2377, a ponadto wiele manuskryptéw okreslanych jako reprezentanci
tradycji Koine). By¢ moze wlasnie trudnos$ci z jego zrozumieniem spowodowaly usunigcie
dyskutowanych stow.

Podsumowujac wyniki badan egzegetow na temat Ap 20,4-5, warto przytoczy¢ opini¢ U. Vannie-
go: ,,La premiére resurrection est strictement reliée au royaume et en fait méme partie intégrante.
Comment doit-on ’entendre? Les réponses sont extrémement variees et leur ingéniosité trahit
le défaut d’une solution adéquate” (U. Vanni, ,,L’Apocalypse johannique. Etat de la question”,
L'Apocalypse johannique et I’Apocalyptique dans le Nouveau Testament [red. J. Lambrecht]
[BETL 53; Leuven: Leuven University Press 1980] 42).

2 Por. LT. Beckwith, The Apocalypse of John (New York: The Macmillan Company 1919) 740:
,»The new spiritual life in Christ cannot be thought of here; the context shows that the revival
from physical death is meant”. Beckwith uwaza, ze ci, ktorzy ozyli, to meczennicy (pierwsze
zmartwychwstanie dotyczy tylko ich), natomiast ci, ktorzy fizycznie Zyja, sg tutaj poza zain-
teresowaniem Jana.

3 Por. G.B. Caird, A Commentary on the Revelation of St. John the Divine (Edinburgh: T & T Clark
1966) 254-255.
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wszystkich, ktorzy nie zmarli $miercig gwattowna. Oni nie beda mie¢ udziatu
w pierwszym zmartwychwstaniu, nie b¢dzie ich dotyczy¢ takze druga $mier¢,
zatem muszg czeka¢ na drugie zmartwychwstanie®.

W latach 70. XX w. problem podjeta E. Schiissler Fiorenza. W swoich anali-
zach wychodzi ona od zalozenia, ze wyrazenia kal kpipe €860m adtoic w 20,4a
nie nalezy thumaczy¢ w znaczeniu ,,i dano im wtadze¢ sadzenia”, ale w znaczeniu
,wydano wyrok odno$nie do nich”. W zwigzku z tym chodzi o wydanie wyroku
na korzys¢ zabitych. Bylaby to zatem ich swoista ,,rehabilitacja”. Polegataby ona
na tym, ze meczennicy majg udzial w krolowaniu (i kaptanstwie). Pozostali,
ktorzy nie majg udziatu w pierwszym wydaniu wyroku, musieliby czekac¢ na
swoj sad, ktory ukazany jest w 20,11-15. Autorka zauwaza, ze zarowno w 20,4-6,
jak 120,11-15 mowa jest o sadzie nad zmartymi, stad powstaje wrazenie, ze przy
sadzie ostatecznym wszyscy ludzie nie zyja (fizycznie). Z tego wynika, ze takze
i tutaj rozumienie ol vekpol wskazuje na ich $mier¢ fizyczng’.

Do innych wnioskéw doszedt N. Shepherd, ktéry mowi, ze 1| dvdotaotc
1 TpwWtn oznacza osobiste doswiadczenie zmartwychwstania (ktére mozna
pojmowac jako $mier¢ i zmartwychwstanie z Chrystusem w chrzcie). W do-
mniemanym natomiast drugim zmartwychwstaniu chodzito bedzie nie tylko
o zmartwychwstanie ciala, ale o kosmiczny wymiar zbawienia — nowe niebo
i nowa ziemi¢. Shepherd zauwaza, ze lektura Ap 20 nie pozwala na konkluzje,
ze jest tam mowa o zmartwychwstaniu cial’.

Inng, ciekawg propozycje interpretacji Ap 20,4-6 wysunagt M.G. Kline. Uwa-
za on, ze wyrazenie é{nooav paradoksalnie oznacza moment fizycznej $Smierci
chrzes$cijanina, ktory przechodzi do zycia z Chrystusem. Zatem, przez analogie,
mozna zatozy¢, ze podobnie nalezy interpretowac grupe ol vekpol jako tych
zmartych fizycznie, ktorzy do tego zycia z Chrystusem nie przeszli’.

4 Por. W. Bousset, Die Offenbarung Johannis (Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1906) 435-
438. H. Kraft (Die Offenbarung des Johannes [HNT 16a; Tiibingen: Mohr 1974] 256) zauwaza,
ze moze tu chodzi¢ o pokazanie prawdy, ze mgczennicy zaraz po $mierci idg do Boga.

s Por. E. Schiissler Fiorenza, Priester fiir Gott. Studien zum Herrschafts- und Priestermotiv in der
Apokalypse (NTADbh 7; Miinster: Verlag Aschendorff 1972) 307-310. W zwigzku z przyjeciem
zaloZenia, ze ol vekpol to umarli fizycznie, autorka zmuszona jest interpretowac 20,8-9, gdzie
ukazana jest walka sit zgromadzonych przez uwolnionego na chwile Smoka, jako symbolu sit
demonicznych, bo zyjacych ludzi juz nie ma na ziemi (311-312).

6 Por. N. Shepherd, ,,The Resurrections of Revelation 207, WTJ 37/1 (1974) 34-43. Shepherd
nie skupia si¢ w ogole na kwestii, o kogo chodzi w Ap 20,4-5. Czy o m¢czennikdw, czy tez
o innych. Najwazniejsza jest wi¢z z Chrystusem, ktora rodzi si¢ przez chrzest. Jego zdaniem
dyskusja na temat tego, czy w Ap 20,4-5 mamy jedna, czy dwie grupy tych, ktorzy ozyli, jest
nieistotna.

7 Por. M.G. Kline, ,,The First Resurrection”, WTJ 37(1975) 366-375; tenze, ,,The First Resurrection:
a Reaffirmation”, W7J39(1976) 110-119. Zob. takze polemike z tezami Kline’a: J. Ramsey Mi-
chaels, ,,The First Resurrection: a Response”, WT.J 37(1976) 100-109. Do tezy Kline’a nawigzuje
M. Wojciechowski, kiedy okresla pierwsze zmartwychwstanie jako ,,przejscie wiernych do
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Z kolei G. Krodel, analizujac Ap 20,4-5, stwierdza, ze jest mozliwe, iz Jan
ukazuje w Ap 20,4 tylko jedng grupe — meczennikow, ktorzy uosabiajg jednak
caty Kosciot (a wiec i niemeczennikow), ktory sprzeciwia si¢ postawie kom-
promisu i trwa w wiernosci. W zwigzku z tym, twierdzi badacz, nie mozna
do grupy tych, ktorzy ,,0zyli”, zalicza¢ tylko i wylacznie tych, ktorzy zostali
zabici ze wzgledu na wiarg. Pierwsze zmartwychwstanie traktuje w kategoriach
cielesnych. Argumentuje to tym, ze w 1,18 i 2,8 pojawia si¢ ten sam czasownik
{aw odniesiony do zmartwychwstania Chrystusa. W zwigzku z tym — konkluduje
Krodel — millennium to specjalne zmartwychwstanie chrzescijan, ktore poprze-
dzi generalne zmartwychwstanie umartych. Ap 20,4-6 opisuje zatem sytuacje,
ze sprawiedliwi powstali z martwych, za$ niesprawiedliwi nadal sa w grobach
i w zwigzku z tym nie ma juz dla nich zadnej nadziei®.

J. Webb Mealy w swoich analizach wychodzi z zatozenia, ze w Ap 20,4-6
mowa jest o ludziach fizycznie zmartych (ewentualnie o tych, za ktorych zycia
nastgpi paruzja). Pierwsza grupa obejmowalaby meczennikow, ale nie nalezy
wykluczaé z niej takze tych, ktorych okresla si¢ mianem wyznawcow. Co
prawda, Jan méwi o meczennikach, ale ukazuje w ten sposdéb pewna krancowa
sytuacje, w ktorej nalezy pozosta¢ wiernym. Meczenstwo ukazane tu zostato
jako ewentualnos$¢, ktora trzeba wziag¢ pod uwagg, ale ktora niekoniecznie musi
nastgpi¢. Webb Mealy, powotujac si¢ na tekst Ap 19,21, dochodzi do podobnego
jak Krodel wniosku, ze Ap 20,4-6 ukazuje czas, kiedy nieprawych juz nie ma na
ziemi (zyjacych zyciem doczesnym). Wedtug niego Ap 20,4 opisuje paruzje, ktora
oznacza sad nad umartymi (fizycznie). Ci, ktorzy nie zostali wybrani (tzn. podle-
gali Bestii) bedg przebywaé w otchlani przez caty eon, az sie¢ wypelni tysigc lat’.

Inny z badaczy — H. Giesen reprezentuje poglad, ze jest tu mowa juz o czasie
ostatecznym (po paruzji). Twierdzi on, ze w 20,4 mamy zatozone, iz wszyscy
ludzie zmarli, zatem tysigcletnie krolestwo nie moze odnosi¢ si¢ do czasu sprzed
paruzji. Giesen dostrzega w tym momencie sprzecznosc, jaka jest migdzy 20,5
a makaryzmem w 14,13, gdzie mowa jest o szczg$ciu ,,juz teraz” (albo ,,0dtad”).
Probujac uzgodnié oba teksty, niemiecki egzegeta proponuje potraktowac ,,ty-
sigc lat” nie jako kategori¢ czasowa (nawet jesli jest ona symboliczna), ale jako
kategorie teologiczng. Konsekwentnie mianem ,,pierwszego zmartwychwstania”
okresla ostateczne cielesne zmartwychwstanie (oznaczajace juz do§wiadczenie

niebianskiego zycia w Chrystusie, jakie nast¢puje po zyciu ziemskim” (dpokalipsa swietego
Jana. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz [NKB.NT 20; Czestochowa: Edycja Swictego
Pawta 2012] 362).

8 Por. G. Krodel, Revelation (ACNT; Minneapolis: Augsburg 1989) 333-336. Krodel dopowiap
da, ze wlasnie ze wzgledu na fakt, iz wszyscy nieprawi sg fizycznie martwi (por. Ap 19,21),
$wigci nie prowadzg juz dziatalnosci ewangelizacyjnej, dlatego w Ap 20,6 mowa jest jedynie
o krolowaniu i spetnianiu kaptanstwa (336).

9 Por. Webb Mealy, After the Thousand Years, 102-115.
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zbawienia), natomiast pozostatych zmartych (niewierzacych i przeciwnikow
Chrystusa) czeka sad, ktorego werdykt moze by¢ tylko jeden: skazanie". Teza
Giesena napotyka jednakze bardzo powazny problem zwigzany ze zrozumieniem
wersetu 20,7, gdzie jest mowa o uwolnieniu szatana po uptywie tysigca lat. Eg-
zegeta, majac Swiadomos$¢, ze wezesniej zatozyl, iz niewierzacy 1 przeciwnicy
Chrystusa nie zmartwychwstali, czyli nadal sg martwi w kategoriach cielesnych,
stwierdza, ze to ostatnie uderzenie szatana zostanie dokonane osobiscie przez
niego (bo jego zwolennikow juz nie ma)'.

D.E. Aune w ,,pozostatych umartych” widzi ludzi nieprawych. Twierdzi on,
ze w 20,12-13 jest mowa implicite o ich zmartwychwstaniu (ktore mozna okresli¢
mianem drugiego zmartwychwstania). Egzegeta przyjmuje zatozenie, ze w 20,4
mowa jest o mgezennikach, ktorzy doswiadczajg pierwszego zmartwychwstania.
W zwigzku z tym — jak zauwaza — pojawia si¢ kolejny problem: jak interpreto-
wa¢ zmartwychwstanie w 20,12-13. Czy jest to generalne zmartwychwstanie,
ktére obejmuje pozostatych wiernych (niemeczennikéw) i niewiernych, czy tez
idzie tylko o nieprawych®.

G.K. Beale zauwaza w swoim komentarzu, ze fundamentalne znaczenie
dla rozumienia Ap 20,4-5 ma ustalenie, czy ,,pierwsze zmartwychwstanie”
ma charakter cielesny, czy duchowy. Aby na to pytanie odpowiedzie¢, trzeba
najpierw wyjasni¢, czy w Ap 20,4 mowa jest o jednej (mgczennicy, czyli ci,
ktérzy nie oddali poktonu Bestii), czy o dwoéch grupach ludzi (mgczennicy
oraz ci, ktorzy nie oddali poktonu Bestii [juz niezyjacy]). Zdaniem Beale’a obie
interpretacje sg mozliwe. Jezeli przyjac, ze w Ap 20,4 jest mowa o jednej gru-
pie ludzi, to oznacza, ze ,,reszta zmartych” obejmuje tylko nieprawych, ktorzy
majg zmartwychwsta¢ na koncu. Jezeli natomiast w Ap 20,4 mowa jest tylko
o meczennikach, to oznacza, ze pozostali zmarli w 20,5 to zaréwno dobrzy, jak
i zI1i". Ostatecznie Beale sklania si¢ ku tej pierwszej interpretacji, wskazujac, ze
w 20,6 mowa jest o tych, ktorzy maja udzial w pierwszym zmartwychwstaniu,
jako o tych, ktorzy beda kaptanami i bedg krolowa¢ z Chrystusem. W tle tej
wypowiedzi jest Wj 19,6, a tekst ten odnosi si¢ do catosci ludu Bozego. Zatem
mozna zaklada¢, ze i tutaj chodzi o cato$¢ wspolnoty wiernych (por. Iz 61,6).
Gdyby chodzito tylko o mgczennikow, oznaczatoby to, ze inni sprawiedli-
wi muszg czeka¢ na zmartwychwstanie razem z nieprawymi, az minie czas

10 Por. H. Giesen, Die Offenbarung des Johannes (RNT; Regensburg: F. Pustet 1997) 434-435.
Mowiac o tysigcu lat jako o kategorii nie czasowej lecz teologicznej (jakosciowej), Giesen
odwotuje sie do E. Schiissler Fiorenzy i jej opracowania: Priester fiir Gott, 313-324.

11 Por. Giesen, Die Offenbarung des Johannes, 436-437.

12 Por. Aune, Revelation 17-22, 1089.

13 Taki poglad przyjmuje np. R.H. Mounce, The Book of Revelation (NICNT, Grand Rapids:
Eerdmans 1997) 370.
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okreslany symbolicznie jako ,,tysiac lat”. Kolejng kwestia, ktorg bada Beale,
jest to, czy termin avaotaoig nalezy rozumieé literalnie, czy duchowo. Z jednej
strony termin ten w calym Nowym Testamencie (gdzie pojawia si¢ 41 razy)
prawie zawsze (z wyjatkiem Lk 2,34 1J 11,25) odnosi si¢ do fizycznego zmar-
twychwstania. Gdyby to zalozenie odnies¢ takze do Ap 20,5, to oznaczatoby,
ze czasownik {dw ma takie samo znaczenie (czyli ,,0zy¢ w sensie fizycznym”).
Takie zatozenie nalezy jednak — jak zauwaza Beale — przyja¢ z pewna rezerwa,
a to dlatego, ze w Apokalipsie rzeczownik dvaotaoig wystepuje z dookresleniem
N mpwtn (ktore nie pojawia si¢ nigdzie poza Ap 20). Ponadto pamietaé trzeba,
ze czasownik (aw w niektorych sytuacjach odnosi sie do zycia w kategoriach
duchowych (zwtaszcza w powigzaniu z Bogiem, jako zrdédtem zycia nie tylko
fizycznego — por. Ap 3.1; 7,17; 13,14)". Beale sklania si¢ ku rozumieniu pierw-
szego zmartwychwstania w kategoriach duchowych, jako ,,duchowego zmar-
twychwstania w niebie”. Zauwaza, ze mozna doszukac¢ si¢ w Apokalipsie dwoch
antytez: pierwsza $mier¢ (Swietych) — pierwsze (duchowe) zmartwychwstanie
swigtych; drugie (fizyczne) zmartwychwstanie nieprawych — druga (duchowa)
$mier¢ nieprawych”. Dostrzega jednak, ze przeciwko takiemu pogladowi mozna
by wysuna¢ pewne watpliwosci: 1) brak w Apokalipsie wzmianki o pierwszej
$mierci (fizycznej) i drugim zmartwychwstaniu (cielesnym); 2) jesli druga
$mier¢ ma charakter duchowy, to czy wigze si¢ ona ze zmartwychwstaniem
cielesnym (czy ono jest potrzebne); 3) jak pogodzi¢ ,,przejsciowy” stan po
pierwszym zmartwychwstaniu ze schematem ,,stary/nowy” czy tez ,,pierwszy/
drugi” yymowanym w kluczu historiozbawczym; 4) nigdzie stan przejSciowy
nie jest okreslany jako zmartwychwstanie. Ostatecznie jednak egzegeta uwaza,
ze przeciwko tym watpliwo$ciom mozna podac szereg argumentow. Konkluzja
Beale’a jest nastgpujaca: pierwsze zmartwychwstanie jest duchowe, ale dokonuje
si¢ po $mierci wiernych. Chodzi o stan ,,posredni” pomiedzy fizyczng $Smiercig
cztowieka wiernego a zmartwychwstaniem cielesnym. Zatem termin ol vekpol
oznacza ludzi umartych w sensie fizycznym. Jesli chodzi o ich oceng moralna,
to nalezy ich okre§li¢ jako ludzi nieprawych'.

14 Por. G.K. Beale, The Book of Revelation (NIGTC; Grand Rapids: Eerdmans 1999) 1003.

15 Beale, The Book of Revelation, 1005.

16 Beale, The Book of Revelation, 1003-1005. P. Prigent (Commentary on the Apocalypse of
St. John [Tubingen: Mohr Siebeck 2001] 570) takze méwi o pierwszym zmartwychwstaniu
jako rzeczywisto$ci duchowej. Obejmuje ona: ,,the most exceptional individuals among the
faithful”. Natomiast ,,reszta umarlych” to zardwno sprawiedliwi, jak i nieprawi. Egzegeta
zauwaza, ze posrod sprawiedliwych mozna wyr6znic¢ rézne stopnie sprawiedliwosci. Dla
najdoskonalszych zarezerwowane jest pierwsze zmartwychwstanie. Natomiast ,,verses 5 and
12-13 concern those, who are less remarkable, or perhaps the whole humanity”. W tym nurcie
mieszczg si¢ tez opinie S.S. Smalleya (The Revelation to John. A Commentary on the Greek
Text of the Apocalypse [Downers Grove: Inter Varsity Press 2005] 508-510), C.H. Giblina (,,The
Millennium [Rev 20:4-6] as Heaven”, NTS 45[1999] 553-570). Z kolei C.R. Koester (Revelation.
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Zblizony do wspomnianego wczesniej D.E. Aune’a poglad reprezentuje
A. Satake, ktory interpretuje termin ol vekpol w znaczeniu dostownym, natomiast
»reszte sposrod umartych” okresla jako tych, ktorzy nie wierzg. Na temat ich
zmartwychwstania — twierdzi egzegeta — Apokalipsa nie méwi nic. Ap 20,12-13
pokaze ich ponownie jako podlegajacych sagdowi'.

Kolejny egzegeta — K. Berger — w swoim najnowszym komentarzu do
Apokalipsy (2017 r.) zastanawia si¢, czy w Ap 20 mozna mowi¢ o dwoch
zmartwychwstaniach. Pierwsze obejmowatoby jedynie meczennikow. Cho¢ ich
ciata spoczywaja w ziemi, to jednak byliby oni zwigzani z Chrystusem dzieki
nowemu, duchowemu ciatu. Drugie zmartwychwstanie natomiast obejmowa-
foby sprawiedliwych zmartych. W takim konteks$cie trzeba by méwi¢ o dwdch
paruzjach: na poczatku millennium i na koncu $wiata. Berger uwaza, ze takie
rozwigzanie jest mato prawdopodobne. Twierdzi, ze za poczatek millennium
nalezy przyja¢ zmartwychwstanie Jezusa. Pojecie umartych interpretuje on
w kategoriach fizycznych"”.

Biorac pod uwage powyzsze propozycje roznych interpretacji Ap 20,4-5,
nalezy podkresli¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, wszyscy badacze, niezaleznie od
tego, jak w kategoriach moralnych oceniaja grupe okreslong jako oL Aormol
OV Vvekp®V, maja na mysli ludzi faktycznie zmartych, a wigc dopiero ocze-
kujacych na fizyczne zmartwychwstanie i sad. Po drugie, badacze skupiaja si¢
przede wszystkim na interpretacji tej grupy, do ktoérej odnosi si¢ czasownik
,0zyli”. Poszukujg przede wszystkim odpowiedzi na pytanie, kto do tej gru-
py bedzie si¢ zaliczal. Pozostatymi umartymi zajmujg si¢ mniej uwaznie i na
ogot klasyfikuja ja jako grupe pozostatych (czyli tych, ktorych nie zaliczyli do
grupy pierwszej)”. Uczeni stusznie zauwazaja, ze niemozliwe jest rozumienie

A New Translation with Introduction and Commentary [AB 38A; New Haven — London: Yale
University Press 2014] 776), przedstawiajac stan badan na temat Ap 20,4-5, podaje jeszcze,
ze pewna grupa uczonych traktuje chrzest jako pierwsze zmartwychwstanie, jako poczatek
nowego zycia. Koester uwaza, ze przeciwko takiemu pogladowi przemawia fakt, ze w 20,4
jest mowa wyraznie o fizycznej $mierci wiernych. W takiej sytuacji trudno méwi¢ o nowym
zyciu w sytuacji $mierci. Koester wychodzi tutaj z zatozenia, ze w 20,4 mowa jest o jednej
grupie wiernych — o meczennikach (druga czes$¢ 20,4 dookresla cze$é pierwsza: meczennicy,
czyli ci, ktorzy nie oddali poktonu Bestii). Mgczennicy uosabiaja — wg badacza — caty Kosciot.

17 Por. A. Satake, Die Offenbarung des Johannes (KEK 16; Tiibingen: Mohr & Siebeck 2008)
385-387. Podobnie R.L. Thomas (Revelation §—22 [Chicago: Moody Press 1995] 418-419): ,.the
better opinion is to limit «the rest of the dead» to the wicked who are physically dead [...] The
rest of the dead, being unbelievers, did not live again until the finish of the thousand years”.

18 Por. K. Berger, Die Offenbarung des Johannes (Freiburg — Basel — Wien: Herder 2017) 1335-
1340.

19 Zob. takze inne opracowania na ten temat: J.A. Hughes, ,,Revelation 20:4-6 and the Question
of the Millennium”, WTJ 35(1973) 281-302 (Badacz, mowiac o tych, ktorzy ,,0zyli”, traktuje ich
jako tych, ktorzy po $mierci fizycznej duchowo zmartwychwstali, a ich miejscem krolowania
jest niebo. Chodzi¢ ma o stan przejsciowy migdzy fizyczna $miercig i fizycznym zmartwych-
wstaniem; w zwigzku z tym mozna zaktadac, ze ,,umarli” sg przez niego traktowani w podobny
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czasownika é(noav w Ap 20,4-6 w dwojaki sposob — raz duchowo, drugi raz —
fizycznie™. Przyjmujac to stwierdzenie i zakltadajgc jednoczes$nie traktowanie
,martwych” w kategoriach fizycznych, zmuszeni sg do poszukiwania rozwigzan,
ktore uwzglednia powyzsze zatozenia. W naszej opinii jednak problem mozna
rozwigza¢, przyjmujgc duchowe znaczenie grupy okreslonej jako ot vekpol.

2. Podstawy duchowej interpretacji terminu oi vekpoi
w Ap 20,4-5

Zanim dokonamy analizy terminu ol vekpol w Ap 20,4-5, trzeba zauwazyc,
ze w Biblii sg teksty, w ktorych bez watpienia jest mowa o martwych w sensie
duchowym, a nie cielesnym. Mozna tu wymieni¢ nastepujace teksty: Ez 37,9
(LXX); Mt 8,22 (par. Lk 9,60); Lk 15,24.32; J 5,21.25; Rz 6,11.13; Ef 2,1.5;
Kol 2,13; Ap 3,1. Sposrod nich warto przyjrzeé si¢ dwom. Pierwszy z nich po-
chodzi z tej samej ksiegi (Ap 3,1), drugi za$ — ze stanowigcej dalszy kontekst
dla Apokalipsy tradycji Janowej (J ,5,21.25)".

sposob — jako martwi fizycznie); D.C. Smith, ,,The Millennial Reign of Jesus Christ. Some
Observations on Rev 20,1-10”, ResQ 16,3-4 (1973) 219-230 (Autor uwaza, ze millennium bedzie
zainaugurowane przez paruzjg, zatem uwaza, ze Ap 20,4-6 méwi o zmartych w kategoriach
fizycznych); G.E. Ladd, 4 Commentary on the Revelation of John (Grand Rapids: Eerdmans
1976) loc. 3312-3316 [Amazon Kindle Edition]. Ladd traktuje powstanie do zycia w kategoriach
fizycznych — jako zmartwychwstanie sprawiedliwych na poczatku tysiaca lat. Ladd stusznie
zauwaza: ,If edzesan in vs. 4 designates spirituals life at conversion, or life after death in the
intermediate state, we are faced with the problem of the same word being used in the same
context with two entirely different meanings, with no indication whatsoever as to the change
of meaning” (loc. 3322-3324); T.J. Bauer, Das tausendjihrige Messiasreich der Johannesof-
fenbarung. Eine literarkritische Studie zu Offb 19,11-21,8 (BZNW 148; Berlin — New York:
Walter de Gruyter 2007) 163-199.

20 Zob. przytaczang przez wielu egzegetéw opini¢ H. Alforda: If, in a passage where two resurrece
tions are mentioned, where certain psychai ezesan at the first, and the rest of the nekroi ezesan
only at the end of a specified period after that first, — if in such a passage the first resurrection
may be understood to mean spiritual rising with Christ, while the second means literal rising
from the grave; — then there is an end of all significance in language, and Scripture is wiped
out as a definite testimony to anything” (H. Alford, The Greek Testament [Boston: Lee and
Shepard 1878] 1V, 732).

21 Kwestia relacji Apokalipsy Janowej do Czwartej Ewangelii jest nadal przedmiotem dyskusji
egzegetow. Obejmuje ona dwa zagadnienia. Po pierwsze, pytanie o relacj¢ autora Apokalipsy
do autora Czwartej Ewangelii (czy jest to jedna i ta sama osoba czy moze dwie rézne osoby).
I po drugie, pytanie o przynalezno$¢ autora Apokalipsy do tzw. szkoly Janowej. Na przyktad
A. Satake stwierdza w swoim komentarzu (Die Offenbarung des Johannes, 39-44), ze z jednej
strony nie ulega watpliwosci, iz w przypadku niektorych motywow lub poje¢ mozna odnalezé
pewna zbiezno$¢ migdzy Apokalipsa a pozostatymi pismami Janowymi. Z drugiej jednak
strony, jak zauwaza E. Schiissler Fiorenza (,,The Quest for the Johannine School: The Book of
Revelation and the Fourth Gospel”, NTS 23 [1977] 402-427), autor Apokalipsy nie wydaje si¢
zbyt mocno zakorzeniony w tzw. tradycji Janowej. Naszym zdaniem jednak nalezy przyjac
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Tekst Ap 3,1 stanowi fragment listu do wspdlnoty w Sardes: olda cov Ta
€pye OTL Ovopo €xelg OtL Cfic, kol vekpog €l. Autor uzyt tu literackiego
srodka odwolujacego si¢ do paradoksu. Dwie metafory zostaty potaczone za
pomoca kai adversativum dla uzyskania efektu retorycznego. Rzeczownik
Ovopw oprocz imienia oznacza takze godnosé, autorytet, reputacje. W tym kon-
teks$cie najprawdopodobniej odnosi si¢ do reputacji, czyli tego, jak wspolnota
jest postrzegana. Chodzi albo o catg wspolnote pojmowana jako kolektyw, albo
tez o jej poszczegdlnych cztonkow. Migdzy tymi dwoma spojrzeniami nie ma
wielkiej r6znicy, poniewaz trzeba pamictac, ze reputacja wspolnoty zalezy od
tego, jak postepuja jej cztonkowie™. Zewnetrzne pozory pokazuja zywotno$é
wspolnoty, natomiast dzieta, ktore Jezus zna (olde cov T épyw), nakreslajg obraz
zupetnie odmienny®. Na czym polega owa zewnetrznie widziana zywotno$é
wspolnoty? Mozliwe, ze idzie o podejmowanie roznorodnej aktywnosci. Ta
aktywno$¢ przestania jednak stan duchowej $§mierci, ktory Jezus dostrzega. Co
spowodowato ten stan? W najblizszym kontekscie (3,4) autor odwotuje si¢ do
metafory splamionych szat. Jest tam mowa o tym, ze tylko nieliczni majg szaty
czyste (OALya Ovopato év Tapdeoly & o0k EpoALVaY T ATl c0TOV). Mozna
zatem zaktadac¢, ze pozostali maja szaty zbrukane. Szaty jawig si¢ tutaj jako
metafora duchowej i moralnej kondycji. Uwzgledniajac 7,14, mozna powiedziec,
ze jest to stan wiernosci Chrystusowi. Badacze wskazujg tutaj na trzy mozliwe
odniesienia: mgczenstwo, chrzest, $wigtos¢ i czystos¢. Mozliwe, ze wszystkie
trzy aspekty trzeba potraktowac lacznie: szata oznacza zatem stan taski, ktory
staje si¢ udziatem chrzescijanina od momentu chrztu. Ten stan niesie ze sobg
zobowigzanie do zycia $wigtego i nieskalanego, a to oznacza gotowo$¢ takze
na meczenstwo. Ono jawi si¢ jako znak wierno$ci az do konca™. Wspolnota
w Sardes nie sprostata temu zadaniu, stad okreslona jest mianem martwej. Nie

istnienie pewnych zwiazkow, chocby z tego powodu, ze oba dzieta powiazane sg z terenem
Azji Mniejszej. Ponadto widoczne jest ujecie w podobnej perspektywie niektorych waznych
tematow teologicznych, co mozna dostrzec prowadzac szczegétowe badania. Przyktadem moze
by¢ idea sadu, ktory zarowno w Czwartej Ewangelii, jak i w Apokalipsie ma charakter chrysto-
logiczny — jego kryterium jest postawa cztowieka wobec Jezusa-Baranka i dokonanego przez
Niego dzieta. Do takiej konkluzji doszedt autor niniejszego artykutu w swojej monografii Rola
., Zasiadajgcego na tronie” w dziejach swiata i ludzi. Studium z teologii Apokalipsy sw. Jana
(Biblioteka Kieleckich Studiow Teologicznych 2; Kielce: Jednos¢ 2012) 324.

22 Por. R.Ch. Trench, Commentary on the Epistles to the Seven Churches in Asia. Revelation 2—3
(New York: Charles Scribner 1862) 207-208.

23 Latwo zauwazy¢, ze w tek$cie Ap 3,1-6 autor uzywa rzeczownika 6vope w réznych kontekstach
(w. 1.4.5). Wyglada to na celowa gre stow. Por. C.J. Hemer, The Letters to the Seven Churches
of Asia in their Local Setting (JSNTSup 11; Sheffield: JSOT Press 1986) 143.

24 Por. T. Siemieniec, ,,Zagrozenia wiary i sposoby ich przezwycigzania w §wietle listow do
Kosciotow (Ap 2-3)”, Od wiary Abrahama do wiary Kosciota (red. M. Kowalski) (ABL 11;
Lublin: Wydawnictwo KUL 2014) 189. Por. takze D. Kotecki, Kosciot w swietle Apokalipsy
$w. Jana (SBP 6; Czestochowa: Edycja Swietego Pawta 2008) 114-115.
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ma zadnej watpliwosci, ze idzie tu o martwych w sensie duchowym. Gdyby
chodzito o rozumienie literalne, caty apel o nawrocenie nie miatby sensu.
Drugi z tekstow — J 5,25 — zawiera zapowiedz Jezusa: gunv auny Aéyw LWl
OTL €pyetal opa Kol Vv €0TLY OTe Ol Vekpol akoLoouoLy Tth¢ ¢pwrfic tod viod
T00 Beod kol ol akovoavtec (noovaiv. Werset ten stanowi centrum perykopy
obejmujacej 5,19-30, skupiajacej si¢ wokot zagadnienia osiggnigcia zbawienia
(zycia wiecznego). Zycie wieczne jawi sie tutaj jako skutek shuchania stowa Syna
i wiary w Ojca, na co wskazuje 5,24. Paralelny do niego werset 5,25 ukazuje
w innych stowach skutek stuchania gltosu Syna Bozego. Skutkiem tym jest
ozywienie umartych. Przyjecie stowa Syna oznacza zatem przejécie ze Smier-
ci do zycia. Dokonuje si¢ to w ,,godzinie, ktora nadchodzi, a nawet juz jest”.
Rzeczownik ,,godzina” (Gpa) jest w Czwartej Ewangelii no$nikiem waznych
tresci teologicznych. Bardzo czgsto towarzyszy mu zaimek ,,moja” albo ,,Jego”
(w odniesieniu do Jezusa)”. Jak zauwaza 1. de La Potterie, ,,godzina Jezusa” nie
jest pojmowana w sensie chronologicznym, jako konkretne 60 minut, ale jako
wazny moment historii. Jest to czas mesjanskiego objawienia, na ktory Izrael
czekal od epoki prorockiej. Jej nadejsScie zostaje ogloszone w czasie godow
w Kanie Galilejskiej (J 2,4), a swoja kulminacje osiggnie w tajemnicy krzyza
i zmartwychwstania®. Perspektywa czasowa owej ,,godziny” zostata bardzo
ciekawie przedstawiona. Wskazuje na to dwukrotne uzycie wyrazenia kol vov
€otLv, w zestawieniu z épyetat. W ten sposob rzeczywisto$ci, ktore wydajg sie
przyszle, sa przedstawione jako juz obecne. W tym konteks$cie uczeni mowia
o tzw. eschatologii zrealizowanej, ktora odnosi si¢ do dwdch perspektyw przedsta-
wianych przez Jana rownoczesnie: perspektywy przedpaschalnej i popaschalnej”.
Zestawienie paralelnych wersetow 24. i 25. pokazuje, ze termin ol vekpol nie
oznacza tutaj zmartych fizycznie. Chodzi o $§mier¢ w sferze ducha, ktéra wynika
z niestuchania stowa®. Innymi stowy, idzie o $mier¢, ktora polega na odtgczeniu

25 Por. B. Urbanek, ,,Rola glosu i stowa Jezusa w dziele objawienia w Czwartej Ewangelii”, Sfowo
Boze w zyciu i misji Kosciota (red. S. Szymik) (ABL 4; Lublin: Wydawnictwo KUL 2009)
143-147.

26 Por. 1. de La Potterie, Maryja w tajemnicy Przymierza (Theotokos. Seria Mariologiczna 10;
Czgstochowa: Wydawnictwo Ksiezy Marianow 2000) 199-203. De La Potterie, moéwiac o po-
czatku owej godziny podczas godow w Kanie Galilejskiej, bazuje na innym niz np. w Biblii
Tysiaclecia rozumieniu stow Jezusa. Wedlug tej interpretacji stowa olmw fikel 1 dpe pov sa
pytaniem, a nie stwierdzeniem, i nalezy je przettumaczy¢ ,,Czyz nie nadeszta godzina Moja?”.
Tylko w ten sposob da si¢ logicznie uzasadni¢, dlaczego Jezus dokonuje tego znaku i dlacze-
go Jan calg scene konkluduje: tadtny émoinoer apymy tdv onuelwv 6 Inoode év Keve g
Todldalog kol épavépwoer Thy 86Eav adtod.

27 Por. G.R. Beasley-Murray, John (WBC 36; Dallas: Word 2002) 76: ,,This is the strongest af-
firmation of realized eschatology applied to the believer in the NT”.

28 Por. Urbanek, ,,Rola glosu i stowa Jezusa”, 146-147. Odmienna opinig, wedle ktorej ,,umartych”
nalezy interpretowaé jako martwych fizycznie, reprezentuje m.in. D.E. Aune (The Cultic Setting
of Realized Eschatology in Early Christianity [NovTSup 27; Leiden: E.J. Brill 1972] 117-121).
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si¢ od Boga, ktory jest zrodtem zycia wiecznego. Mozna tutaj mowi¢ o $mierci
odnoszacej si¢ do ducha czlowieka albo o $mierci odnoszacej si¢ do sytuacji
egzystencjalnej. Oba te wyrazenia wskazuja na podobna rzeczywistos¢ — odla-
czenie od Boga, ale akcenty sg roztozone inaczej. Kiedy mowa jest o ,,$mierci
duchowej”, mozna widzie¢ tych, ktoérzy zamkneli si¢ na stowo, nie przyjeli go
i dlatego sg ,,martwi”, natomiast w drugim przypadku chodzi o tych, ktorych
egzystencja jest poddana $mierci, co wynika z faktu, Ze jeszcze nie dotarlo do
nich ozywiajace stowo Jezusa®.

Zmarli przedstawieni w 5,25 stuchajg glosu Jezusa (dkovoovoLv tfic pwrc
100 vloDd 10D Beod). Czym jest owo stuchanie, wyjasnia werset wczesniejszy,
gdzie ono jest zestawione z wiarg. Motyw glosu pojawia si¢ w Czwartej Ewan-
gelii w wyjatkowych scenach. Dziewig¢ razy dotyczy on Jezusa i zwigzany
jest z czasownikami: dxodw (5,25.28; 10,3; 10,16.27; 18,37), xalpw (3,29), olda
(10,4), kpowyalw (11,43)*. W Starym Testamencie ,,gtos” byt narzedziem, kto-
rym postugiwat JHWH, objawiajac swoja zbawcza obecnos$¢ w historii Izraela
(Ps 18,11-16; 46,7; 77,18-19). Byt on zatem podstawowym srodkiem komunikacji
migdzy Bogiem i Jego ludem (Wj 19,16.19). Aby ten glos ustyszec, trzeba byto
spetni¢ pewne warunki, np. nie mozna bylo mie¢ ,,twardego serca” (Ps 95,7-8).
W wymiarze historycznym ,,glos” oznacza publiczne nauczanie Jezusa, ktorego
mogli stucha¢ wszyscy obecni w Jerozolimie w czasie, kiedy Jezus przemawiat.
Jest on zatem tozsamy ze stowem, ktére glosi Jezus (por. 5,24). ,,Glos Jezusa”
nie zanika wraz z Jego widzialnym odej$ciem do Ojca, ale trwa nadal, gloszony
przez wspolnote ucznidow, a tym, co czyni to stowo zywym i oddziatujacym, jest
obecnos$¢ Ducha Parakleta™. Glos Jezusa ,,0zywia” ((dw) umartych. W Ewangelii

Naszym zdaniem nie ma on racji, poniewaz w swoich analizach pominat kilka istotnych kwestii.
Na przyktad twierdzi on, ze termin vekpdc w Czwartej Ewangelii zawsze oznacza umarlego
fizycznie. Nie zwrocit uwagi jednak na to, ze z cata pewnos$ciag mozna to powiedzie¢ jedynie
o tych miejscach, gdzie mowa jest o powstaniu z martwych (éyelpewv & vekpdr). Natomiast
miejsca, gdzie pojawia si¢ kategoria ludzi — ol vekpol —nie sa tak jednoznaczne w interpretacji.
Ponadto Aune nie zwrdcit uwagi na mocno nacechowany teologicznie u Jana termin ,,godzina”
(Bpa). Wreszcie uznal, ze nie mozna utozsamié¢ u Jana czasownikow dxoveLv i motedewy, thu-
maczac, ze stuchanie stowa zawsze poprzedza wiarg, a tymczasem migdzy jednym a drugim
istnieje Scisty zwiazek. Na ten temat zob. I. de La Potterie, ,,Wiara w pismach Janowych”, VeVi
5(2004) 112-113.

29 Por. J. Beutler, Das Johannesevangelium. Kommentar (Freiburg — Basel — Wien: Herder 2013)
194-195. Bardzo wazne dopowiedzenie czyni tutaj R. Schnackenburg (Das Johannesevange-
lium 5—12 [HTKNT Sonderausgabe 1V/2; Freiburg — Basel — Wien 2001] 140-141): ,,Es wird
klarer, dass alle Menschen unter dem Gericht Gottes stehen und in diesem Sinne «Tote» sind.
Die metaphorische Ausdrucksweise mit dem generischen Artikel meint alle Menschen in ihrer
gegenwirtigen Existenzsituation, nicht bestimmte Menschen nach ihrem besonderen Habitus
(die «geistig» Toten).

30 Por. Urbanek, ,,Rola glosu i stowa Jezusa”, 145.

31 Por. H. Witczyk, Kosciol syna Bozego. Studium eklezjologii Czwartej Ewangelii (Biblioteka
»Verbum Vitae” 3; Kielce: Biblioteka ,,Verbum Vitae” 2012) 407-408.
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Janowej czasownik (aw (oraz pochodzacy od niego rzeczownik (wn) jest mocno
naznaczony teologicznie. Na okreslenie zycia ziemskiego Jan konsekwentnie
uzywa rzeczownika yuyn (np. 10,11.15.17; 12,25; 13,37.38; 15,13), natomiast
rzeczownik (wn odnosi si¢ do zycia, ktore majgc swoje zrodto w Bogu, jest
nieprzemijajace (np. 3,15.16; 3,36; 4,14; 6,33)”. Czasownik (dw w niektorych
sytuacjach moze oznaczaé zycie ziemskie (np. J 4,50.51.53), ale zasadniczo ozna-
cza inny rodzaj Zycia — ten sam, na ktory wskazuje rzeczownik (w1 (6,51.57.58,;
11,25). Mozna z duzym prawdopodobienstwem powiedzie¢, ze takze w 5,25
mowa jest o zyciu Bozym, w ktérym udziat majg ,,umarli”, ktoérzy ustyszeli
glos Jezusa.

Powyzsze dwa teksty pokazuja zatem, ze nalezy powaznie zastanowié si¢
nad znaczeniem terminu ol vekpot w Apokalipsie. Bardzo mozliwe bowiem, ze
takie metaforyczne znaczenie tego terminu nalezy przyja¢ w tej ksigedze.

3. Umarli w Ap 20,4-5

Najwazniejszy z punktu widzenia naszych badan tekst — Ap 20,5 — brzmi
nastepujgco: oL AoLToL TGV Vekp@dY oK €(moav &xpL TeA€oOR To ylAle €Tm.
Zestawiajac werset 20,5 z wersetem wczesniejszym, mozna poczynié naste-
pujace spostrzezenia. Po pierwsze, jest grupa, ktora zostata okreslona jako ci,
ktorzy ozyli. Grupa ta — jak podaje 20,4 — obejmuje tych, ktorzy zostali §cigci
ze wzgledu na $wiadectwo Jezusa i na stowo, jakie mieli, oraz tych, ktorzy nie
oddali poktonu Bestii ani jej obrazowi, a takze nie wzi¢li sobie jej znamienia
na czoto ani na r¢ke. Egzegeci w tym miejscu stawiajg pytanie o to, czy mamy
tutaj do czynienia z jedna, czy z dwiema grupami. W pierwszym przypadku
oznaczatoby to, ze w 20,4 jest mowa jedynie o m¢czennikach. Kluczem do
wladciwego zrozumienia tej kwestii jest wyjasnienie roli zaimka ottiveg. Zai-
mek ten (w liczbie mnogiej albo pojedynczej) pojawia si¢ w Apokalipsie osiem
razy, z czego siedem wprowadza blizsze dookreslenie tego, co byto wymie-
nione wczesniej (np. 17,12). We wszystkich tych tekstach wspomniany zaimek
wystepuje samodzielnie. Jest tylko jeden wyjatek (oprocz 20,4), kiedy to jest
on poprzedzony spojnikiem kel — 1,7. W tym wypadku chodzi o wprowadzenie
grupy, ktora stanowi cze$¢ grupy wymienionej wezesniej. W innych tekstach
Nowego Testamentu (Mt 5,41; 23,12) spojnik kel w potgczeniu z zaimkiem
ootLc wprowadza inng grupe od wymienionej wczesniej. W zwigzku z tym
nalezy w 20,4 widzie¢ dwie grupy ludzi. Jedni to me¢czennicy, a drudzy to ci,
ktorzy nie poddali si¢ batwochwalstwu, innymi stowy — pozostali wierni Bogu

32 Por. Schnackenburg, Das Johannesevangelium 5—12, 436-437.
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i Barankowi®. Ta grupa zostata okreslona mianem tych, ktorzy ,,0zyli” (¢{noav).
Nastepnie mamy jeszcze dopowiedzenie: kol €Buoiievoar pete tod Xprotod
xiAle €. Wyjasnienie wersetu 20,4 pozwoli na dookre$lenie tych, ktdrzy nie
zaliczaja si¢ do grona ,,umartych”. W tym celu nalezy przeanalizowac¢ trzy kwe-
stie: najpierw znaczenie czasownika (dw w Apokalipsie, nastepnie czasownika
Baorebw ze szezegdlnym uwzglednieniem miejsca, gdzie owo krolowanie sie
realizuje, i wreszcie nalezy zapytaé o znaczenie wyrazenia ylALe €tm).
Czasownik (aw w roéznych formach gramatycznych pojawia si¢ w Apokalipsie
w 12 miejscach (1,18; 2,8; 3,1; 4,9.10; 7,2; 10,6; 13,14; 15,7; 19,20; 20,4.5). Moz-
na tutaj wyroznic kilka kontekstow. Najpierw jest to czasownik, ktory przede
wszystkim odnosi si¢ do Boga. Bog okreslany jest jako 6 (Gv €i¢ tovg aldveg
TV alwvwr badz tez po prostu jako 6 (v (4,9.10; 7,2; 10,6; 15,7). W ten opisowy
sposob autor Apokalipsy ukazuje Go jako tego, ktory jest wieczny, a zarazem
aktywnie dziata w historii ludzkiej*. W 13,14 wspomniany czasownik odnosi si¢
do tego, co si¢ stato z Bestig: ugodzona mieczem, ozyta (é¢{noev). W ten sposob
widoczne jest podobienstwo do tego, co si¢ stato z Jezusem, ktory ,,byt umarty,
a ozyt” (1,18; 2,8), co mozne stanowi¢ nawigzanie do powstania z martwych™.
Podobienstwo to moze by¢ skutkiem celowego zamystu autora, ktéry czesto po-
kazuje dziatanie Bestii jako parodi¢ dziatania Boga. W 19,20 (aw odnosi si¢ takze
do Bestii i do fatszywego proroka, ktorzy zostali ,,zywcem” wrzuceni do jeziora
ognia. W analizowanym juz tek$cie 3,1 czasownik (aw oznacza zycie duchowe.
Mozna zatem powiedzie¢, ze omawiany czasownik (aw moze wskazywaé na

33 Por. Beale, The Book of Revelation, 1001: ,,That the 6ot1¢ clause delineates a group distinct from
the first could be evident from the observation that tog vy («the soulsy) is feminine and
oltweg («those whoy) is masculine (dotLc is a relative pronominal adjective that should agree
in gender and number with its antecedent, if it has an antecedent). If oltivec were dependent on
«soulsy, it should also be accusative as a second object of the implied eldov («I saw»), but the
case may be changed in order to indicate a different group. Therefore, unless there is a multiple
grammatical solecism, otic functions not as an adjective modifying «those beheaded» but
functions nominally to refer to another group. As such, it functions as the subject of the verbal
phrase o0 Tpooektvnoav («they did not worshipy), yet it is still conceptually an object of the
implied eldov («I saw»). Perhaps, since the governing eldov occurs only at the beginning of the
verse and is omitted before the second and third objective clauses, it felt more natural for the
author to use the nominative with a finite verb instead of an accusative form of 6otic with an
accusative participial form of Tpookuvéw”.

34 Por. T. Holtz, ,,Gott in der Apokalypse”, LApocalypse johannique et | Apocalyptique dans le
Nouveau Testament (red. J. Lambrecht) (BETL 53; Leuven: University Press 1980) 248: ,,Der
«lebende» Gott ist der wirkliche Gott, der seine Geschichte wirkt, der sich in Gericht und
Bewahrung als lebend erweist”.

35 Nie mozna tutaj jednak wykluczy¢, ze wyrazenie éyevouny vekpog kal L6ob (Qv elut €lg Tolg
aldvag v alwvev (dost. ,statem sie martwy, a oto zyjacy jestem na wieki wiekow”) moze
wskazywacé na fakt, ze Jezus przyjal ludzka natur¢ naznaczona grzechem i §miercia i (dzigki
swojemu zmartwychwstaniu) przeszedt do nowego zycia, ktore otworzyt takze przed innymi
ludzmi — dotychczas podleglymi $mierci.
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rzeczywistos¢ zarowno duchowa, jak i fizyczna. Badacze, analizujac 20,4-5, sa
zgodni, ze idzie tutaj o zycie postrzegane jako rzeczywistos¢ duchowa, cho¢ lokuja
ja dopiero po $mierci czlowieka™. Jezeli jednak termin ol vekpol potraktujemy
jako metaforg, to nie ma potrzeby snucia hipotez dotyczacych tego, co bedzie
migdzy $miercig konkretnego wiernego a powszechnym zmartwychwstaniem
zmartych. Wtedy é{nocv w 20,4 oznacza po prostu przejscie cztowieka do stanu
innego zycia, ktore oznacza tacznos¢ z Bogiem. Udziat w tym zyciu maja zardw-
no ci, ktorzy byli wierni i oddali zycie (oL memeAekiopevor S Ty papTuploy
Tnood kel 6wk TOv Adyov tod Oeod), jak ici, ktorzy trwaja w wiernosci bez
potrzeby oddawania zycia ze wzgledu na wiare (kal oltivec ob mpooekivnouy
10 Onplov ovde Ty elkove adTod Kal oK €ABov TO Xapoyde €L TO HETWTOV
Kol €ml thy xelpe adtdr). Niektorzy badacze, odwotujgc sie do $w. Augustyna
(De civitate Dei, 20,2), zauwazajg, ze idzie tutaj o nawigzanie do chrztu. Taka
interpretacj¢ mozna przyja¢ pod warunkiem, ze potraktujemy ow chrzest nie
jako jednorazowe wydarzenie, ale jako poczatek stanu nowego zycia, ktory to
stan musi by¢ przez czlowieka strzezony, bo mozna go tatwo utracié. Sytuacje,
w ktorych nastgpuje utrata tego stanu (a wige nastgpuje ponowne przejscie do
stanu okre$lanego przez termin ol vekpol ukazuje druga czgs¢ w. 20,4, ktora
wymienia kilka niewtasciwych postaw (oddanie poklonu Bestii i jej obrazowi,
wziecie znaku Bestii na reke i na czoto)™.

Biorac pod uwage znaczenie czasownika (aw w odniesieniu do ludzi, jako
tych, ktorzy wchodzg w zywa relacje z Bogiem, mozna wysnu¢ wniosek, ze
termin ol vekpol wskazuje na stan odmienny. Jest to zatem metafora tych, ktorzy
takiej zywej relacji z Bogiem (i Chrystusem, ktory takze przedstawia w 1,18 si¢
jako (&v) nie stworzyli.

Ci, ktorzy ozyli, otrzymuja udziat w krolowaniu (Beorievoovorv). Czasownik
Baolrelw pojawia sie¢ w Apokalipsie 7 razy. Odnosi sie on najpierw do Boga i do
Chrystusa (11,15.17; 19,6), a nastepnie do ludzi (5,10; 20,4.6; 22,5). Podstawowg
sprawa, jaka trzeba rozstrzygnaé, jest perspektywa czasowa owego krélowania
36 Np. G.K. Beale mowi o swego rodzaju stanie przejsciowym, jaki bedzie dostgpny dla tych, co

za ziemskiego zycia pozostali wierni Bogu. Na ten temat zob. G.K. Beale, ,,The Millennium

in Revelation 20:1-10: An Amillennial Perspective”, CTR 11/1 (2013) 29-62.

37 Tak np. Kotecki, Kosciot w swietle Apokalipsy, 115; Shepherd, ,,The Resurrections of Revelation
38 %gk’ig 1jgc3ie jest zgodne z teologia autora Apokalipsy, dla ktdrego nie istnieja zadne kompro-
misy. W zwigzku z tym mozna méwi¢ o dwoch grupach ludzi w Apokalipsie: ,,zyjacy” oraz
~martwi”. Dobrze to oddaje omawiany wcze$niej werset 3,1. Wida¢ tu takze zgodnos¢ z teologia
ukazang w Czwartej Ewangelii. Tam ,,zycie” wieczne staje si¢ dostepne dla wierzacego juz za
zycia ziemskiego (por. J 3,15; 3,36: 6 miotebwv €ic tOv vidv éxeL [praesens!] (ony aldviov;
5,24; 6,47, 6,54 — gdzie zestawione sg dwie rzeczywisto$ci: zycie wieczne, ktore ma [éxel —

praesens] ten, kto spozywa Ciato i Krew Jezusa, oraz zmartwychwstanie, ktore jawi si¢ jako
co$, co dopiero ma nastgpi¢ [avaotiow — futurumy).
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wiernych. Innymi stowy chodzi o to, czy to krolowanie jawi si¢ jako cos, co
juz nastapito, czy jako cos, co dopiero ma nastgpi¢ (co moze sugerowac forma
futurum — BeoLredoovow — w 20,4)”. W 5,10 czasownik Baoiiedw takze przybiera
forme czasu przysztego®. Podobnie jest w 22,5, z tym ze tam perspektywa jest
otwarta na wieczno$¢, na co wskazuje wyrazenie eig Tolg aldveg TGOV alwvwy.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze w 5,10 miejsce owego krolowania jest wyraznie
okreslone jako ,,ziemia” (BaotAedoovoly €mi Tfc Yf¢), co sugeruje, ze odnosi
si¢ ono do rzeczywisto$ci ziemskiej. Za takim rozwigzaniem przemawia takze
powiazanie idei krolowania z ideg bycia kaptanami, co musi si¢ odnosi¢ do
rzeczywistosci ziemskiej, na co wskazuje 1,6. Warto pamigtaé, ze werset ten
traktowany jest (w ramach wigkszej jednostki 1,4-8) jako $wiadectwo liturgicz-
nego zakorzenienia Apokalipsy. To wspolnota zgromadzona na liturgii mowi
0 sobie, ze Jezus kal émoinoev Muac Paoielar, Lepelc T@ Beq) kal Tatpl adTod.
Wspolnota widzi siebie jako tych, ktorzy juz sa krolestwem-kaptanami Boga'.
Ugo Vanni, analizujac werset 20,6 w jego najblizszym kontekscie (20,4-6),
zauwaza, ze krolowanie i kaptanstwo sa $cisle ze sobg zwiagzane. Badacz trak-
tuje wykonywanie kaplanstwa chrzescijan jako aktywne dziatanie na rzecz
promowania krélestwa Bozego w swiecie, co winno dokonywac si¢ w ramach
ludzkiej historii poprzez réznego rodzaju aktywnos$¢, ktorg mozna ogdlnie
okresli¢ jako chrzescijafiskie $wiadectwo®. Trudno zaklada¢, ze takie $wiade-
ctwo dotyczy jedynie meczennikow albo tych chrzescijan, ktérzy umarli, bedac
wiernymi Chrystusowi. Przynalezy ono takze tym, ktorzy wiernie trwaja przy

39 Do formy futurum odwotuja si¢ uczeni, ktorzy widza owo krélowanie jako stan posredni miedzy
$miercig wierzacych a powszechnym zmartwychwstaniem zmartych.

40 Trzeba tutaj jednak zauwazy¢, ze werset 5,10 stanowi problem z punktu widzenia krytyki tekstu.
Cze$¢ rekopisdw ma lekcje w praesens (m.in. kodeksy A, 046; 1006; 1611). Zob. B.M. Metzger,
A Textual Commentary on the Greek New Testament (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft
2000) 666-667 (preferuje lekcje proiietoovowv); U. Vanni, LApocalisse. Ermeneutica. Esegesi.
Teologia (RivB Sup 17; Bologna: Dehoniane 1988) 361 (opowiada sie za paairebovowr jako lectio
difficilior). Opinie uczonych w tej kwestii sg podzielone, warto jednak spojrze¢ na kontekst
wersetu 5,10. Ot6z znajduje si¢ on w ramach jednostki, ktora ukazuje intronizacj¢ Baranka
(5,9-10). Jest tam odwotanie do $mierci Jezusa, ktére to wydarzenie oznaczalo nabycie ludzi
dla Boga i uczynienie ich krolestwem i kaptanami. Z tej perspektywy krolowanie chrzescijan
jawi si¢ jako co$, co dopiero si¢ zaczyna.

41 Szerzej na ten temat zob. Vanni, LApocalisse, 101-114.

4 Vanni, LApocalisse, 349-368: ,,11 sacerdozio cosi come ci appare nell’Apocalisse ¢ un ruolo
attivo di regno che i cristiani devono esercitare nella storia”. Vanni zauwaza takze: ,,non ven-
gono precisate le moda lita concrete tramite le quali 1 Cristiani possano contribuire all’attua-
lizzazione del regno e quindi esercitare il loro sacerdozio. L’autore dell’Apocalisse lascia al.
Gruppo di ascolto, soggetto interpretante e protagonista attivo dell’esperienza che egli propone,
le conclusioni immediate, le scelte concrete. Ma da quanto abbiamo avuto modo di vedere il
quadro delle possibilita di attuazione ¢ amplissimo. Abbraccia tutta la vita, fino a richiederne,
qualora le circostanze lo esigano, ache il dono completo. Tutti i cristiani, sacerdoti impegnati
nell’attuazione del regno, sono dei martiri potenziali” (367-368).
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Bogu w doczesnym zyciu. Z drugiej za$ strony, ol vekpol tego przywileju sa
pozbawieni.

Pozostaje jeszcze do przeanalizowania wyrazenie yiAie étn. Liczba ta ma
bez watpienia znaczenie symboliczne (tak jak wszystkie liczby w Apokalipsie)®.
Widac¢ to juz na kartach ST, gdzie wskazuje na dwa aspekty: czasowy (w zna-
czeniu tysigc lat: Pwt 7,9; Ps 84,11; Koh 6,6) i iloSciowy (W znaczeniu ogromna
liczba: Pwt 1,10-11; 32,10; Joz 23,10; Hi 9,3; 33,23; Ps 68,17). Wlasciwie mozna
powiedzie¢, ze w ST mamy do czynienia tylko z symbolicznym znaczeniem tej
liczby. Wzmianka o tysigcu lat pojawia si¢ w Ap 20,1-6 az sze$¢ razy, co wskazuje
na duze znaczenie tego wyrazenia. Tysiac w Apokalipsie nalezy ujmowac nie
w kategoriach ilosciowych, ale jakosciowych. Zatem wspomniane tysigcletnie
panowanie powinno by¢ umieszczane nie w perspektywie chronologicznej, ale
teologicznej™.

Konsekwencjg interpretacji duchowej terminu ot vekpol jest stwierdzenie, ze
tysigc lat nie moze odnosi¢ si¢ do czasu po paruzji. Zgadza si¢ to z opinig wielu
badaczy, ktorzy przyjmuja, ze liczba ta oznacza czas rozwoju krélestwa Bozego
na ziemi, poczynajac od zmartwychwstania Jezusa, az po koniec czasow”. Je-
dyna watpliwos¢, jaka si¢ tutaj pojawia, odnosi si¢ do aktywnosci szatanskiej,
kiedy dopelni si¢ tysigc lat. Interpretujac bowiem ten tekst literalnie, mozna
by odnie$¢ wrazenie, ze tysiac lat to czas, kiedy aktywno$¢ sit zta nie istnieje.
Przeczy temu oczywiste doswiadczenie kazdego chrzescijanina. Wydaje sig,
ze problem ten mozna rozwigza¢, odwotujac si¢ do badan G. Biguzziego. Ot6z
zauwaza on, ze Jan niejako rownolegle prezentuje dwie prawdy odnoszace si¢ do
dziatania szatana w $wiecie. Szatan z jednej strony dziata aktywnie, a z drugiej
43 Wedtug relacji Euzebiusza z Cezarei (Historia Koscielna 111, 39,10-15) dostowne rozumienie

tysigca lat prezentowat na przyktad Papiasz z Hierapolis. Euzebiusz krytycznie odnosi si¢ do tej

opinii, ttumaczac, ze Papiasz zle zrozumiat to, co przekazali mu apostotowie. Z tego wzgledu
historyk okresla go mianem ,,niezbyt tegiej glowy”.

44 Por. E. Schiissler Fiorenza, Priester fiir Gott, 322-323. Autorka zauwaza, ze nie nalezy tutaj
odwolywac si¢ do koncepcji judaistycznej méwigcej o siedmiu tysigcach lat, ktora bazowata

na takich tekstach, jak Rdz 1,31; 2,1-3; Ps 90,4, i ktora widoczna jest np. w 2 Hen 33,1-2.

Wedtug tej koncepcji eon obecny obejmowaltby szes¢ tysiecy lat (jako sze$¢ dni ,,§wiatowego

tygodnia”), po ktorych nastapi eschatologiczny szabat — tysigc lat (odpowiednik siddmego

dnia). Schiissler Fiorenza zauwaza, ze autor Apokalipsy mogt zna¢ t¢ koncepcje, ale mogt ja
jedynie wykorzysta¢ jako model. Perspektywe teologiczng w interpretacji tysigca lat zaleca
takze G. Biguzzi: ,,il regno millenario ¢ una metafora creata da Giovanni per consolare e per
esortare alla fedelta i suoi interlocutori, cosi che per I'interprete i mille anno non possono essere

una categoria cosmica o un’epoca della storia universale” (4dpocalisse [Milano: Paoline 2005]

346).

45 Por. Kotecki, Kosciol w swietle Apokalipsy, 113. R. Rubinkiewicz, ,,Eschatologia Ksiegi

Apokalipsy”, RTK 30/1 (1983) 91. Przeciwny tej opinii jest J.A. Hughes (,,Revelation 20:4-6

and the Question of the Millennium”, passim). Nie ulega watpliwosci, ze juz we wczesnym

Kosciele byty dyskusje na temat interpretowania tysaca lat w odniesieniu do czasu Kosciota.
Zob. H. Bietenhard, ,,The Millennial Hope in the Early Church”, SJT 6/1 (1953) 12-30.
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strony zawsze w konfrontacji z Chrystusem stoi na straconej pozycji. Zdaniem
Biguzziego dla lepszego efektu perswazyjnego Jan ukazatl te dwa aspekty dzia-
lania Szatana jakby przyporzadkowane do dwoch okresow czasu. Owe okresy sa
de facto potaczone ze soba. Zatem tysiac lat ukazane zostato jako jednoczes$nie
czas dziatania Smoka i czas jego zwiazania. Podziat czasu w Ap 20 jest zatem
podziatem sztucznie wprowadzonym przez Jana dla wywotania lepszego efektu
u odbiorcow™.

Skoro zatem tysigc lat to czas Ko$ciola, oznacza to, Zze termin ol vekpol
wskazuje na ludzi, ktérzy w swoim doczesnym zyciu nie weszli w zywa relacje
z Bogiem. Analogicznie — ,,0zyli” to ci, ktorzy taka relacje stworzyli. Mozna
tutaj postawi¢ pytanie, jak to si¢ odnosi do przynaleznosci do Kosciota, tzn.
czy mozna ,,zyjacych” utozsami¢ z przynalezagcymi do KoS$ciota, za$ ol vekpol
okresli¢ jako tych, ktorzy sg poza wspolnotg. Odpowiadajac, nalezy zauwazyc,
ze dla Jana i dla pierwszych chrze$cijan nie bylo czego$ takiego jak formalna
przynaleznos¢ do Kosciota. Stad dla Jana nie ma podzialu na cztonkow Kos-
ciota i na pozostatych ludzi. Jest podzial na tych, ktéorzy tworza wspolnote
z Bogiem i Chrystusem, i tych, ktorzy tej wspolnoty nie tworza. Idac dale;j,
mozna powiedzie¢, ze dla autora Apokalipsy doczesna $§mier¢ nie ma zadnego
znaczenia (stad w ogodle nie mowi o ,,pierwszej $Smierci”, ktorej istnienie jest
jedynie domniemywane). Istotna jest wiez z Bogiem, ktéra pozwala uniknaé
drugiej $mierci. Kto trwa w tej wiezi, nadal jest uwazany za zyjacego, nawet
jesli fizycznie nie zyje.

Kolejna kwestia, ktora domaga si¢ jeszcze uscislenia, to pytanie, czy moz-
liwa jest zmiana statusu, to znaczy, czy ,,zyjacy”’ moze stac si¢ ,,martwy”, i na
odwrot — czy ,,martwy” moze ozy¢. Naszym zdaniem na pytanie to nalezy
odpowiedzie¢ twierdzaco. Potwierdzeniem tego jest wspomniany werset Ap 3,1,
ktory mowi o kims, kto ma imig¢ ,,zyjacy”, a w istocie jest ,,martwy”. Z drugiej
za$ strony wielokrotne wzmianki o nawroceniu (takze skierowane do wspomnia-
nego w 3,1 ,,martwego”), jakie pojawiaja si¢ w Apokalipsie, kazg za oczywistg
uzna¢ mozliwo$¢ ozycia na nowo tego, ktory zywotna wi¢z z Bogiem utracit,
czyli stat sie vekpoc.

Zakonczenie

Przeprowadzona w niniejszym opracowaniu analiza terminu ot vekpol w Ap 20,4-5
pozwala na podanie kilku wnioskow:

46 Por. Biguzzi, Apocalisse, 346-347. Biguzzi zauwaza, ze podobny zabieg Jan stosuje takze przy
prezentacji dwoch swiadkow w Ap 11 (Apocalisse, 227-229).
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— Analiza stanu badan nad omawianym tekstem pokazata, ze egzegeci
powszechnie interpretujg omawiany termin w odniesieniu do oséb zmartych
fizycznie. Rozbiezno$¢ wystepuje co do tego, kogo owa grupa obejmuje. Czy
jedynie nieprawych, czy tez tych, ktoérzy nie byli me¢czennikami (ewentualnie
wyznawcami).

— Potgczenie terminu ot vekpol (interpretowanego literalnie) z czasownikiem
oUk €(noav kaze w ten sam sposob interpretowaé¢ wspomniany czasownik, a co
za tym idzie, tak samo trzeba postapi¢ z czasownikiem €(noev w wersecie wczes-
niejszym, gdzie podmiotem sg zabici z powodu §wiadectwa Jezusa i dla stowa
Bozego oraz ci, ktorzy nie oddali poktonu Bestii. Rodzi to szereg problemow
dotyczacych rozumienia i zakresu wzmiankowanego w 20,4-5 zmartwychwstania
(pierwszego) oraz jego perspektywy czasowej.

— Naszym zdaniem przyjecie duchowej interpretacji terminu ot vekpol (jako
martwych duchowo) pozwala unikna¢ wyzej wymienionych trudnosci. Takie
duchowe rozumienie wspomnianego terminu nie jest obce ani Apokalipsie (por.
Ap 3,1), ani tradycji Janowej (por. J 5,21.25)

— Ap 20,4-5 ukazuje nam ziemski czas Kosciota okreslony symbolicznie jako
tysigc lat. W tym czasie mozliwe jest zajecie dwoch postaw. Pierwsza z nich,
okreslona jako ,,0zywienie”, oznacza wejscie w zywotng relacj¢ z Bogiem
i Chrystusem. W te relacje wchodza ci, ktorzy wytrwali (lub trwaja) w stanie
wiernosci. Owocem tej relacji jest udziat w krélowaniu razem z Chrystusem.
Druga grupa — oL vekpol — to ci, ktorzy takiej wigzi z Bogiem nie maja. To, jakie
postawy do tego prowadzg, mozna wywnioskowac na zasadzie przeciwienstwa
wzgledem tych, ktorzy sa wierni. Na etapie ziemskiego Ko$ciola stan ten nie
jest utrwalony, stad ten, ktory jest ,,zyjacy”, moze sta¢ si¢ martwy (por. Ap 3,1)
i na odwrot (por. Ap 3,3).
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