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Передплата

в* «РУСЛАНА» виносить:

в Австриї:
цїлии рік . . . 12 р. ав.
пів року . . . 6 р. ав.
чверть року . . 8 р. ав.
місяць . . . . 1 р. ав.

За границею:
в* цілий рік . . 20 рублів 

або 40 франків 
на пін року . . 10 рублів

або 20 франків
Поодиноке число но 8 кр. ав. 

— -------------- — ---------------- І

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не вовьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Л.1

Виходить у  Львові щ о дня
крім неділь і руских сьвят 
о год. 6-ій пополудни.

Редакция, адмінїстрация і 
експедиция «Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Ляндовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошеня зви­
чайні приймають ся по ціні 
10 кр. від стрічки, а в «Наді­
сланім» 20 кр. від стрічки. По­
дяки і приватні донесена по 
16 кр. від стрічки.

Новий президент американьский і значінє] 
єго виберу для Европи.

(Копець.)

Також зміна валюти в Европі дала би 
подібні, може не зовсім так великі вористи 
господарству сїльскому, як в Америці. Але 
й тут треба розріжнитп поміж хліборобами 
сільскими а властителями ґрунтовими.

Сїльскому господарству, чп ним зай­
мають ся властителі земельні чи державці, 
припала би користь скоро і вповні з вис­
ілих цін плодів. Державець відступить 
однак дуже скоро користь властителеви 
підвиспіенєм ціни найму. Небавом припаде 
господарска користь погіршена монети ли­
ше властителям землі, она иідвисиїпть ґрун­
тову ренту і вартість землі.

Се зовсім не є так певне, що всюди 
о стілько зменьпіить ся довг гіпотечний, 
коли упаде вартість золота. Задовжені вла­
стителі ґрунтові в Німеччині мусять сподї- 
вати ся, що скоро по побідї в Америці 
прихильників срібла їх  вірителі виповідять 
їм, наколи не істнує серед таких обставин 
невиповідимий довг, а коли не може бути 
заплачений, злїцитунатп. Отже властитель 
ґрунту буде мусів зробить договір, при 
всяких обставинах платити битим золотом 
або анґлїйскпмп суверенами. Очивидио се 
посліду®, поки тут ще буде предложенпії 
подібний закон, а на всяклії спосіб мусить 
загальне виступлене вірителів в тім на­
прямі викликати важку крізу ґрунтової 
власносте.

Не можна отже допустити, щоби зміна 
валюти принесла визволене з довгів ґрун­
тової власності! в Німеччині та Австриї.

дерскіпї швіндель а відтак крах 1873 р., 
може собі виробити з тої'о образ, які на­
слідки мав би успіх, котрий сам побіль­
шив би в американьских фабриках занятпіі 
капітал о 3 мілїярди доларів. Буде отже 
завзята боротьба, позаяк перенесене вла­
сності! через державу з усіх  иньших кляс 
на кляси продуцентів в місті, селі і ко­
пальнях в висоті 50% є социяльно-револю- 
цийним актом. Погіршене монети не витво­
рить вартосте. Заведене золотої валюти 
було вже таким актом, однак оно розді­
лило ся на четвертину столїтя, отже мало 
его відчули, а в початках таки зовсім ні. 
Коли мало-помалу прпвикнено до таких 
нарушень власносте і приходу з боку дер­
жави. тоді поступаємо в напрямі, котрий 
нам відкриває державу будуччини. Набли­
жаємо ся до боротьб, які послїдували мо­
нетній революциї в X V I ст. і перетревали 
їх  100 літ.

Все те є музика будуччини. Ми тут 
старали ся виказати, як річн повинні би 
льоґічно розвивати ся.

При нагоді сего вибору в Америці за­
недбане п ігган є т а р н ф о в е , порішено р а­
зом . хоч мпмоходом.

Брали Мак-Кінлєя також на допити а 
єго відповіді! телеграфовано про се як 
пророцтва; а тпмчасом він розвинув лише 
коротко свою програму, котру вже в 1890 
р. зробив раз законом. Єсть се програма 
розумного мита охоронного, котре має бу­
ти лише переходовим митом виховуючим 
а не тривалим оподаткованем поодиноких 
продукцийних галузин.

1) Підвисшені (о 1 5 %  асі уаіогеш вис­
ілі як дотеперішні) мита на великофабричні 
товари, які Америка може сама вираблятп,

І Она лише піднесе приходи хліборобів а 
для властителя землі ціну его незадовже- 
НОЇ ІІОСЇЛОСТІІ.

В Америці могли би ся селяни боро­
нити успішно против вппеу золотої кляв- 
зулї, позаяк они є дуже численні, а кож- 
днії з них винен розмірно невелику суму; 
при громаднін лїцитациї найшлоб ся отже 
за мало купців і вірителі му сіли би просто 
майже всі задовжені ферми самі набувати, 
котрих не спромоглиб ся самі управляти. 
Позаяк вірителями на заході є по більшій 
части банки, котрих акціонери хотять мати 
дивіденди хочбн в новій, лекшій монеті, 
то дійство послїдувало би там обниженє 
довгів. Та сама причина не мала би зовсім 
тих самих наслідків тут і там.

Позаяк в Америці всі продуценти ма­
ють такий великий інтерес що до засту­
пленії срібла сріблом і подвійною монетою 
і лише робітники, вірителі продуцентів і 
великі банки користали би з золотої ва­
люта, то валготове питане там зовсім не 
успокоїть ся. Є зовсім імовірне, що Мак- 
Кінлей зовсім поважні буде робити заходи, і 
щоби також евроиейскі держави приєднати і 
для подвійної валюти. Колпж би се ему | 
не повелося, тоді вибір в  1900 році м ож е1 *, 
сприяти чистим прихильникам срібла а то-і 
дї може там снобідне чеканене срібла п о -' 
слідувати. Наслідком того буде значне 
збільшене промислової і хлїборобскої про­
д у к т и  Унії. Она зробить Европі подвійну 
конкуренцию і ще більше обнпжпть ціни. 
Континент перейде отже імовірно також до і 
срібної валюти і вельми піднесе єго обо- 
еторонну продукціпо. Хто собі нагадає, як 
перехід 1 мілїярда долярів з Франциї до 
Німеччини тут і в Австриї викликав ґрін-

Коли вперве проявив ся вплив ..Кобзаря'" 
Т. Шевченка, вид. в р. 1840 на русие 

письменьство в Галичині?
К ритичні зам ітки  дра Кирила Студиньского.

(Ненець.)
В « К о б за р і*  Тараса з р. 1840 нанечатані 

слідуючі твори: «Д ум и мої*, « П е р е б е н д я * , 
« К а т е р и н а * ,  « Т о п о л я * , «На щ о  м е н і ' 
ч о р н і  б р о в и * . «До 0  с н о в я н е н к а«, «I- 
в а н  П і д к о в а *  і « Т а р а с о в а  н іч * .1)

В першій поезиї висилає Тарас свої пісні 
на Україну, де їх щиро привитають, бо

Там широко, там весело 
Од краю до краю, —
Як та воля, що минулась,
Дніпр широкий — море,
Степ і степ, ревуть пороги,
1 могили-гори:
Т а м  р о д и л а с ь ,  г а р ц ю в а л а  
К о з а ц к а я  в о л я ;
Там Шляхтою, Татарами 
Засівала поле,
З а с і в а л а  т р у п о м  п о л е  
Поки не остило...
Лягла спочить... а тим часом 
Виросла могила,
А над нею орел чорний 
Сторожем літає 
І п ро  н е ї  д о б р и м  л ю д я м  
К о б з а р і  с ь п ів а ю т ь .. .’)

" і) о. Я. К он и ськIIй : «Проби улаштований хроно- 
льоґії до творів Тар. Шевченка». Записки наук. тов. іме­
ні) Шевченка Т. VIII. стр. 6.

*) «К обзарь»  Т. Шевченка. Львів 1894. ч. І. стр. 4.

В тім стнхотворі згадує Тарас, подібно як 
Маркіян Шашкевич, п ро  м и н у в ш и н у  У к р а ­
їн и , к о т р а  н и н і  ж и в е  щ е х и б а  в п іс н я х  
у к р а ї н ь с к п х.

В « П е р е б е н д і»  зображує нам дальше 
поет кобзаря, що с ь п і в о\м уміє людям розігна­
ти тугу, що найде пісню для молодих і старих, 
в котрого думах відживає минувшість.3)

Ентузиязм Тараса для народної пісні заміт- 
нпй також в тім, що мотивом для єго «Топо­
лі* послужила україньска народна пісня.4 *)

В стнхотворі « Іван  П ід к о в а *  сумує поет 
за минувшиною:

«Було колись — в Україні 
Ревіли гармати,
Було колись — Занорозцї 
Вміли панувати.
Панували, добували 
І славу і волю, —
М и н у л о  ся , — о с т а л и  с я  
М о ги л и  II о п олю .
Високиї ті могили,
Де лягло спочити

8) Про ґенезу першої частини «Перебенді* гляди 
мою статию п. з. «П еребендя» Т. Ш ев ч ен к а  і «Бан­
дурист» М ар к еви ч а , поміщену в 24. ч. «Зорі» за рік 
1896. Про ґенезу другої частини порівнай Ос. Т р е т я к а :
«Про вплив Міцкевича на поезию Шевченка» стр. 16. і 
слідуючі та Ол. К о л е с с и : «Шевченко і Міцкевич» (За­
писки наук. тов. іменн Шевченка Т. III. стр. 86 і дальші.

4) Порівнай Д а ш к е в и ч а : «Отзьів'ь о сочиненіп
Петрова: Очеркт. украннской лнтературьі XIX. в.» СПБ.
1888 стр. 169—171 і Т р е т я к а :  «Про вплив Міцкевича...»
стр. 13—16, за котрими пішов Ол. К о л е с с а  в своїм
«Шевченко і Міцкевич» стр. 61 і слід.

Козацкеє біле тіло 
В китайку повите.
В и с о к и ї  т і  м о г и л II  
Чорніють, як гори,
Та про волю нишком в полі 
З  в і т р а м и  г о в о р я т ь ,
Сьвідок слави дідівщини 
З  вітром розмовляє...9)

Шашкевич велить р і в н о ж в і т р о в и п р и ­
л я г т и  до м о г и л и  і с л у х а т и ,  я к  с т а р а  
б у в а л ь щ и н а  б у д е  р о з м о в л я т и .

В « Т а р а с о в ій  почи *  з ’ображує нам знов 
Шевченко к о б з а р я ,  щ о с ь п ів а є  про страшну 
борбу Тараса Трясила з Польщею, щ о т у ж и т ь  
з а  г е т ь м а н щ и н о ю :

«Була колись Гетьманщина,
Та вже не вернеть ся;
Було колись панували,
Та більше не будем...
Тії слави козацкої 
По-вік не забудем»...6 * * *)

6) Свій стнхотвір «Іван П ідкова»  опер мабуть 
Шевченко на творі Б а нтнш -Кам е ньс ко г о «Исторія 
Малов Россіи», де подибуємо коротку згадку про походи 
Підкови на Царгород. (Гляди «встунленіе» стр. XX.) Істо­
ричні вістки про Івана Підкову гляди в К ул іш  а «Исто­
рія возсоединенія Россіи» 'Г. І. стр. 100 і дальші.

•) Про ґенезу «Тарасової ночи» додам, що она на­
писана під впливом історичних творів М ар к ев и ч а  «Исто-

Малороссіи» Москва 1842. Т. І. стр. 126—7 і псевдо- 
ін и с ь к о г о  «Исторія Русов’ь» Москва 1846 стр. 50—52. 
збох творах названий бій Тараса Трясила з Поляками 
ірасовою ночпю» і в обох розказана ся пригода 
но, як у Шевченка. На тенденційність поеми Шевч
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котрі на американьскім торзі стрічають ще 
заграничну конкурентно, як ткацкі, земля­
ні, скляні вироби і для охорони нових то­
варів, як цинкованих блях зелїзних.

2. Зменьшені а на останку знесені ми­
та для таких, котрі не потребують боятн 
ся в Америці конкуренциї, як сталеві і зе­
лїзні товари.

3. Яко відшкодоване для консументів 
обтяжених за підвисшене мит.

Обниженє і знесене певних мит на кон- 
сумові артикули для загалу.

Сей принцип обмежуваня мит фінансо­
вих, котрий стоїть в суперечности до слав­
ної анґлїйскої політики митової, промо­
щує собі вже дорогу і в Анґлїї. Першою 
єго побідою було знесене цукрових мит 
в обндвох державах. Тепер мабуть прийде 
черга на гербату.

Слідуюча табеля дає образ, як від 
підвисшень мита в р. 1890 змінила ся тор- 
говля тими артикулами, на які тепер звер­
тає ся бачність:

Привіз Вивіз
Унії в мілїонах долярів:

Перед тарифом М.-Бінлєя 1888 1894 1888 1894
Бавовняні товари . 28 9 2 2 3 130 143
Глиняні товари . . 6'4 6 9
Ляняі, конопляні,

готові товари . . 2 3 7 19-2
Склянні товари . . 3 7 9 5 2
Шовкові ,, . . 33 4 2 4 8
Цинові влити . . . 190 120
Вовняні товари . . 47-7 19 4

1670 1100
Зелїзні і сталеві

товари .............. 3 0 0 9 0 — 29 2
Господареві машини — — 2 6 5 0
Иньші товари (не

вчислені між зе-
лїзні і сталеві) . — — 7 0 10 4

Хемікалїї і краски 390 38-0 5 6 7-4
Загальний при-взгл.

в и в із ................. 7240  655 0 684 0 869'0
В 1894 р. супро­

ти 1888 . . . .  — 69'9 185 0
Ся таблиця показує, як значно амерп- 

каньскнй промисл в Б літах під впливом 
підвисшеннх мит від заграницї внеманципу- 
вав ся і позваляє заклювати, як нове під- 
висшенє мит могло би вплинути. Привіз пе­
ревисни™ вивіз в усіх в горі названих то­
варах промислових 1888 о 214, а 1894 
лише о 96 мілїонів доларів. Мова митова 
тарифа трафить більше Анґлїїо, Німеччину,

В посьвятї »До О с н о в  я н е и к а *  тужить 
Шевченко за козацтвом і гетьманщиною:

»На тім степу с к р і з ь  м о г и л и  
С т о я т ь  т а  с у м у ю т ь  
П и т а ю т ь  с я  у б у й н о г о :
»Де наші панують?
Де панують, бенкетують?
Де ви забарились?
Верніте ся, дивіте ся,
Ж ита похилились.
Де пасли ся ваші коні,
Де тирса шуміла,
Де кров Ляха, Татарина 
Морем червоніла 
Верніте ся!...«

Однак поет знає, що єго плачі за козаччи­
ною даремні, тож сьпіває:

»Не вернуть ся сподівані,
Не вернеть ся воля.
Не вернеть ся козаччина,
Не встануть гетьмани,
Не покриють України 
Червоні жупани...«

Поет вірить лише, що
с л а в а  н е  п о л я ж е ,

Не поляже а розкаже,
Що діялось в сьвітї,
Чия правда, чия кривда,

на і на прпстрастну ненависть до Польщі мав тут біль­
ший вплив Боннський, як Маркевич. Видно, що Шевченко 
знав твір Боннського в рукописи перед 1840 роком. Істо­
ричні вістки про Тараса Тряспла гляди в передмові до 
Б о с 'т о м а р о в а  «Богдани Хмельиицкій* СПБ. 1870 р. Т.І. 
стр. ЬХХХ—VII.

Францню і Швайцарию, як Австрию, як се
виходить з слідуючої табелі:

Привіз в мілїонах доларів:
1888 1894

Анґлїя . . . . . . 178 107
Німеччина . . . 78 69
Франция . . 71 48
Швайцария . . . 14 11
Бельґія . . . . . . 10 9

351 244
Австро-Угорщина . . 9 7

Головним вивозовим товаром Австриї
і Німеччини є, як відомо, цукор Колнб
Ішпанїя втратила. Кубу — тоді Европа тра­
тить зовсім вивіз цукру до Унії, а се зро- 
билоб промисл цукровий тут так непоплат- 
ним, як тепер є промисл спірнтусовпй. Тим 
то Ішпанїя висилює ся, щоби повстане при­
боркати як найскорше.

Всеж таки нова презпдентура від мар- 
ця 1897 буде для Еврогіи нікідливійша, як 
давна. _____

Вибори з куриї сїльскої з Галичині
на дн. 16. марта.

Подаємо нині точні дані про ті вибори. 
І так в окрузі:

1. С я н і к - Л і с ь к о - Б е р е з і в.
С я н ік . На 265 управнених голосувало 254 

виборців. Одержали: ІІос. Віктор (польок, комітет) 
131, о. Волод. Ринявець (рус. комітет) 78, Григ. 
Мілян (людовець) 44 голосів.

Л іс  я к  о. На 176 унр. голосувало 164 ви­
борців. Одержали: ІІос. Віктор 80, В. Ринявець 9, 
Мілян 69, розстрілено 5.

Б е р е з ів .  На 280 упр. голосувало 190. Одер­
жали: Віктор 93, Ринявець 86, Мілян 11.

Вибраний ІІос. В ік т о р  304 голосами ца 
607 голосуючих, отже як-раз ліпне абсолютною 
більшостю. О. Ринявець одержав 173, Мілян 124 
голосів. _

2. П е р е  м н ні л ь-Д о б р о м и л ь -М о с т и с к а.
П е р е м и ш л ь . На 229 упр. голосувало 188

виб. Одержали: Павло Тишковский (п. ком.) 105, 
Ів. Франко 80, розстрілено 3.

Д о б р о м  иль. На 240 унр. голосОвало 235 
виб. Одержали: Тишковский 210, Франко 24, 
порожна картка 1.

М о с т и с к а . На 190 упр. голосувало 179 
виб. Одержали: Тишковский 77, Франко 101, 
розстрілено 2.

Вибраний на 602 голосуючих П а в л о  Т и  п і ­

к о в е  к и й  392 голосами. Др. Ів. Франко одержав 
205 голосів.

3. Я р о с л а в - Ч е ні а н і в.
Я р о с л а в . На 259 упр. голосувало 259 виб.

1 чиї ми діти!
Н а ш а  д у м а, н а ні а н іс  н я 
Н е в м р е , н е  з а  г и н е 
О т д е  л ю д и, н а ша с л а в а ,
С л а в а  У к р а і и и *...’)

ІІослїдішх кілька стрічок в поезпї Тараса 
вказують, як велике значене приписував поет 
народній україньскій гіісиї, котра має розпоситп 
славу України по сьвітї. Коли-ж з гадками про 
вагу народних пісень, які висказав Шевченко, 
порівняємо слова Маркіяна, що про бувальщину 
одна пісня...

б у д е  л і т а т п 
І б у д е  с ь п і в а т и  
І о р у с к і й с л а в і  
С к р і з ь  с ь в і т у  к а з а т  и... 

то зрозуміємо, що сі слова суть відгомоном по- | 
езиіі Шевченка, а головно єго посьвлтп »До 
Основяненка*.

Річ певна, що і на другу черту в поезиї 
ІПашкевіїча »Побратимові!< а іменно на єго сим- ! 
патиї для духовної єдности Галичини з Украї- І 
ною мусів мати певну долю виливу «Кобзарь* 
Тараса з р. 1840. Ні »Енеїда« Котляревского, ні 
твори Основяненка, ні поезиї Метлиньского не 
могли вплинути на сю черту в такій мірі, як з 
одної сторони твори поетів польско-україньскої 
школи, а з другої «Кобзарь* Тараса. Вправдї в 
«Енеїдї* ідеалізує Котляревскпй гетьманщину, 
однак часто карикатурні образи з житя козац- 
кого могли хиба затемнити тих кілька стрічок

’) П. Б у л іш і :  «Григорий Бвітка (Основівяненко) 
п Єго повісті* СПБ. 1858. стр. ХХІУ-ХХУІ.

Одержали: Роберт Цена (селянин з Острова 
стоялівщиф 208, о. Філемрн Подолиньский (руск’ 
комітету) 27, Себастиян Сяра (селянин з під Ле- 
жайска, кандидат комітету польского) 23, одна 
картка порожна.

Пе ю а н ів .  На 181 упр. голосувало 166 виб. 
Одержали: Цена 115, о. Подолиньский 38, Сяра 
6 голосів, розстрілено 6, 1 картка порожна.

Вибраний на 425 голосуючих Р об . Ц е н а  
323 голосами. О. Подолиньский одержав 65 Ся 
ра 29 голосів:

4. С а м б і р - С т а р е м і с т о - Р у д к и.
С ам  б ір . На 202 упр. голосувало 197 виб. 

Одержали: Модест Каратницкий 139, др. Кори 
Чайківский (руск. ком.) 56, дві картки порожні

С т а р е м іс т о .  На 169 упр. голосувало 153 
виб. Одержали: Каратницкий 45, Чайківский 86 
голосів.

Р уд  к н. На 172 упр. голосувало 160 виб. Одер­
жали: Каратницкий 71, Чайківский 2 голосів.

Т у р к а . На 154 упр. голосувало 153 виб. 
Одержали: Каратницкий 151, Чайківский 2 го- 
лоси.

Вибраний на 643 голосуючих М о д е с т  К а­
р а  Т Н II ц к и й.

5. С т р и й - Ж  и д а ч і в - Д р о г о б и ч.
С тр и й . На 217 упр. голосувало 213 виб.

Одержали: Кс. Охримович 82, др. Ев. Олесницкий 
(руск. ком.) 141 голосів.

Ж и д а ч ів .  На 172 упр. голосувало 172 виб 
Одержали: Охримович 45, Олесницкий 127 го­
лосів.

Д р о г о б и ч . На 258 упр. голосувало 243 
виб. Одержали: Охримович 214, Олесницкий 27 
голосів, розстрілено 2 голоси.

Вибраний на 628 голосуючих К сен . О х р и ­
м о в и ч  341 голосами. Др. Евг. Олесницкий одер­
жав 295 голосів.

6. К а л у ш - Д о л и н а - Б і б р к а.
К ал у ш . На 196 унр. голосувало 190 виб

Одержали: Едмунд НавроцкиЙ (староста долинь- 
екпй, канд. ком. польского) 81, Юл. Романчук 
(канд. ком. руского) 109 голосів.

Д о л и н а . На 236 унр. голосувало 225 виб. 
Одержали: НавроцкиЙ 205, Юл. Романчук 20 
голосів.

Б іб р к а .  На 181 упр. голосувало 175 виб. 
Одержали: НавроцкиЙ 66, Романчук 109 голосів

Вибраний на 590 голосуючих Едм. Н а­
в р о ц к и Й  352 голосами. 10л. Романчук одержав 
238 голосів.

7. Л ь в і в - Р о р о д о к - Я в о р і в.
Л ь в ів . На 288 упр. голосувало 278 виб 

Одержали: Теоф. Мерунович (канд. ком. по.іь- 
ского) 157, Вас. Нагірний (канд. ком. руского) 
115 голосів. Розстрілено 11.

Г о р о д о к . На 161 упр. голосувало 146 виб.

признаня для україньскої минувшини. Основя- 
ненкова Жонотопска відьма* могла хиба напов­
нити серце поета відразою для сеї «несмисле- 
ної отари* для тих запитих і затуманених, хоть 
як Куліш й) замічає, реальних типів підупадаю­
чого козацтва. Печальні спомини про славу ко­
зацтва в творах Метлиньского могли будіітн в 
дувіі поета лише сумні згадки про україньске 
лицарство.

Б поезиях поетів польско-україньскої шко­
ли а дальше в Жобзарі* Тараса виступають 
ж и в і  п о с т а т и  к о з а ц к і ,  тут описані яркими 
красками їх кріваві подвиги, а не диво, що 
Шашкевич, котрий в р. 1834 під впливом твору 
Длуґоша осьпівує впрочім неправдиву подію з 
істориї Гуси в поезиї II. 3. «Болеслав Кривоу- 
стий під Галичем в р. 1139*, під впливом пое­
тів польско-україньскої школи а вкінци й »Коб- 
заря* Тарасового апотеозує борбн козацтва з 
єго ворогами, бажає слави для україньского на­
роду і стає на становпщи гюета-патріота, що 
дожидає і вірить в духову єдність Галичини з 
Україною.

Се, що я сказав, набере більшої сили, коли 
вкажу, що в поезиї > Побратимові!« находимо 
ще одну невеличку ремінїсценцию з «Кобзаря* 
Тараса. Шашкевич каже, що пісня україньска 
розпустить луну дубровами, степами та долина­
ми, з а к в і т ч а є  с е б е  п ри  ч о р н о м у  м о р ю  
п о л и н е  п ід  н е б о  і к р а й  с о н ц я  с о н їч к о м  
п о в и с н е...

8) Про сей стпхотвір гляди »6епега роеі. иіиюгои,- 
Магк. З гавгк іеи гісга*  стр. 34— 40.
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Б о г о р о д ч а н и. На 136 упр. голосувало 
130 виб. Одержали: о. Мандичевский 69, Роман­
чук 61 голосів.

Т о в м а ч . На 215 упр. голосувало 186 виб. 
Одержали: о. Мандичевский 72, Романчук 113 
голосів.

Н а д в ір н а . На 169 упр. голосувало 164 
виб. Одержали: о. Мандичевский 163, Романчук 
1 голос.

Вибраний на 668 голосуючих о. Корн. М а н- 
д и ч е в с к и й  428 голосами. Юл. Романчук одер­
жав 238 голосів, два уневажнено.

13. К о л о м и я - К о с і в - С н я т н н.
К о л о м и я . На 255 упр. голосувало 241 виб.

Одержали: Юрко Сандуляк 62, др. Теофіл Оку- 
невский 172 голосів.

К о с і  в. На 177 упр. голосувало 166 виб. 
Одержали: Сандуляк (селянин з Кардова) 132, 
Окуневский 34 голосів.

С н я т и н . На 155 упр. голосувало 152 виб. 
Одержали: Сандуляк 55, Окуневский 94, 3 го­
лоси неважні.

Вибраний др. Теоф. О к у н е в с к и й  на 559 
голосуючих 300 голосами. Сандуляк одержав 
249 голосів.

14. З  а л ї щ и к и - Б о р щ і в - Г о р о д е н к а.
З а л їщ и к и .  На 179 упр. голосувало 176

виб. Одержали: Тадей Нарковский-Ґолєєвскнй 
(канд. ком. польского) 117, др. Дорундяк (канд. 
ком. руского) 59 голосів.

Б о р щ ів . На 262 упр. голосувало 218 виб. 
Одержали: Нарковский 134, Дорундяк 73, роз­
стрілено 11 голосів.

Г о р о д е н к а . На 198 упр. голосувало 194 
виб. Одержали: Нарковский 89, Дорундяк 105 
голосів.

Вибраний Тадей Н а р к о в с к и й  на 558 го­
лосуючих 340 голосами. Др. Мих. Дорундяк одер­
жав 237 голосів.

15. Б у ч а ч - Ч о р т к ів .
Б у ч а ч . На 251 упр. голосувало 241 виб. 

Одержали: Корн. Городискпй (канд. ком. польск.) 
154, Юл. Романчук 87 голосів.

Ч о р т к ів .  На 207 упр. голосувало 200 виб. 
Одержали: Городискпй 118, Романчук 82 го­
лосів.

Вибраний Корн. Г о р о д и с к п й  на 441 го­
лосуючих 272 голосами. Юл. Романчук одержав 

! 169 голосів.
16. Т е р е б о в л я - Г у с я т и н.
Т е р е б о в л я .  На 197 упр. голосувало 193

виб. Одержали: др. ЮлДОльпіньский (канд. ком. 
польск.) 113, Теодор Содомора (селянин, канд. 
ком. рус.) 80 голосів.

Г у с я т и н . На 405 упр. голосувало 395 виб. 
Одержали: Ольпіньский 114, Содомора 88 голосів.

Вибраний др. Юл. Ольпіньский (посадник 
Теребовлї) на 395 голосуючих 227 голосами. Со­
домора одержав 168 голосів.

17. Т е р н о п і л ь - 3  б а р а ж - С к а л а т.
Т е р н о п іл ь . На 236 упр. голосувало 227

виб. Одержали: ґр. Лев Піниньский (канд. ком. 
польск.) 114, Йосафат Шміґер (медик) 111 голо­
сів, розстрілено 2.

З б а р а ж . На 165 упр. голосувало 123 виб. 
Одержали: Піниньский 69, Шміґер 51 голосів.

С к а л а т .  На 233 упр. голосувало 132 (ве­
лика абстиненция!) виборців. Одержали: Пінинь­
ский 80, Йосафат Шміґер 40, розстрілено 10 го­
лосів.

Вибраний на 482 голосуючих ґр. Лев П і­
ни н ь с к и й  263 голосами. Й. Шміґер одержав 
202, розстрілено 20, уневажнено 7 голосів.

Одержали: Мерннович 73, Нагірний 86, розетрі- 
лено 1.

Я в о р ів . На 187 упр. голосувало 146 виб. 
Одержали: Мерунович 90, Нагірний 86, розстрі- 
лено 1.

Вибраний Т е о ф . М е р у н о в и ч  на 601 го­
лосуючих 315 голосами. Вас. Нагірний одержав 
272 голосів.

8. Ж о в к ів - С о к а л ь - Р а в а .
Ж о в к ів .  На 209 упр. голосувало 204 виб.

Одержали: др. Мнх. Король (канд. ком. руского) 
90, Анатоль Вахнянин 114 голосів.

С о к а л ь . На 232 упр. голосувало 226 виб. 
Одержали: Др. Мих. Король 71, Вахнянин 132, 
Мнх. Король 23 голосів. -

Р а в а . На 227 упр. голосувало 224 виб. 
Одержали: др. Король 126, Вахнянин 98 голосів.

Вибраний на 655 голосуючих Анатоль В ах ­
н я н и н  344 голосами, др. Король одержав 287 
(взглядно 310) голосів.

9. Б р о д и -К а м ін к а .
Броди. На 287 упр. голосувало 257 виб. 

Одержали: Алекс. Барвіньский 203, Андроник Мо- 
гпльннцкнй (канд. ком. руского) 54 голосів.

К а м ін к а . На 252 упр. голосувало 245 виб. 
Одержали: Барвіньский 177, Могильницкнй 67 го­
лосів, 1 неважний.

Вибраний на 502 голосуючих Алекс. Б а р ­
в ін ь с к и й  380 голосами. Андр. Могильницкнй 
одержав 121 голосів.

10. З  о л о ч і в-ГІ е р е м н пі л я н и.
З о л о ч ів .  На 366 упр. голосувало 347 виб.

Одержали: о. Данило Танячкевич (кандидат ко­
мітету руского, припоручений дух. властию) 194, 
селянин Теод. Наливайко 153 голосів.

П е р е м ін и  л я н и . На 196 упр. голосувало 
189 виб. Одержали: о. Танячкевич 97, Мнх. Гли- 
зюк (ад'юнкт судовий в Перемишлянах) 92 го­
лосів.

Вибраний на 536 голосуючих о. Д. Т а н я ч- 
к е в и ч  291 голосами.

11. Б е р е ж а н и - Р о г а т и н - П ід г а й ц ї .
Б е р е ж а н и . На 183 упр. голосувало 177

виб. Одержали: Юл. Романчук 46, др. їв. Валєв- 
ский (канд. ком. польского) 130 голосів.

Р о г а т и н .  На 249 упр. голосувало 241 виб. 
Одержали: Романчук 157, Валєвскни 82 голосів.

П ід га й ц ї.Н а  196 упр. голосувало 189 виб. 
Одержали: Романчук 83, Валєвский 100 голосів.

Вибраний др. Ів. В а л є в с к и її па 607 голо­
суючих 312 голосами. Юлїян Романчук одержав 
286 голосів. Розстрілено 9 голосів.

12. С т а н и с  л а в і в - Б  о г о р о  д ч а н и -Т о в -  
м а ч -Н а д  в ір н а .

С т а н и с л а в ів .  На 206 упр. голосувало 
188 виб. Одержали: о. Кори. Мандичевский 124, 
Юл. Романчук 64 голосів.

Шевченко пише про свого «Перебендю»: 
Старий заховавсь

В степу на могилї, щоб ніхто не бачив,
Щоб вітер по полю слова розмахав,
Щоб люди не чули: бо то Боже слово,
То серце по волї з Богом розмавля,
То серце щебече Господнюю славу,
А д у м к а  край сьвіта на хмарі гуля
Орлом сизокрилим л ї т а є, ш и р  я є
Аж небо блакитне широкими бє;
С п о ч и н е  н а  сонЦ Ї, його запитає:
Де воно ночує? як воно встає?
П о с л у х а є  м о р я , що воно говорить?
Спита чорну гору: чого ти німа?
І з н о в у  н а  небо...»9)
Гадки, як бачимо, одні і ті самі а онп 

сьвідчать найкрасше,що Ж о б з а р ь »  з р. 1840, 
б у в  в ж е  з в іс н и й  П І а ш к е в и ч е в и  і щ о 
в ж е  в Д І Я Л Ь Н О С Т І !  с е г о  п е р ш о г о  га л и ц -  
к о г о  п о е т а  по р а з  п е р ш и й  в и с т у п а є  
в п л и в  п о е з и  й Т а р а с а .

Сї мої замітки сьвідчать рівнож, що Гали­
чина, подібно як Україна, вже в перших хвилях 
розбудженя єї духового жнтя иовнтала поезню 
Тараса яко музу национальну, іцо наче сонечко 
те «йде і за собою день веде».

У Львові дня 25 лютого (9 лат. марта) 1897.

•) .Кобзарі.» ч. І. стр. 40—1.

на 751 голосуючих 447 голосами. Упали: Ян Ці- 
шик і Алекс. Поляньский 28 голосами.

5. В Б о х н її вибраний при тїснїйшім го- 
лосованю Я н Ґ  е ц (властитель Окоціма, канд. 
комітету польского) на 485 голосуючих 277 го­
лосами. Упав Адам Бардель (людовець) 208 го­
лосами.

6. В Т ар н о в і вибраний Яков Б о й к о  (лю­
довець) на 550 голосуючих 392 голосами. Упав 
Лєоп. Плазїньский (був. староста, канд. комітету 
польского) 152 голосами.

7. В Р о п ч н ц я х  вибраний Франц. К р ем п а  
(людовець) на 471 голосуючих 302 голосами. 
Упав Генр. Доляньский (канд. коміт. польского) 
127 голосами.

8. В Р я ш е в і вибраний Тома Ш ай ер  (Сто­
ялівщик) на 492 голосуючих 227 голосами. Упав 
др. Ґустав Гольцер (канд. комітету польского) 
210 голосами.

9. В Л ан ц ут ї вибраний ґр. Ферд. Г ом п еш  
(був. посол, канд. ком. польского) на 449 голо­
суючих 238 голосами. Упали Йос. Яхович (людо­
вець) 190, Бол. Мікевич, 14 і кс. Гапусяк 7 го­
лосами.

10. В Я сл ї вибраний при тїснїйшім голо- 
сованю князь Павло С ап іга  (староста і канд. 
коміт. польского) на 499 голосуючих 266 голо­
сами. Упав Павло Навроцкий 233 голосами. При 
першім виборі був ще кандидатом Каз. Шкшинь- 
скіій (з Сагеї-и ґпуоіузк-ої.)

Н о в и н к и.
— Увільнене. О. Сев. Борачка пароха з Яйко- 

вець випущено з вязницї слідчої з браку до­
водів.

Виборчі арештована. З Ж идачова доносять: 
В Жидачівщннї арештовані, дуже много. Межи 
нньшими арештовано о. Сеника пароха з Береж- 
ницї і о. Вергановского з Київця. Рівнож з Ста- 
ниславова одержали ми вість, що 15. с. м. по по­
луднії арештовано о. Ер. Бариша з Угріїнова до- 
лїшиого а ходить поголоска і про арештоване 
о. Вшіницкого, сотрудника з Галича. Вість ся 
може бути імовірною, бо польскі часописи вже 
від кількох днів дуже ним заоиіковали ся і під­
готовляли до того все потрібне. Арештовано та­
кож Петра Новаковского, брата посла. В Збараж- 
чішї арештовано до 40 виборців.

х - Побите. Ж иди в Турцї підчас виборів по­
били тяжко сьвященика-виборця Грабця і Федо­
ровича з Завадки.

— Арештоване- Дня 12. с. м. арештовано в Пе­
ремінили росийского кореспондента »Неділі і 
Русії», Водовозова, котрий приїхав до Галичини, 
щоби, як він мовить, приглянути ся галицким 
виборам. Причиною арештованя стала ся мабуть 
єго телєґрама до росийских дневників про ви­
бори в Перемінили. Кромі сего підозріває єго 
полїция о шпігуньство. Мимо запоруки д-раКор- 
моша, адвоката, арештованого доги не увільнено.

— Клюб мовчаливих. В однім амернканьскім 
місті повстав клюб мовчаливих. Члени клюбу 
сходять ся що тпждня на спільні забави, під­
час яких нікому не вільно озвати ся ні одним 
словом під карою виключена. Длятого підчас 
забави цініте — иантоміна. Належать до клюбу 
виключно мужчини, хоч статут і женщинам не 
зборошоє вступу, Та доси не зголосилась туди 
нї одна кандидатка...

іменована. Мінїстер справедливости імену­
вав радниками суду краєвого при трибуналах 
в інстанцій радників судів краєвих: Філєм. Ви- 
ханьского в Тисьменици для Сянока, Стан. Про- 
міньского в Залїщиках для Станпславова, даль­
ше судиїв повітових, Евг. Абрагамовича в Ходо- 
рові, Іос. Сойку в Болехові і Януар. Баєвского 
в Глинянах, тих двох послїдпих з полншенємна 
своїх становищах дотеперішних.

В польскнх округах виборчих вибрані:
1. В К р а к о в і  др. Мих. Д а н є л я к  (стоя-

лівщик) на 676 голосуючих 389 голосами. Фр. 
Вуйцїк (селянин, людовець) одержав 166, Брон. 
Ґунькевич (канд. ком. польск.) 95 голосів, прочі 
розстрілено. -

2. В Б я л ї  вибраний Ян Л а б у д а  на 417 
голосуючих 227 голосами (стоялівщик). Угіалп: 
Фр. Крамарчик (канд. ком. польского, людовець) 
115, Фр. Котєрс 11 і Ґриґєрчнк 10 голосами.

3. В В а д о в н ц я х вибраний кс. А н д  р. 
НІ п о н д е р (стоялівщик, суспендований иарох) 
на 440 голосуючих 301 голосами. Упали: Андр. 
Среднявский (людовець) 120 і др. Клакурка (канд. 
коміт. польского) 7 голосами.

4. В Н о в і м С а н ч и вибраний Я н По- 
т о ч е к (людовець, кандидат коміт. польского)

Наука, штука, література.
Наш молодий приятель Фр. Глявачек пере­

клав на мову ческу дві повістки дра Івана Фран­
ка »Воа Сопзігісіог» і »Манїпулянтка«, що й ма­
ють десь за 3—4 місяці появитись в друку. Він 
же лагодить ряд статей про руско-україньске 
культурне житє, літературу і політичні відноси­
ни. В найліпшім ческім перегляді «Иазге ПоЬа» 
мала вже в грудневім числі вийти єго статя 
про штундистів на Україні', потім звістка про 
деякі річи видані Чайченком в Чернигов. Земск. 
збірнику, далі про збірник М. Павлика «Ювилей 
і смерть Драгоманова». Нарід в неволі, І ми в 
Европі і про деякі брошури про Угорску Русь. 
Має бути також звістка про ст. М. Кордуби 
«Перша держава славяньска» і в Сгезкет сга- 
зорізи Ьізіогісгиет, котрого редактором є проф. 
унїв. 6оИ. Наше щире рідне «спасибіг* най бу- 

I де подякою братям-Чехам за їх цікавість до нас 
і любов до нашого народу!
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*  ДНЬСТЕРЬ" ІІ
*

І
І
І
І
і
І

ТОВАРИСТВО ВЗАЇМНИХ ОБЕЗПЕЧЕНЬ
у Львові в домі „Просьвіти" Ринок ч. 10.

перше і одиноке руске товариство асекурацийне, 
прилоручене Всч. Духовеньству і всїм вірним через 
Ем. Кард. Митр, і Преосв. Еп. Ординарияти всїхтрех 
Епархій, обезпечае будинки, худобу, господарем 
знаряди, збіже в зерні і соломі, сї'но в стогах 
і будинках против шкід огневих за можливо вай- 

низіпою оплатою.

І
І
І
!
і

Школи ліквідує ся і виплачує ся сеичас по 
пожарі а договори заключені з першими Това­
риствами контрасекурацийними подають „ДнЬ- 
строви“  можність обезпечувати і виплачувати і 
найвисші суми.

Поліси »Днїстра< приймає Банк краєвий 
при позичках гіпотечних.

На житє можна обезпечати ся через „Днї- 
стерг“ після всіх можливих комбінаций в Товари­
стві взаїмних обезпечень в Кракові, котре дає як 
найкористнїйші услівя і видає поліси і квіти в 
рускім язиці.

Товариство взаїмного нредиту ,,Дн4стерь“
стоваршненє зареєстроване 8 обмеженою пору­
кою, принимає від своїх членів і третих лиць 
вкладки до опроцентованя по 5%. Ґарантия ціл­
ковита. Уділи по БО корон. Позички уділяють 
ся тілько властителям реальностей, вільних від 
тягарів, за порукою двох членів. З позичок від­
тягає ся десята часть на уділ.

Зголошеня о уділене аґенциї в місцевостях 
де «Дн-Ьстер-ь» не є заступлений, приймають ся.

(9 -? ) і
ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ Ліг ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ

Вже появила ся з друку

РУСКА КУХАРКА
або

Ш к о л а  в а р е н я  по р у с к и
містить 41 знаменитих зуп.

Всї печенї, які тілько можливі: Волові, баранячі, 
вепрові і т. д.

Байцоване шинок, роблене знаменитих ки­
шок і ковбас і т. п.

Мучні і яєчні страви

Б л и н и — П и з и і т. п.
Знамениті руекі пироги печені з сиром, капу­

стою і т. II.
Роблене вкусного набілу і т. п.

Все в рускій мові.

Ціна 70 кр.
По надісланю переказом 76 кр. висилає 

франко Друкарня народова Ст. Манєцкого і Спіл­
ка, Львів. Готель Жоржа.

ліг ліг ліг  іі*.
-і- •>

ж
Х*ХНАРОДНА ТОРГОВЛЯ

приймав замовлена і посередничить в закупні':

Сьвітло церковне X*
X  впрост з фабрики Іа по 70 зр., Па по
X  64 зр. за 100 кіл. Іосо фабрика. X  
Ж  Ж
Ж  В и н о  <
Ж  в бочках о 135 лїтрах, а то Самородне Ж  

почавши від 70 зр. за бочку І о с о  Ж  
,л|  місце продукциї. ^г.

Ж  Зі складів висилає: К А В У по 5 кіл. Ж  
Ж  посилках почт. в цїнї по: зр. 9-20, 10-20, Ж  
•Щ- 10-70,11 -20, а епецияльність по 12-20 франко 
•ф- ВИНО в 5 кіл. барилках по зр. З-—, 3 70, Ж  
-*•» 4-10, 4-90 франко. — Иньші товари по Ж
-ф- умірених цінах. б—12 -Щ*
ЛІГ, .

Видає й відповідає за редакцию: Т єофіль Барановский.

П о їз д и  з е л ї з н и ц ь
від 1 н. ст. мая 1896 після львівского часу.

Відходять зі Львова.

до Кракова . . 5-16 9-16 б 10-зі 3-26 п 7-21 11 -36ц
., Підволочиск . б’36 п — 10-оє 2-4, п — 11-2ІЦ

(з Підзамча) б'50 П — 10-25 3-01 п — 1Г48
.. Черновець б'46 П — 10-01 3-21 п — ІОН
„ Стрия . . . 5-58 — 10-11 3-41 п 7-58 —
., Рави рускої . — — 9-51 — 7-Й —
„ Янова . . . — — 10-21 З-зб*) — 9-зі

—

Приходять до Львова

Зт> Кракова . . 5-42 п 9-зі • 2-06 п 7-зі 9 21 б 10-06
., Підволочиск . — 8-41 3-ю п 5-46 10 41 II
„ (па Підзамче) — 8-18 2-54 п 5-21 І0'26п

Черновець 8-04 2-37 б » 10 Л п
„ Стрия . . . 8-36 2-27 10-46 12-46
„ Рави Рускої . 8-51 6-21 —
„ Янова . . . 8-26 6-04 9-зо

♦) В неділі і сьвята не курсують.

**) Лише від 16 червня до 31 серпня тілько в неділі 
і сьвята.

Ті числа, в котрих підчеркнені мінути чорною лі­
нійкою, означають п о р у  н іч н у  від 600 год. до 5 59 год. 
вранці.

Поспішні поїзди напечатані товстими буквами і озна­
чені буквою п., поїзди блискавичні, при котрих нема во­
зів III. кляси, буквою б.

Львівскій час розрізняє ся від середньо-европейского 
(зелїзничого) о 36 мінут, іменно коли після середньо- 
европейского часу єсть година 10, то після львівского 
єсть 10 год. 36 мін.

жа справа
1 8 0 1 — 1 8 9 4в р о к а х

НАПИСАВ Н. В.
Ціна 50 кр. в. а. З пересилкою 55 кр.

Дістати молена в кнпгарни Тов. ім. Шевченка, або в Ставропигійскін.

&  
.3'Галицкий Банк кредитовий

почавш и від 1 лю того 1890 видає

44 Д С И ҐН А ТИ  КАСОВІ
з 30-дневним внповіджеиєм і

ЗГІ А С И ҐН А ТИ  КАСОВІ
|2 |0

з 8-дневним виповідженєм,
а всі иньші находячі ся в обігу 4 у 2°/0 Асиґнати касові з  90-дневним 
виповідж енєм  будуть опроцентовані почавши від дня І мая 1890 по 4 %  

з 30-дневним речннцем виповідж еня.

Львів, дня 31 січня 1890.

Директщя.

З і

• А ЇЕ Н Ц И Я  ЧАСОПИСИИ

А. л я н д о в с к о г о
у Львові, Пасаж Гавсмана (Ґранд-Готель)

приймає передплату на всї часописи у вских
язиках і доставлює їх до дому без всякої доплати.

в— в — ----------------- В  &г~

1 4 -?

Цїнник львівскої палати торговельної
і промислової.

Львів дня 9. марта 1897.

І. Акциї за штуку.

Зелїз. г. Кар. Людв. по 200 зл. мк. 
Зелїз. Львів-Черн.-Яссн по 200 зл. валь

ербл...............................................
Банку гіпот. гал. по 200 зл. в. а. .

„ кред. гал. по 200 зл. в. ав. . 
Гарбарнї в Решові по 200 зл. в. ав. 
Фабрики ваґонів в Сяноку перед тим 

Лїпінского по 500 кор. в. ав.

II. Листи заставні за 100 зл. в. ав.

Банку гіп. г. 5°/0 в. ав. з 1О°/о пр. .
„ „ „ 41/»0/» „ льос в БО л.
„ „ „ 4°/„ „ в боль. по 200 К
„ краєв. 4‘/2°/0 в- ав- льос в 91 л.
„ „ 4% в. ав. льос. в Б7 л.

Тов. кред. гал. земс. 4% (перша еміс.)
„ „ „ „ 4°/0 льос. в 41’Д літ
„ „ „ „ 4°/о „ в 96 літ .

III. Облїґи за 100 зл.
Гал. фонду пропинац. 4°/„ в. ав. . 
Буков. „ „ 5% „ „
Комунальні Банку кр. 5°/0 (2 ем.) .

„ „ , >, 44»% (3 ем.)
Пожнчки краєв. 6°/„ ва. з року 1873 

„ „ 4«/„ „ „ 1891
4°/0 по 200 кор. з р. 18-3 

„ м. Львова 4".„ по 200 кор.

IV. Льоси.

Міста Кракова .
„ Стаииславова .

V. Монети:

Дукат цїсарскнй
Наполеондор
Пів-імпериял^
Рубель росийский срібніш 

, „ паперовий
ЮО’ марок нїмецких .

пла- жада-
тять ють

зл. кр. зл. кр.
215 — 213 —

286 — 289 __
385 — 395 —
210 — — —
190 — 200 —

250 — 260 —

110 20 110 90
100 — 100 70
96 70 97 40

100 50 101 20
97 50 98 20
97 90 98 60
97 70 91 40
97 40 98 10

97 70 98 50
103 — — —
102 — 102 70
100 10 100 80
105 — — —
— — — —
97 50 98 20
97 - 97 70

25 — 27 —

5 63 
9 51 
9 55 
1 20

126 50 
58 55

5 73
9 61

1 25 
127 50 
59 -
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З  Друкарні В. А. Шийковского.
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