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Передплата
ж* >РУС4АНА< вживань:

в Австриї:
я» ц іпи  рік . . . 12 р. ав.
нж пів року . . . 6 р. ав.
нж чверть року . . 3 р. ав.
жж місяць . . . . 1 р. ав.

За границею:
вж ц ін і  рік . . 20 рублів 

або 40 франків 
на кін року . . 10 рублів

або 20 франків
Поодиноке число по 8 кр. ав.

РУСЛАН
• Вирвеш мн очи і душу ми вирвеш: а не воаьмеш милости і віри не вовьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.< — 3 Р у с л а н о в и х  псальмі» М. Шанікевича.

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят 
о год. 6-ій пополудни.

Редакция, адмінїстрация і
експедиция »Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Ляндовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по ціні 
10 кр. від стрічки, а в •Наді
сланім» 20 кр. від стрічки. По
дяки і приватні донесена по 
16 кр. від стрічки.

Католицизм чи социялїзм?
(4-) Ми вже при нившій нагоді звер

тали бачність на те, що суспільність тепе
рішня громадить ся в тих двох головних 
таборах, між котрими веде ся на всіх точ
ках горяча боротьба і колись прийде між 
ними до головної і рішучої розправи. Бо
ротьба та веде ся також між тими двома 
таборами і в парляментах, а проявляє ся 
она також і в австрийскін раді державній. 
Тимто для глибшого зрозуміня не одної 
події в нашій раді' державній треба гля
діти спонукань, які виходять з тих двох 
таборів. От н. пр. завзяті напади соция- 
лїстичних послів на християньскнх соцня- 
лів (антисемітами звичайно званих) можна 
собі пояснити лише добрим зрозумінєм тої 
боротьби, яку сточили християньскі соция- 
ли з социялїстами при виборах віденьских 
з питої курні, де соцпялїстів побили на 
голову. Сій справі бажаємо прпсьвятптп 
нинїшну статю, щоби улекшити нашій пу- 
блицї докладне зрозумінє деяких подій, 
які відкрають ся тепер і будуть відгра- 
вати ся в раді державній.

Пріїснопамятшпї »великий« Ґіскра, бо
гатир парляменту з 1848 р., колишній ґе- 
нералїссімус лібералів і член Вйгдег-мінї- 
стерства, прославив ся двома своїми рече
ними, поки уступив з впдівнї політичної. 
Одно з тих речень бажало виправдати за
ведений в Австриї звичай, щоби »трінк- 
ґельдами« піддержувати політичні шахрай
ства, а друге речене звучало, що »в Бо- 
денбах — на границі Австриї — устає со- 
цняльне пптанє«.

Тепер соцпяльна демокрация виборола 
собі 72 мандати в раді державній (V ку
рцю з загальним, безпосереднпм і тайним 
голосованєм), і заповіла на 9 марта 18971

в гордій надії знищене християньскнх со- 
циялів полками будучих володарів сьвіта. 
Проводир соцпялїстів голосив на весь сьвіт: 
»9 марта заткнемо червоний прапор на ве
жі Стефана«, а ще 8 марта товариш  Шу- 
маєр, оден з віденьских кандидатів поста
влених социяльною демократією, розліпив 
оповіщене, на котрім гордо підписав ся: 
»посол до ради державної«. Хтож був, 
так сказатпб, до сеї хвилі їх найзавзятїн- 
шим ворогом? Хто не думав про се, їх 
повалити, не зробивши їм найменьшої у- 
стунки? їх ворог смертний — капіталізм. 
Але лібералізм ішов усе разом з капіта
лізмом. Безмежний розвій сили звучного 
чи паперового капіталізму для визисканя 
тих, котрі розпоряджали лише своїм зна- 
нєм і робочою силою, був жизненним еле
ментом всіх тих, що називали ся мужами 
свободи. Знищене »злодїїв«, котрі після 
теориї социяльно-демократичної посідають 
майно лише з крадїжи від видїдичеиих ро
бітників, було цїлию соцпяльннх демокра
тів. А позаяк ту ціль можна осягнути ли
ше дорогою революцій, то після незмін
ного засуду, проголошеного социяльною 
демокрациєю всему теперішному сьвітови, 
мають бути знищені не тілько ліберали яко 
основателї і оборонці капіталістичної влади 
в сьвітї, але з ними має бути знищене все, 
що вірує в Богом установлену зверхність, 
Богом бажаншї лад в сьвітї, все, що нази
ває ся в тім змпслї консервативним, а осо
бливо католицизм. Можна було лише су- 
мнївати ся, чи ті, що видали такий засуд, 
більше ненавидять католицизм, сего най- 
енерґічнїїїшого і найконсеквентнїйніого по
борника всякого насильного перевороту, 
чи лібералізм, або чи на відворот онп 
більше ненавидять лібералізм як католи
цизм.

Але її се дуже скоро перемінило ся. 
На основі католицизму витворила ся хрп- 
стияньско-социяльна партия змагаюча до 
економічних реформ, коли до Австриї вти
снула ся соцпяльна демокрация мимо ви
речена Ґіскри. Позаяк та партия хрнстн- 
яньско-социяльна виразно змагає до того, 
щоби з нашого економічного жити усунути 
все те, що дає видїднченому пролєтарня- 
товп справедливу основу до жалоб, повста
ла в Австриї соцпяльна демокрация сейчас 
против католицизму, позаяк она зараз 
пізнала, що іменно католицизм має волю і 
силу підорватп основи соцняльної демокра- 
цнї. Нічого дивного, іцо іменно проводирі 
соцняльної демокрацнї, котрі як раз ви
гідно жиють собі коштом убогих робітнн- 
ків, звернули ся з усею силою против хри- 

| стияньско-социяльної нартиї, називаючи їх 
прислужниками »иопів« і поборниками чер- 

;нечої темноти між народом.
Се спонукало також лібералів, забути 

свою дотеперішну минувшину, всі дотепе
рішні політичні а навіть моральні основи, 
щоби стати союзником соцняльної демо- 
крацнї при виборах віденьских з V курні. 
Так отже ліберали кинули ся всею вата- 

! гою в табор еоциялїстїв, щоби з ними ра- 
| зом знищити католицизм, не зважаючи на 
те, що тим поступком самі собі задали 
смертний удар.

В тім самоубийстві, в тій зраді своїх 
власних переконань, взяли участь з рівною 
ревностю всі фракцпї, на які роздробив ся 
австрийский лібералізм. Ліберали ще ні
коли так не з’єднали ся як в сій спілц ї 
з социяльною демокрациєю. »Нїмецкі по 
ступовцї« з так званими жидівскими лібе
ралами (Коші, Мітлєр, Носке, Фрауенбер— 
ґер, Врабец) на чолі, не думали про нїчо 
більше, як про се сполучене з соцнялїста-

Ктпіга житя.
Вловів

Евг. Улянович Мандичевский.

(Копець.)
Вже не погоджувалось задумчпве чоло у- 

ченого, синє око чорніло як би озеро іїрске, в 
котрім відбиває ся осіннє небо. Вже у него не 
бавили ся милі діти, а сильні сини стояли біля 
него, з єго дому виходили з вибраними жени
хами, приокрашеиі лавровими вінцями доньки- 
голубки.

»Житє є приходом і відходом», записав він 
в книзі житя, а уста красили ся усьміхом, коли 
поглянув на супругу, що в срібнім вінци крас- 
іною і доросіпою єму видавала ся тепер, як в 
дня, коли мірти вплітали в єї розпущені коси.

Доньки відійшли — але незабаром ввели 
маленькі діточки — внученята вславленого по
ета, щоби їх взяв на свої коліна, побавив ся з 
ними, та поблагословив їх будуче жнтє. Ще раз 
пережив він межи ними третин період утіх мо
лодечих, їх малі утіхи і їх малі болїзни вра
жали ся і в єго серце, він усьміхав ся на їх о- 
клик радости, він сумував при їх плачу, — але 
й вони були тілько приходом і відходом в тім 
житю — памяткові етациї при дорозі житя — 
одні були граничними, другі гробовими камі
нами.

Перший раз при весняній радости, не зва

творінь ? Чи буде нослїдне наше пізнане, що й 
неумієтність робить щасливим? Що мала лїбе- 
ля свій короткий день понад цьвітами літаючи, 
може більший, красніші, щасливійшшй час пе
режне, як високо зорганізований чоловік, котрий 
першу третину свого житя взрастає, а послїдну 
третину до кінця зближавсь?

То все є пізнанем, але не послїдним, не 
найглубшим! Він списав те на поелїдній сторо
ні своєї книги, але все ще оставала иослїдна 
сторона незапнсана; чувство боязни і пепевно- 
сти не позваляло послїдну сторону записати. 
Так переминав час, а срібний мірт уступив міс
ця і золотому. Ще раз неренялось серце поета 
радостю молодих літ, коли вони всі прийшли, 
щоби разом з ним сей день сьвяткуватн, близь
кі і найдальші. З  єго вітчини і зі всіх знакомих 
сторін, де жив дух поезиї, прийшли віщуни 
вепіврадости, пісні торжественні, дорогоцінні 
дарунки, ордери, хрести, слезн радости, і сер
дечні зустрічі. Внуки, правнуки, сини і доньки, 
свояки і знакомі, вони всї, що цінили заслуги 
поета — ученого, зійшли ся, щоб засьвітити 
сьвічкн на жертвеннику Тімена, котрий нині 
пятьдесятлїтний золотий діядем на голову ща
сливої пари вкладав.

А прецінь одна слеза блиснула в щасливих 
очах поета, що задумчнво поглядав на послїд
ну, пусту, одну-однїсеньку сторону книги свого 
житя. В серцю, в умі і на устах стояло те не- 
розвязане питане: «Котрасе найбільша мудрість? 
Що се найглубіпе пізнане?»

жаючи на сторони, списав все, що чув в своїм | 
серцю - чим старшим був, тим поволїіпие і і 
ощаднїйше спливали єго гадки на папір, бомно-І 
го, що єму перше справляло утїху, ставало ся | 
для него марним, а много, що єго перше засму
чувало, викликувало тепер скритий усьміх; ма
ло, дуже мало здавало ся єму бути вартним по- 
міщеня в книзі золотій, і тілько, що єму .му
дрим видавало ся все одно, чи була се солодка, 
чи гірка правда, виписував дрібненько на послїд- 
ні сторони книги житя. Ате частїйше обертав 
він записані картки, читав з усьміхаючим ся | 
вспівчутєм, пориваючі піснії минувшости, ці- І 
лував сторони дорогій матерп посьвячені, хитав 
задумчнво головою на згадку шкільних літ, ко
ли то єго всі славили і поважали й виносили, а 
коли глянув на послїдну сторону, закривав очи 
долонями, та думав, думав довго...

Там має він записати своє нослїдне слово, 
свою найбільшу мудрість, своє нанглубше пі
знане!

Яке буде єго нослїдне слово? Що буде єго 
найглубіпе пізнане? Чи се иослїдна мудрість, бо
ротись і терпіти резиґнацию ? Чи є се упованє' 
на Бога ? чи є се витворити собі нового бога, і 
перед ним коліна згинати? Чп є слава житя, 
богацтво, любов — чи може жнтє в забутю, бі
ді й ненавнети?

А щож буде звати ся послїдним пізна- 
нєм? Що Бог є вічним, що мн Єго знаємо, але 

і не пізнаємо і Єго великостн не попнмаємо? Що 
і ми стоїмо досить низько в розвбю духових со-
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ми до спільної боротьби против католициз
му. А »нїмецкі людовцї« (»ВеиізсЬуо1к- 
1ісЬе«)! Яко національна партия були они 
нічим більше як завзятими жидоїдами, а 
при тім троха Бісмарківцями і прусофіла- 
ми. А всеж одна частина сих націоналів 
признавала ся ще недавно до прихильни
ків Люеґера. Тепер они всі, так ті, що 
далеко стояли від Люеґера, як і ті, що 
єго відрекли ся, забули про свою нена
висть до жидів, забули, що їх божище 
(Бісмарк) бодай тепер є смертним ворогом 
социяльної демокрациї і так як ліберали 
подали руку социяльннм демократам до 
спільного поборюваня »понокрациї«. Лише 
о третій партнї ліберальній т. зв. »социяль- 
них політиків« не можна сего так само 
певно сказати, позаяк сьвіточ »социяльних 
політиків« др. Кронаветер відомий загально 
яко приятель жидів, хоч яко обожатель 
революцийних змагань стояв здавна все 
дуже близько социяльних демократів. С.о- 
цияльні політики були отже тою звязкою 
між социяльною демокрациєю а лібералі
змом, містком поміж одними а другими. 
А коли так зійшла ся разом спілка побор
ників »поиокрациї«, розходило ся тепер 
також о те, щоби винайти спільну тактику 
для сеї боротьби.

(Копець буде.)

Удержавнене нотарияту.
В остатних часах дуже багато говорить ся 

у нас про удержавнене нотарияту. На вічах на
родних, зборах передвиборчих і справозданях 
посольских селяни, інспіровані очевидно аран- 
жерами, ставляють внесеня на удержавнене но
тарияту, а кандидати посольскі приймають се 
до відомості!, з тими жаданямн солїдаризують 
ся а навіть з свого боку роблять обітниці та да
ють нриреченя, що сї > людові» бажаня в радї 
державній, перепруть. Коли такі обіцянки дава
ли кандидати радикальні, то сему годі було ди
вуватись, бо м іж  їхними обіцянками було чи
мало таких, в котрих зреалізоване її самі обі- 
цюючі не вірили. Инакше-ж треба на справу ди
витись, коли таку обіцянку дають люди, іцо на 
справи глядять більше реально і не полюють на 
ефект.

Постараємось з вовною безсторонностию 
розібрати сю справу і придивитись їй трохи 
близіпе.

Передовсім треба скОнстатувати, що »нота 
ро-борцї« виступають не против самої інститу- 
циї або против теперішної діяльносте урядової 
нотарів, але тілько з огляду на великі тягарі, 
що пригнітають населене, домагають ся, щоби

Він ще того не знав — навіть в золотім 
дни свого житя, ані опісля.

Але одного вечера, коли слабе зимове сон
це за безлистій галузки снігом присипаних де
рев сховало ся а поет пригнетений житєм віко
вим в мягкім фотелю відпочивав — заволоділо 
ним якесь дивне, до тепер єму незнане перечу
те; він хопив одною рукою кришталеве перо 
другою книжку житя, і став писати: »Найбільша 
мудрість є . . .«

Але речене зістало нескінчене — перед по
етом станула нечайнно величезна, біла постать. 
Одну хвильку подумав він, що се єго давшій 
друг, ангел житя, але то був тілько того сум
ний брат — ангел смерти.

»Відпочинь серце», сказав солодко тихий 
ангел і витягнув легко кришталеве перо з рук 
старця. »Не труди ся о набуте послїдної мудро
сті!, та нослїдного найглубшого пізнаня. Того ні 
ти, ні другі не довідають ся в тім житю. Щось 
великого, правдивого, страшного в ту золоту 
книгу записав — досить з тебе. Послїдна сто
рона не до тебе належить — на тую смерть 
витисне свою печать!»

І чорна печать, Пснхе зі спущеною галуз
кою пальми, стояла на послїдній стороні золо
тої книги житя.

Зі солодким усьміхом подав змучений по
ет свому освободителеви руку — і переніс ся 
на другий сьвіт, щоб нове жите зачати.

7/11 1896. Евг. Улянович Ма/ндичевский.

нотар був урядником оплачуваним державою, 
і Вимагаючи, щоби держава усе подавала людно
сті! в замін за оплачувані податки, а тим самим 
служила не загальним, але вже й приватним ін
тересам, жадає ся немов перетвореня тенеріїн- 
них держав в нові, в соцнялїстпчні. Теперіїпна 
держава мусить удержувати війско, школи, уряд
ників адмінїстрацийних, полїцийних і судових, 
бо тим способом охорошоє і береже публичний 
порядок і безпеченьство. В інтересі загального 
добра основує вона шпиталі а при помочи окруж
них лікарів береже відносини санітарні народу. 
Наколи-б однак вимагало ся від держави, щоби 
вона через своїх функционарів подавала поміч 
кождому хорому чоловіковії, то вже тим чином 
входило ся-б в область держави еоциялїстичної.

Одним з найперших і найважиїйших за
вдань держави є вимір справедливості!. Віритель 
має право жадати, щоби держава признала єго 
право і постаралась о зреалізоване єго у довж
ника. Хоче він однак забезпечити своє право 
грамотою публичною, маючи силу екзекуцій', 
хоче він набути право заставу на реальності! 
довжника, то мусить він всі ті діланя правні, 
що входять в сферу єго власних приватних ін
тересів'сам на власні або на довжника кошти
зреалїзовати.

Держава обовязана удержувати книги ґрун
тові, бо сего вимагає публичне безпеченьство 
власності!. Далі є держава також обовязана по
с т ар а т и с ь  (але не удержувати) о таких функ
ционарів для народу, котрі-б на підставі виказа
них відомостий давали запоруку, що під їх ав- 
торітетом споряджена буде грамота заслугуюча 
на повну віру. В такий самий спосіб є держава 
обовязана постаратись для народу о виобразо- 
ванє і придбане (але не о удержанє) лікарів. І на 
відворот держава має право жадати, щоби єї го- 

I рожани в певних сферах інтересів уладжували 
: на власні кошти свої права приватні на підставі 
1 иубличних грамот, споряджених орґапами до се
го покликаними, коли того вимагає публичне 
безпеченьство, зовсім так само, як вона має 
право вимагати, щоби деякі іюдапя, що входять 
до суду, були заосмотрені підписами кваліфіко
ваних правників, а справи правні, над котрими 
веде ся перед судами розправа, щоби заступав 
якийсь образований і сьвідучий діла юрист, на 
пр. адвокат, і такого приспособляє і подає єго 
публицї шукаючій свого права, але єго не у- 
держує.

Тож була-б велика несправедливість, колиб 
хтось, що ніколи не мак спору правного, не вхо
див в ніякі діланя правні, мусів сплачуванєм по
датків приходити тим способом з иомочию та
кому, що знов з спекуляцій на пр. безнастанно 
купує й продає реальності! і тим чином добуває 
собі гарний маєток. В дальшій консеквенцнї му- 

! сїли-б бути удержавнені адвокатура, промисл, 
рільництво, — одним словом треба-б було утво
рити державу після взірців Ляссаля, Маркса і 
Енгельса. В теорій проте удержавнене нотарияту 
зовсім не є оправдане.

Якже-ж ся річ виглядає в практиці?
Припустім, що нотар має доходу бруто 

4.000 зр., — цифра певно не за низько поста
влена, як небудь прилюдна опінїя сю цифру 
вельми пересаджує, а суть прецінь нотарияти, 
де дохід навіть на скромне удержанє не ви
старчає.

З сего мусить нотар покрити видатки на 
льокаль канцелярийний, персонал, материяли до 
писаня, податок, асекурадию. і т. п., так що єму 
ледви лишає ся 2.000 зр.

(Конець буде.)

Рада державна.
І на засїданю дня 11-го мая панував ціл

ковитий спокій. На порядку дневнім предложенє 
правительства о рільничих спілках заводових, 
вкінци справа удержавненя зелїзницї львівско- 
белзкої.

Опозиция заповіла вже в своїх письмах, 
що обструкционувати буде лише ті предложеня, 
що меньше обходять населене а більше прави- 
тельство, а передовсім галицкі предложеня зе- 
лїзничі, котрі живо обходять иольский клюб, 
і отже заслугують на як найсильнїйше побо
рюване.

І справді лри першім читаню закону о удер- 
жавненє львівско-белзкої лінії' кинув ся нїмец

кий народовець пос. Ш тай н в ен д ер  на сю 
справу і доводив, що єї значінє і фінансова опе- 
рация не лежать в загально-державнім ані в еко
номічнім інтересі монархій.

Подібно й пос. П ферш е (нїм. пост.) про
фесор права римского в Празі, поборював пред
ложенє з задивляючим завзятєм, виказуючи 
мнимі вадливосте предложеня зі становиска 
правно-буджетового і поручив переказати єго ко
місій буджетовій.

На внесене Молодочеха Б л а ж е к а відо- 
слано предложенє до комісій зелїзничої, зложе
ної з 48 членів.

М і н і с т е р п р е з и д е т відповідає на інтер- 
пеляцию пос. Мальфатіого в справі ексцесів, яких 
допускало ся елавяньске населене Побережи 
підчас послїдних виборів до Ради державної і 
признає, що обі сторони взаїмно себе провоку
вали. — В подібний спосіб відповів Баденї Ля- 
ґінїї в справі нападу на славяньских студентів 
в Каподістрия.

По тім пристуилено до першого читаня за
кони о селяньскій нужді з 18-го ЛЮТОГО с. р., 
силою котрого цїсарским розпорядженєм межи 
бідне селяньске населене кількох нровінций має 
бути роздана запомога в сумі 250.000 злр.

Нїмецкий ліберал П е ііі к а виказував нуж
ду рільників в Чехах. Пос. Р о з е р говорив, що 
причиною є зла господарка громад з додатками 
до податків.

Президент відібрав голос Розерови, але па
лата позволила єму говорити дальше. На внесе
не Ґ н є в о ш а передано се розпорядженє комі
сій буджетовій.

Пос. Ф унке жадає над замкненєм диску
сій поіменного голосованя, однак єго внесенє не 
получило більшосте.

Потім наступило перше читане закони о фа
хових товариствах рільничих і закони о удер- 
жавненє зелїзницї Львів-Жовків-Белзець.

Мі ні стер р іл ь н и ц т в а  поручив нринятє 
того закони.

Социялїст Р е с с е л ь  заявив ся за законом 
також, застерігаючи собі при дальшій дискусій 
деякі поправки.

Пос. К ай зер  іменем нїмецких националів 
попер предложенє, позаяк сповняє оно справе
дливі бажаня населена і відповідає єго потре
бам і робить натяки до СОЦІІЯЛЇСТІВ, що они 
инакше задивляли ся на ту справу підчас вибо
рів, та сказав, що социялїсти виступають про
тив права власності!.

Ту наступили малі перепалки межи бесід
ником, а кількома послами социяльної демо
кратій.

Ліберал II епік а висказав утіху, що соция
лїсти не противлять ся проектованому законові!. 
На се почав полемізувати з Пешкою пос. НІ т ай- 
нер (христ. соц.) і сказав, що єслн жидівский 
ліберал підшиває ся під добродія народу, то тре
ба зірвати єму маску. За те уиімнув єго 
президент. Закон відослано до рільничої ко
місій.

Наступила днскусия над удержавненєм зе- 
лїзницї львівско-белзкої. Пос. Г оф м ан  (нїм. 
люд.) жадає доконче усунена того предмету 
з порядку денного і заповів як найдокладнїйшу 
опозицию против правительства і обструкцию.

Пос. П ферш е (нїм. пост.) ударив на ан
тисемітів , котрі є тепер правительственною 
партиєю.

Пос. Ґессм ан : То жид!
Пос. М айредер  представляв, що в інте

ресах зелїзничнх збогачають ся великі акціоне
ри а в цілім предложеню добачає борбу більшо
сті! против Німців, що на їх кошт хотять збо- 
гатити ся.

Пос. Ш і к е р жалував ся, що до Галичини 
висилає ся багато війска, наслідком чого тратять 
ческі міста.

По полеміці антисеміта Ґ е с с м а н а з  Пфер
ше і по заяві Ґ р о с а, що єго сторонництво бере 
поважно намір обструкцій, переказано предло
женє комісиї зелїзничій.

Пос. Б ер к е  (Слов.) вніс, щоби в округах, 
де заказано торги на худобу, не стягати по
датків.

Пос. Л їх тен ш тай н  (христ. соц.) інтерпе
лював в справі бойкотована антисемітских пред- 
приємцїв через СОЦІІЯЛЇСТІВ.

Слідуюче заеїданє в четвер 13 мая.



з

Д о п и с ь.
З ВІДНЯ пишуть нам під днем 10 мая.
Справа адреси до трону в коміснї палати 

панів зложила ся так, що 12 голосами проти 8 
упав проект до адреси ґр. Гогенварта, а проект 
бар. Чедіка прннято за субстрат до дискусиї. Ґр. 
Гогенварт буде проте змагати до того, щоби в 
проекті більшості! коміснї зроблено поправки. 
Наколи би се не повелось, то не виключена мо
жливість, що ґр. Гогенварт прийде перед повну 
палату панів з проектом меньшостн, в котрім, 
як звісно, положена вага на рівноправність всіх 
народів австрийских. В проекті адресовім бар. 
Чедіка находить ся уступ, в котрім поставлено 
домаганя на деякі зміни в розпорядженю язи
ковім для Чехії. Ґр. Гогенварт міг би мати на
дію на те, щоби єго проект удержав ся в повній 
палаті, бо за ним стоїть вся правиця, числом 99 
голосів, коли противно партия вірноконститу- 
цийна бар. Чедіка числить лише 60 членів, иар- 
тия центра 46 а партия диких 19 членів. З  цен
тра дехто симпатизує з правицею, а дикі не 
являють ся звичайно на засїданях.

Справа квотова перейшла вже з рук депу
тацій! в руки обох правительств. На днях відбу
ли ся переговори обох правительств під прово
дом цїсаря, але не довели до ніякого позитивного 
кінця. Правительство угорске хоче підвисшити 
квоту ледви на 33’2°/О, колиж австрийске прави
тельство має (?) стояти при жаданю, щоби Угор
щина на спільні потреби платила 43Ч9°/о- Вихід 
такий, що або треба буде ухвалити провізорию, 
або що цісар сам схоче порішити справу!

ЦІенерерияпи устроїли 9 мая другий акт 
комедиї против розпоряджень язикових в Дрез- 
нї. Они скликали сюди віче народне, на котрім 
явило ся до 2000 осіб. Ческі Нїмцї були досить 
заступлені, але полїция заборонила їм промовля
ти. З  послів віденьского парламенту явили ся: 
Вольф, Тірк, Іро, Кітль, Райнїнґер, Вальтер і 
Шмідт. З  послів райхстаґу нїмецкого були при
сутні: Цїмерман, Ферштер і Лотце. Говорили Ці- 
мерман і редактор Велькер з Дрездна. Вкінци 
прннято резолюцию, в котрій заявлено погорду 
для звісного розпорядженя язикового, кажучи, 
що се розпоряджене значить одно, що упокоре
не народу нїмецкого. Відтак заакцентовано спіль
ність інтересів великої Ґерманїї з інтересами 
народу нїмецкого в Австриї і завізвано всіх по
слів до опору против «Славяньских забаганок». 
Німців австрийских покликано до спільної обо
рони загроженого народу німецкости. Колиж нос. 
Цімерман ударив на власти політичні місцеві 
за те, що они робили великі трудності! в скли
канні віча дрезденьского, то комісар нравитель- 
ственний розвязав збори, а полїция опорожнила 
салю.

Нині веде ся в палаті посольскій розправа 
над торговельним договором з Болгаривю. Під ко- 
нець заеїданя прийде на порядок дневний нагле 
внесене послів словіньских в справі невиносного 
положена Славян полудневих в виду форитова- 
ня італїяньского елементу через правительство.

ВІСТИ політичні.
В деяких дневннках заговорено про димі- 

сию Банфого і про продовжене тенерішної угор- 
скої угоди на дальших десять літ. Послїдна 
вість оказуе ся рішучо неправдивою, а першу 
мимо того, що буданештеньскі дневники опози
ційні все ще єї піддержують, »Резіег Біоуй» рі
шучо єї перечить. Причиною мінїстерияльної 
крізи на .Угорщині є квотова угода. Угорска 
нраса признає, що Угри мусять бодай троха 
підвисшити квоту на вспільні кошти, але не на 
36 %, а вже найвисше на 34 %.

Нїмецка партия національна бажає і даль
ше иозістатн в найострійшій опозициї і наміряє 
евентуально перешкаджати дїяльности парла
ментарній при ухваленю рекрута, податків і уго
ди з Уграми.

Рада державна, як загально говорять, по- 
треває до кінця мая. До того часу правитель
ство внесе веї угодові предложеня. Полагоджене 
їх однак може наступити доперва по вакациях.

З  театру війни не надходять ніякі вісти. 
Репрезентанти европейских держав за згодою 
своїх правительств згодили ся на посередництво 
межи Грециєю а Туреччиною і уповажнили ро-

сиііского амбасадора Ону, яко найстаршого ві
ком повідомити Грецию, що держави підіймуть 
ся радо посередництва в тій гадці, що борба 
буде залишена, що Греция заверне свої війска 
з Кретп, пристане на автономію Крети і послу
хає без застережень рад держав. Грецке пра- 
внтельство відповіло, що принимає заяву дер
жав до відомости і осьвідчае, що цілковито го
дить ся на нго. О тій постанові повідомило пра
вительство армію. Тож кождої хвилі належить 
сподїватн ся заключеня мира. Туреччина жа
дає 7 мілїонів воєнних коштів. На покрите тої 
контрибуцій жадає Туреччина побирати доходи 
з податків в Тесалїї і цло в Вольо, а кромі сего 
виданії гірекпх суток. Греция має годити ся 
на подані услівя.

Н о в и її к и.
— Єго Е. Кардинал Сембратович виїде в суботу 

на канонічний осмотр бережаньского деканата 
в супроводі крил. Бачиньского.

— Є. В. Цісар уділив комітетовн будови прн- 
туловища для осиротілих і опущених дїтий в 
Монастирисках на докінчене будови згаданого 
притуловища 100 злр. запомоги.

— Загальні збори «Дністра». Дня 12 с. м. о
2 пополуднії відбули ся загальні збори това
риства взаїмних убезпечень «Дністра». Явило 
ся 64 членів управнених до голосованяа 11 чле
нів неуправнених до голосованя. Збори відкрив 
п. Василь Нагірний, короткою, щирою промовою, 
в котрій підніс хороший розвій «Дністра» і по
дякував рускій публицї а предовеїм Ординария- 
там за їх заінтересоване ся інституциєю і ла
скаву поміч. Почім наступили справозданя за 
IV адмінїстрацийний рік 1896. Зі справозданя 
збори були вповні вдоволені, бо всюди показало 
ся, що так Надзираюча Рада як і Дирекцпя за- 
нимала ся справами «Дністра» як найсовістнїй- 
ше і найлучше і сповнили свою задачу знаме
нито. Справи товариства як показало ся зі спра
возданя і пояснень Дирекцій і контрольної комі
сій ведено так солідно і умно, що «Дністер» 
наш може сьміло станути в першім ряді того 
рода товариств і збудити усюди повне довірє. 
Єго діловодство, совістність і точність ворожать, 
що «Дністер» буде мусів мати сьвітну будуччи- 
ну. Всякі наради вели ся вельми поважно а з 
кождого слова плила лиш щира прихильність для 
Товариства. В році 1896 було на суму 22,349.398 зр. 
обезпеченої вартості! з премією 185.233 зр. 10 кр. 
Премій узискано в 1896 більше о 31.788 зр. 90 кр. 
від попередного року. В коротцї подамо обшир- 
нїйше справозданє.

— З львівского університету. Др. Колеса буде 
в II. курсі сего року викладати на львівскім уні
верситеті: 1) Історию рускої літератури XI—XIII 
віку (2 год. тижднево). 2) Історию рускої мови 
XI—XV віку Фонольоґія (2 години тижднево). 
3) Читане й аналїза вибраних творів XIX віку 
(одну годину тижднево).

— Кс. Стояловский одержав сими днями зе- 
лїзний лист і дозвіл на свобідний побут в Цє- 
пшнї і у Відни. Кс. Стояловский прибув до Цє- 
щина і наміряє скликати віче свого стороп- 
ництва.

В процесі' самбірскім о правибори з V. ку
рій в Стрию запав вирок позавчера в полуднє.
3 26 обжалованих трибунал узнав винними пу- 
бличного насильства з §.81 зак. карн. і засудив: 
1) Мерклїнґера на 6 тнжднїв, 2) Гусака на 6 
тижднїв і 3) Ш тамера на 2 тижднї тяжкої вяз- 
ницї; дальше узнав винними переступлена збі- 
говпска і засудив: 4) Фоґельмана і Яклиньско- 
го на 3 днн, 5) Мариняка, 6) Йосифа і 7) Гриня 
Денькевичів і 8) Барабаша на 7 днів, а 9) Го- 
ловчиньского на 5 днів арешту. Прочих обжа
лованих [між тими чотирох ще в часі розпра
ви] увільнено.

— Кара на МІСЦИ. в  Міиайї під Львовом селя
ни зловили злодія на горячім вчинку і забили 
на місци.

— Стрейк в Чернівцях і Коломиї піднесли бу- 
дівляні робітники. Стрейкуючі домагають ся під- 
висшеня платні і скороченя часу праці.

— Під колеса потягу під Станиславовом ді
став ся дня 7-го мая робітник Микитин. Неща
сний сточив ся відтак в рів під насипом зелї- 
зничим і там найдено єго на другий день не
живого.

Огні. В Бужку, золочівского повіта, вибух 
дня 7 мая огонь і знищив 7 господарских заго
род, з котрих лиш одна була обезпечена. Шко
да оцінена на 8.000 злр. Жертвою огня упало 
також 12 штук худоби.

— Викопали в Лукавиці коло Цурина на Бу
ковині' дня 7 мая при копаню ями скриню, а в ній 
дволїтну дитину, покраяну на кілька частий. 
Що має означати се страшне відкрите, може 
викаже судове слідство, що вже зістало заря
джене.

—• Град навістив наш край в многих околи
цях. На щастє заподіяні шкоди не дуже великі.

— Противжидівскі розрухи. В місточку Канта- 
кузов, в херсоньскій Губернії, дня 28 цьвітня с. р. 
були противжидівскі розрухи. Товпи селяньства 
знищили всі доми і склепи жидівскі, поломили 
меблі, потовкли начинє і побили сильно жидів. 
Сьвященик вийшов з хрестом в руці і заклинав 
селян, щоби втихомирили ся, але селяни дово
дили, що мають від царя приказ бурити жидів
скі оселї.

— Грецкий полковник Вассос, що з великим 
успіхом вів діла воєнні на Кретї, винен надвор- 
ному юбілєрови Гаймердінґерови в Вісбаденї 
1.200 марок за дорогоцїнности, які закупив у 
него перед пятнайцяти роками, підчас свого по
буту в Вісбаденї з королївскою парою. Юбілєр 
заскаржив Вассоса, і суд присудив на заплаче
не, але у Вассоса гроший дасть Біг так що й 
віритель иопращав ся з надією на відзисканє 
тої суми.

— Нїмецкий цісар Вільгельм жертвував 10.000 
марок на ціди базара добродійного в Парижи.

—  Людоїди. Людоїдство є розповсюджене в 
Конґо ще на великий розмір — так говорить 
принаймні в виданім сьвіжо дїлї о виправі дер
жави Конґо против Арабів, анлїйскии лікар Він- 
ди. Держава та рекрутує значну часть війска і 
залогу корабельну з племени Банґаля. Є то на
рід дуже бійкий, інтелігентний, витревалий, але 
їсть людий. Всякі заходи викоріненя того страш
ного обичаю не повели ся. Жорстокість Банґа
лїв оказує ся хотьби на ловах: не убивають 
они поціленої сгрілати звірини або птахи, але 
ломлять їй кости і крила. Так само обходять 
ся з пійманими вязнями воєнними і невільни
ками. На пароходї, що ним др. Гінде повертав 
на побереже, мусїли шістьох Банґалїв окувати в 
кайдани, бо хотіли пожерти двох недужих мо
ряків з свого* племени. Кожде племя має у- 
привілєйовану часть людского тіла, котру най- 
любійше з’їдає, тілько борони Боже сиру, — 
припечену, звуджену або зварену... В Убанґі ве
де ся торговля людским мясом, є різницкі скле
пи. Правительство бельґійске карає смертию, 
кого лише нриловить на людоїдстві — але то 
мало помагав.

ВІСТИ ЕКОНОМІЧНІ і СТАТИСТИЧНІ.

Рахунок Товариства вза много кредиту «Дн-.- 
стер» стоваришеня зареєстрованого з обмеженою 
порукою за місяць цьвітень 1897.

I. С т а н  д о в ж и н  й.
1. Уділ членів. . . . 26.692 кор. 46 сот.
2. Фонд резервовий . . . 1.390 „ — „
3. Льокациї на рах. біжучий в

інституциях кредит. . . 2.000 ,, — „
4. Вкладки:

а) стан на початку мі
сяця . 100.449 к. 07 с.

б) вложено в
цьвітни . 11.915,, 10 „

в) винято . 2.883 „ 60 „
позістає з кінцем цьвітня 169.480 „ 57 „

5. Сальдо процентів (побраних) 8.394 „ 15 „
6. Зиск з року попередного . 989 „ 31 „

Сума . 208.946 кор. 49 сот.

II. С т а н  ч и н н и й .

1. Позички удїлені:
а) стан на початку мі*-

сяця . . 187.174 к. 03 с.
б) удїлено в

цьвітни . 25.300 „ — „
в) сплачено в 

цьвітни . 5.778 „ 70 „
стан з кінцем цьвітня . 206.695 кор. 33 сот.

2. Готівка з днем 30/4 в касі 606 „ 61 „
3. Льокация: а) в щадницп поч- 

товій (обороті чековім) 495 „ 06 „
б) в иншнх інституциях кре

дитових . . . . 1.000 п «
4. Сальдо коштів адмінїстрациї 149 її 49 „

Сума . 208.946 кор. 49 сот.
Членів прибуло 59, убуло 0, отже разом з 

кінцем цьвітня число членів 700 з декларованими 
737, уділами в сумі 36.850 кор.

З припавших до заплати рат позичкових 
залягало з кінцем цьвітня 57 рат в сумі 2989 кор. 
51 сот., а прольонґованих рат було 13 на суму 
938 кор. 51 сот. з котрих однак часть вплинула 
уже в маю с. р.

Стопа нроцентова від вкладок 5%; процент 
від позичок удїлюваних 7°/0.

У Львові дня 6. мая 1897.
«Товариство взаїмного кредиту «Дністер».
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Розклад їзди на зелїзннцях
після часу середно-европейского пізнїйшого о 36 мінут від львівского, важний від 1-го мая 1897.
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РУСЛАНА
глядає анонсера.

Зголошувати ся в Адміністрацій (ул. Ф 
Коперника ч. 9. II. поверх) між го- іу

диною 12-ою а 1-ою в полуднє.

Вже появила ся з друку

РУСКА КУХА РКА
або

Ш к о л а  в а р е н я  по  р у с к и

містить 41 знаменитих зуп.
Всі печені, які тілько можливі: Волові, баранячі, 

вепрові і т. д.
Байцованє шинок, роблене знаменитих ки

шок і ковбас і т. п.

Мучні і яєчні страви

АЇЕНЦИЯ ЧАСОПИСИИА. л я н д о в с к о г о
у Львові, Пасаж Гавсмана (Ґранд-Готель)

приймає передплату на всї часописи у всяких 
язиках і доставлює їх до дому без всякої доплати.

50—?

Б л и н и — П н з и і т. п.
Знамениті рускі пироги печені з сиром, капу

стою і т. п.
Роблене вкусного набілу і т. п.

Все в рускій мові.
І

Ціна 70 нр.
По надісланю переказом 76 кр. висилає 

франко Друкарня народова Ст. Манєцкого і Спіл
ка, Львів. Готель Жоржа.

•$7

•$7

•$7

•$7 

•$7

Галицкий Банк кредитовий
почавши від 1 лютого 1890 видає

41 А С И ҐН А ТИ  КАСОВІ
з 30-дневним внповіджеиєм і

Зі" А С И ҐН А ТИ  КАСОВІ
,2 0

з 8-дневним виповідженєм,
а всі иньші находячі ся в обігу 4 1/2°/0 Асиґнати касові з 90-дневшім 
виповідженєм будуть ©процентовані почавши від дня І мая 1890 по 4° 0 

з 30-дневним речинцем вішовідженя.
Львів, дня 31 січня 1890.
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П р а в д а
ІЛЮСТРОВАНЕ ПИСЬМО ДЛЯ РУСКОГО НАРОДУ

під редакцибю

Антона Березиньского
ВИХОДИТЬ V Львові тижднево КОЖДОЇ ГІЯТНИЦЇ.

Буде подавати поезиї, повісти, жнтеиисп » 
портретами, поучаючі статі з історій, письмень- 
ства, господарства, промислу, вісти про читаль
ні, вісти політичні і суспільні. Крім того буде 
містити часть забавну.
Передплата: В Австриї . . . .  . річно 4 р.

„ . . . .  піврічно 2 р.
. . . чвертьрічно І р.

За границею . ■ • річно 8 рубл.
. . .  піврічно 4 рубл.

Редакция, адмінїетрация і експедйция 
Львів, ул. св. Миколая ІЗ.

Н Руска справа р
к в р о к а х  1 8  0 1  — 1 8 0 4

НАПИСАВ Н. В.
Ц на 50 кр. в. а. З пересилкою 55 кр.

Дістати можна в книгарни Тов. ім Ш евченка, або в Ставропигійскій.

Видає Й відповідає за редакцию: Т єофіль Барановский.
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НАРОДНА ТОРГОВЛЯ
приймак замовлена і посередничпть в закупні.

Сьвітло церковне
впрост з фабрики Іа по 70 зр., Па по

64 зр. за 100 кіл. Іосо фабрика.

В и н о
в бочках о 135 літрах, а то Самородне 
почавши від 70 зр. за бочку І о с о  

місце продукциї.
Зі складів висилає: К А В У по 5 кіл. 

посилках почт. в ціні по: зр. 9-20, 10’20,
10-70,11 ‘20, а специяльність по 12-20 франко 
ВИНО в 5 кіл. барилках по зр. З-—, 3‘70,
410, 4-90 франко. — Иньші товари по 
умірених цінах. 19—? -ф-
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З  Друкарні В. А. Шнііковского.
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