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Передплата

п  >РУСЛАНА< в ж ж о ст :

в Австриї:
на цілий ріж . . . 12 р. ав.
на пін року . . . 6 р. ав.
на чверть року . . 8 р. ав.
на місяць . . . . 1 р. ав.

За границею:
ва ц ій *  рік . . 20 рублів 

або 40 франків
■а вів рову . . 10 рублів

або 20 франків
, Поодиноке число по 8 кр. ав.

РУСЛАН
• Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьмеш милости і віри не вовьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.< — 3 Р у с д а н о в н х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят
о год. 6-ій пополудни.

Редакция, адмінїстрация і
експедиция «Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Ляндовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє вистережене. — 
Реклямациї неонечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви. 
чайні приймають ся по в іт  
10 кр. від стрічки, а ч -Наді
сланім. 20 кр. від стрічпи. По
дяки і приватні донесеня по 
16 кр. від стрічки.

і

До тої цілії доходять єзуїти сим спо
собом, що обезображають руский обряд 
латиньскими церемоніями, вщінляють в на
рід мильне попите о висшости лагиньства 
від восточної церкви а в кінци зовсім 
олатиньщують нарід.

Соцнялїсти знова понижують руский 
клир, вводять індифирентизм, атеізм і инь- 
ші річи, вирісші наслідком скріпленя вили
вів єзуїтів.

Гарний образ не ма що її казати. 
»Меіп Ь ірЬсЬєп трявв ичіізі би посії гаеЬг*. 
Можна було ще більше накинути гризи на 
весь руский орґанїзм? Тут вже не полише
но нічого не збещеченнм. Певно, що так 
зле, 'ще її найбільший ворог не заговорив 
про Русинів.

Слибн хоть крихітку такою галицка 
Русь представляла ся, як єї Д. В. II. якь. 
представив в »Ґалїчанїнї«, то ми не зди
вували би ся зовсім, слибн думано дій
сно про яку реформу єзуїтами, або слиби 
Руси грозила затрата від соцнялїстів. Але 
от що ми скажемо. Сли єзуїтам не снило 
ся про реформи руского клиру, то по та
кім представленні »Ґалїчанїна« повинні би 
таки призадумати ся над реформою.

Вже досить різного говорено про ру
ский клир, но так сьміло і безлнчно, ще 
ніхто не мав відваги назвали яку небудь 
часть руского клиру а п о с т а т а м и . Аж 
з великої печалпвостн про руску церков і 
народ зробив се »Ґалїчанїн«; винайшов 
серед одної части руского клиру апостатів, 
гірочі нічого не роблять, а ті що роблять 
не повеличають ся успіхами. Най-же дур
ний скаже, чи не треба такого клиру ре
формувати.

Вже то наш »Ґалїчанїн« то спритна 
штука. Розпустить вперед видумані вісти 
про реформу, а відтак представить руский 
клир в такім сьвітлї і з такої точки, що 
як-раз належало би єзуїтам реформувати 
сей клир.

Наша єрархія церковна не може ви
ховувати нашого клиру, бо »Ґалїчанїн« ка
же, що она сносібна лиш бути орудиєм в 
руках тих, хто виніс єї на достоїньства. А 
що »Ґалїчанїн« не каже, що то за сила і 
власть поставила нашу єрархію, то можна 
собі думати, Бог зна що. Затим нема у 
нас духовної сили до реформи, отже му
сить прийти чужа, по. єзуїти. Чи не хи
трий же малорос?

З всею злобою »Ґалїчанїна« не буде
мо иересправляти, бо на се він не заслу- 
гує. Але мусимо рішучо зазначити, що 
найбільше зло пливе для руско-католицкої 
церкви, сьвященьства і народа не з відки 
пньде, а головно з суток »Ґалїчанїна«.

Ми знаємо о яку оборону церкви і на- 
родности ходить »Ґалїчанїновн«. Не йде 
єму о реформу єзуїтів, о латинізмі! в цер
кві, се лиш позір. Слиби о те ходило, то 
єго дописуватель порадив би клирови не 
взірці з Остроґских, Побєдоносцевих, Ке- 
рєевих, але пошукав би за иньшою оборо
ною руско-католицкої церкви перед латинь
щенєм і т. п. Сказав би він тоді. Полю
бім ту католицку церков, пояснім народови, 
що наша церков і обряд не є гірші в ні
чім від латиньскої, даймо народови ге все, 
що має церков католицка у себе, в своїх 
мурах, —  в своїм обряді. 1 олосїм єму

Юдина робота кацапскої сволочи.
»Боже борони мене перед моїми друга- 

мн, а від моїх ворогів я обороню ся сам*. 
Тими словами може відозватп ея наша 
руско-католицка церков і єї вірний нарід 
до »Ґалїчаніна« з нагоди єго статї, помі
щеної в тім орґанї ч. 226. з 5. (17.) жов
тня сего року, під заголовком: »Общество 
для защити церкви« (голось изгь провинциї). 
Статя підписана буквами: Д. В. Я ...кь . Ав
тор в згаданім артикулі накликує львівску 
інтелїґенцию сьвітску, оснувати »0бщество« 
для защити прав церкви і народа. Сьвя- 
щеннкн не мали би належати до того то
вариства. Щоби таке товариство не видало 
ся нікому дивним, то автор статї всказує 
на Остроґских, Побєдоносцевих і Киреевих, 
яко на »оліщетворенє ііден*, пропонованої 
автором.

Причину до основаня такого товариства 
видить автор в змаганях до реформованя 
руско-католицкого клєру на езуїтскій лад, 
через що після думки »Ґалїчанїна* будуче 
духовеньстно легко пішло би в розріз з на
родом, а тоді страшно подумати, що стало 
би ся з Русию. Наколи єзуїти зреформу
ють руске сьвященьство, говорить ся там, 
тоді галицка Русь стане гніздом соц іал із
му і взуїтизму, а з відси (з Галичини) бу
де дальше по Руси розпросторонювати ся 
отруя заражаюча »русскій народ'ь д а ж е  
з а  р у б е ж а м  и на ш о її д е р ж а в  и «. В даль
ших виводах змішано і помішано все на 
Руси рівно з болотом.

Гнівали ся в своїм часі Русини на дра 
Франка, за єго висказп про Русь, але щож 
доперва зробить Русини з автором артикулу 
в »Ґалїчанїнї« Д. В. 11. якомь. Бож 
послухаймо яка у него Русь: В учебниках 
фонетика відчужуюча від церкви)?) і на
родні?) (під московского); язик учебників 
не заслугуе на назву язика; то варваризми, 
повітовщина; льоґіки еститетики і лінгві
стики нема; самі безмислицї, грубі, непре- 
личні, корчемні вирази, направлені до того, 
щоби обмерзити рідну м ову; за учебниками 
йде рептильна, сепаратистична і социялї- 
стична печать псуюча »русскоє« слово. А 
то причиняє ся до відчужена інтелїґенциї 
(добре ще що й не простолюдина) від цер
кви і народа. »В и с ш а є р а р х и я н а в я- 
з а н а  нам  » св ьіш е «  є о р у д є м  в руках 
тих, хто причинив ся до винесеня єї на 
достоїньства. Низше духовеньстно ділить 
ся на три части: одні поробили ся а п о - 
с т а т а м и подібно сьвітскій інтелїґенциї, 
другі сидять бездїльно, трета часть трудить 
ся совістно над народом, » х о т я  п л о д и  
т о г о  т р у да в е с ь м а м а л ьі и «.

Селяни раболїпні, лицемірні, скригі, 
хитрі, ліниві б е з с о в і с т н і  »мають свой- 
ства пренебреженія своєго* (марнотравні) і 
»вождел,Ьнія чужого* (злодії); русских ча- 
сописий не підписують, а при виборах 
»хрунять« —  як їх  не держить сьвященик.

Средствами, щоби такому станови рі
чнії зарадити вистарчнть оборона перед 
латиньщенєм і ополяченєм. А того латинь- 
щеня і ополячуваня Русинів підоймають ся 
єзуїти і соцнялїсти. Єзуїти хотять відобра
ти у народа »прадїдиу віру і національ
ність* в спілці (віє?) з соціалістами, тілько 
мившими средствами.

так ревно і гарно науки духовні в своїй 
католицкій церкві, як се роблять езуіти; 
пильнуймо катехізацнй. школи, конфесіо- 
налу, позаводїм духовні брацтва но цер
квах, постараймо ся о добру, духовну 
лектуру, пояснім молитви І Т. 11.

Так не кричати нам на лятинїзацию, 
але до роботи треба брати ся. Щ о ро
блять єзуїти —  (сеж католицкий клир) те 
робім і ми у себе —  у своїх церквах, а тоді 
нарід не буде лятнньщитн ся. А сли того 
не буде, то як довго не вигасне у руского 
народу іскорка Христової віри, то він не 
заспокоївши потреб духовних у себе дома, 
не буде дивити ся, як зве ся слуга Хри- 
ста, але піде там, де єго не тілько що не 
відтрутять, але н ласкаво приймуть.

Нарід наш не єзуїти латиньщать, але 
той, хто про єго потреби духовні не дбає 
і хоче лиш мати з него повільного слугу 
до своїх розказів. а не подбав в нічім біль
ше про него.

Бажає »Ґалїчаиїн« ратувати руско- 
католицку церков сьвітским товариством, а 
забув бідачиско, що у нас є товариство св. 
Павла, котре поклало собі релїґійно-про- 
сьвітну роботу для церкви і народу, та то
вариство св. Петра, котре бажає прийти з 
материяльною помочию церкві. Але що-ж 
то все значить для »Ґялїчанїна«, коли там 
не можуть мати вступу Остроґскі, ІІобєдо- 
носцеви і Кирєєви.

Се ціле ще щастє рускої церкви като- 
лицкої. що нема у ній Остроґских, бо тодї 
не знав би руский нарід, якої він віри і не 
дочекав би ся певно ніякої оборони. Та-ж 
Остроґскі не знали, яку віру і церков ма
ють боронити. Чи унїю, чи протестантизм, 
чи православє. Так вони боронили «прадїдну < 
віру, що вкінци самі потонули в тім, чого 
так боїть ся »Ґалїчанїн«. Побєдоносцевих 
та Киреевих оборони церкви руский нарід 
не бажає, бо-ж ще не присохли сле- 
зи наших братів за кордоном. Ми аж над
то добре знаємо методу оборони церкви і 
віри сьвітскими людьми. Власно де »олице- 
твореніє« своєї ідеї бачить »Ґалїчанїн«, де 
нема ані крихітку обезображеного латинь- 
ством всхідного обряду, там як раз мето
да оборони віри, церкви і народа Побєдо
носцевих і т. н. показала ся напфатальніп- 
шою і цілком не духовною. Там прецінь 
найрізнїйші найогидніпші і впрост не люд- 
скі секти. Чи того нам ще потреба?

Вкінци запитаємо ся >Ґалїчанїна« хто 
утворить те їобщество для защити церкви*, 
сли він рішучо твердить, що часть сьвітскої 
інтелїґенциї стала апостатами, часть отчу- 
жила ся від церкви фонетикою (!!) часть 
пійшла в радикали, соцнялїсти, відтак зру- 
мунщила ся, зґерманїзувала ся, помадярщи- 
ла ся (то певно протестантскої або жидівскої 
віри стала). Хто-ж буде основувати обще- 
ство для защити церкви? Сли так думає 
»Ґалїчанїн« про інтелїґенцию, то чиж міг 
він на серіо говорити про основане тою ін- 
телїґенциєю »общества для защитьі церкви*. 
Хиба що ні.

Не о оборону церкви йшло »1 алїчанї- 
новн, але о позір під яким міг би він 
сьміло збещестити руско-католицку єрархию, 
клєр і руский нарід.

А ціль тої роботи, се нічого иньшого, як 
змагане до підорваня всякої поваги і значіня
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не повинно ходити о те, чи ґрунти мають ся 
ділити, чи ні, але участники нарад повинні за
гально призадумати ся над рільничими потре
бами.

Др. Соловій думає, що нове нравне посту- 
пованє буде в силі скоротити довгі процеси і 
не дозволить, щоби за кілька риньских довгу 
позбавлювано селянина ґрунту. Недостатки за
кони упадуть, коли прийде нове правне посту- 
пованє і управильненє екзекуцийне. Гіпотечні 
пожички сполучені з убезпеченєм на житє бу
ли би добрими.

Ґр. Рей зазначує, що обдовжена посілість 
не зробить ніколи ніякого поступу, проте боїть 
ся і уважає за дуже злу річ спосібність селян 
до виставлюваня векслїв. Ціла біда, що гіпоте- 
чний кредит не є управильнений. Краєвий Банк 
не відповідає бажаням селян. В Ііознанщинї є 
цілком инакше. Там кредит гіпотечний і личини 
є можливий, понеже там істнують рентові ін- 
ституциї. Селяньскі спілки уважає яко средства, 
що могли би розвязати питане неподїльности 
селяньских ґрунтів. Чим скорше, тим ліпше. За
повідає, що в тім напрямі предложить свій плян.

Проф. Ґурский звертає увагу, що належало 
би серед селяньства ширити рафайзеновскі ка
си. Питане гіпотечного кредиту в сполученю з 
асекурациєю на житє є важне і нове, тож по
зволить собі в імени консервативного клюбу 
краківского зложити до актів нарад реферат о 
тім предметі.

Проф. Охенковский думає, що так кредит 
гіпотечний, як і личний не приніс би користи. 
Бо рідко хто уживає кредиту на продукцийні 
цїли. Кредит, то куля у ніг. Нашим відносинам 
ліпше відповідали би спілки рафайзеновскі. Ті 
спілки були би материяльною користию і зара
зом школою будучности для селян що до кре
диту. Основа однак взаїмної одвічальности чле
нів спілки була би невідповідною. Бо сли селянин 
довідав би ся, що він має відповідати за дру
гих, то тим зразив би ся і не приступив до 
спілки. Кредити кас і таких спілок повинні ма
ти довгий термін, обчислений на 2—3 роки.

Домбский думає, що громадскі і повітові 
каси повинні би бути в тім зглядї підпоможеш.

Др. Скалковекий замічає, що рафанзеновскі 
каси, то не така легка річ. Людий інтелігентних 
і достаточно просьвічених, котрі такі каси вели 
би, нема. Треба отже розширити каси повітові. 
Основане кас, як хоче проф. Охенковский, без 
взаїмної відвічальности може не удало би ся, 
бо чим будуть каси відповідати.

Для наших відносин повинна бути порука 
ограничена. В иитаню кредиту кулка рільничі 
будуть вести перед. Забезпечене на житє є та
кож средством до поправи відносин. Можна за
значити в позичковім контракті, що доки селя
нин сплачує позичку, не може ділити ґрунту. 
Нема в тім сенсу, щоби без зізволеня вірите
ля дозволити поділ ґрунту. З тої причини пада
ють нераз жертвою недосить просьвічені віри
телі. Без позволеня гіпотечного вірителя не 
вільно би було ДІЛИТИ ПОСІЛОСТІ!. Поворот до та
кої основи буде після єго думки одним із средств 
проти роздроблювана ґрунтів.

Гурик уважає місцевий кредит за найкори- 
стнїйший. Громадскі каси ощадності! були би 
найлучшими. На рафайзенївскі каси можна би 
згодити ся, але з ограниченою порукою. Без 
громадских кас селянин дістане ся в руки жи
дів, а де в селі є жид лихвяр, тоді він стає но- 
сїдателем ґрунтів і є згубою християньского на
селена.

Член Виділу краєвого Романович запитує 
ґр. Рея, о скілько і чому Краєвий Банк є не 
відповідний для селяньского кредиту, бо се бу
ло би всказівкою для Виділу краєвого, до полїп- 
шеня селяньскої справи.

Ґр. Рей відповів, що парцеляцийний відділ 
є хиба от так собі, щоби про людске око зда
вало ся, що щось робить ся, а кредиту гіпо
течного для селян нема ніякого. Є случай, що 
на ножичку треба нераз і то на малу пожичку 
чекати аж I і/, року, мимо просьб і ходу, а то 
прецінь не улекшує справи. Кошти дуже великі, 
а терміни сплати за короткі.

Далі буде.

руско-католицкої єрархиї духовної, до пі- 
дорваня привязаня і послушеньства низшо- 
го єї клєру, а відтак вщіпити ненавість і 
незгоду межи духовеньством латиньским а 
рускнм, відобрати свому сьвященьству від
вагу і охоту до всякої праці на поли цер
ковнім і народнім, щоби тим лекше підго
товити ниву для призадуманої »Ґалїчанї- 
ном« апостазиї католицко-церковної і на
родної і улекшити дорогу своїм Победо- 
носцевим. Даремний труд. Русь галицка 
вже на стілько прозріла, що знає звідки 
найбільше небезпеченьство еї грозить.

А що наші сконсолідовані народовці 
скажуть тепер на той голос з провінциі в 
» Ґалїчанїнї«, на споневіранє руского язика, 
літератури? Таж в »Галїчанїнї« прозва
ні вони апостатами народними!

Аґрарна конФеренция.
(Д альш е)

II Ґурский домагав ся, щоби не тілько 
при спадщині але і при умовах правних межи 
жиючпми не вільно було ділити ґрунтів. Огра- 
ниченє дїленя землі не буде нічим так небува
лим, бо є прецінь закони, котрі значно иовздер- 
жують свободу горожан в розпоряджуваню сво
їм майном. Майорати, що правда, будуть крив
дити тих, що до дїдиченя землі не будуть до
пущені, але та кривда є о тілько меньшою, що 
тоді зарібки з ручної праці будуть щораз більшими.

Ґр. Рей звернув увагу, що неподільність землі 
сама не поможе, але конечно треба ностарати 
ся, щоби таких неділимих посїлостий не вільно 
було обдовжувати. При запровадженю неподїль- 
ности належить також докладно означити ви
соту сплати родині і порядок, хто має брати в 
посідане господарство по смерти поиередного 
властителя.

В тім місци звернув увагу краєвий маршалок 
участників нарад на те, що передовсім ходить о по
дане таких средств на заряджене роздроблювана 
ґрунтів, котрі почивають в обсягу краевого за
конодавства. Спадковий закон належить до дер
жави, тож Виділ краєвий — хотячи его зміни
ти — міг би тілько візвати правительство, що
би заняло ся тою справою, але сам не міг би 
нічого порадити.

Др. Крижаповский згодив ся з заказом об- 
довжуваня певної части господарства. За важ- 
нїйшу річ уважає др. Крижаповский неподіль
ність, від обдовжуваня. Покликує ся на слова 
Федоровича і кн. Сапіги і признає, що великі 
маси люду не є так дуже противні ухваленю 
неподільності! ґрунтів, бо мають сьвідомість, що 
треба витворити можливість правильної госпо
дарки на ріли.

Др. Соловій супротивне ся обмежуваню 
спадковому і в загалі примусоввму твореню се- 
редних господарств селяньских. Таку роботу 
можна би тілько підпомагати через унравильне- 
нє кредиту. Обмежене спадьщини могло би 
відносити ся тілько до дїдиченя без завіщаня. 
З піднесенєм просьвітн витворить ся середня 
верства господарів.

Гурик віідить, що є небезпеченьство в роз- 
дроблюваню ґрунтів, але на разі таки не хоче 
обмежувана подїльности, понеже для селяни
на позбавленого ґрунту нема ще досить заро
бітків з ручної роботи, а знов той, хто дістав 
би ґрунт з обовязком сплати родини, попав би 
> великі довги. Неподільність ґрунтів признав 
рішучо за нередвчасну.

Бойко бажав би, щоби закон зборонив жи
дам скуповувати селяньскі ґрунти.

Др. Скалковскиі, повідомив, що по нараді 
з членами рільничого товариства противить ся 
впровадженні неподїльности ґрунтів, позаяк без 
заказу обдовжуваня ґрунту, неподільність не 
здасть ся до нічого, а знова заказ обдовжуваня 
ґрунту відбере рільникові! ВСЯКИЙ кредит. Улєк- 
шенє кредиту для селянина, щоби міг набувати 
землю, є на разі одиноким средством на роз
дроблене селяньских ґрунтів.

Проф. Пілят осьвідчив, що закон о непо
дїльности селяньских ґрунтів є за иередвчасний, 
бо треба би перше обдумати, що безземельні 
селяни, та сплачена родина із спадщини по 
батьку мала би зсобою і своїм капіталом зробити.

Печ уважає, що при теперішних нарадах

ВІСТИ політичні.
Акция бар. Діпавлього в справі его внесе- 

ня язикового, не повела ся. Переговори єго, які 
в тій справі провадив з опозициєю розбили ся. 
Причиною неповодженя б. Діпавлього була та 
обставина, що лівиця бажала поставити внесене 
язикове б. Діпавлього враз з иньшими язикови
ми внесенями, зараз по внесенях про обжа- 
лованє міністрів. Натомість правиця годила ся 
голосувати за вибором комісиї до внеееня бар. 
Діпавлього, рівночасно однак постановила єго 
сполучити з справою угодової провізорні. Пра
виця жадала від опозициї, щоби она перше зго
дила ся на угодову провізорию.

Хто з правиці ставив такі внеееня, доси 
ще не сконстатовано. Одні кажуть, що робили 
то Молодочехи, а другі всказують на Поляків, 
ще иньші говорять, що такі домаганя мала ста
вити ціла правиця. Є ще поголоска, що таке 
жадане ставило правительство устами Поляків.

Фактом є, що коли в суботу бар. Діпавлї 
подав до відомости, провідникам опозициї услі- 
вя правиці, ті зірвали з ним дальші наради.

Висуває ся тепер питане, що дальше буде 
робити бар. Діпавлї. »1Ї. Гг. Ргеззе« в тім зглядї 
подає таке пояснене; Вислала она свого репор
тера до бар. Діпавлього з просьбою о інформа- 
цию. Бар. Діпавлї пояснив, що трудності! пішли 
не по причині змісту і основи єго внеееня, але 
по причині трактованя і впроваджена єго. Всі 
згодили ся, говорив бар. Діпавлї, що теперішня 
борба о язикові роснорядженя відбиває ся не- 
користно на населеню.

На питане о спосіб, як тепер думає комі- 
сия полагодити спори національні, запевнив бар. 
Діпавлї, що випрацював в тім зглядї новий плян, 
але не обявив єго, доки не згодить ся на него 
єго клюб. Сподіє ся, що комісия згодить ся на 
той плян. На натяк трудности відповів бар. Ді
павлї, що потрібно з’обох сторін доброї волі. Те
перішнє роз’ярене виходить на користь одним 
радикалам, а монархия терпить. Для того він 
не епічне в своїх змаганях і сподїває ся з ча
сом дійти до своєї цїли.

»¥аІег1ап<1» оголошує, що бар. Діпавлї буде 
від тепер вести свою акцию без правиці, хоть 
не проти неї. Нїмецкі дневники опозицийні взи
вають урочисто нїмецких католиків до солідар
ного голосованя за поставленєм міністрів в стан 
обжалованя, сли мають поважні наміри уснокої- 
ти національний спір.

Француский »І'’і"аго« дуже похлїбно вира
жає ся про акцию ґр. Баденього і ворожить 
єму, що побідить збунтованих Німців і що судь- 
ба призначила єму ще велику і могутну задачу 
в будучности.

З Будапешту доносять, що поясненя Бан- 
фого дані в Угорскім соймі є першими симпто
мами акциї, яку правительство угорске наміряє 
на случай, слиби австрийска палата не ухвали
ла угодової провізорні і слиби в Австриї наста
ла політична криза. Тоді може бути, що угор
ске правительство іме ся хвилево иньшої деци- 
зиї поступованя в справах, які мають бути 
вспільно полагоджені. Се проектоване право ма
ло би тілько нровізоричний характер і містило 
би застережене, що умова з 1867 р. у всіх своїх 
інтеґральних точках стає ся правосильною, скоро 
тілько в Австриї настануть знову конституцийні 
відносини.

Основи такої умови уложено вже від давна, 
за відомостиєю і згодою всіх угорских чинників, 
з якими в тій справі належить числити ся. В по- 
слїднім разі не позістає нічого иньшого на разі, 
як сформолувати закон і предложити єго парла
ментові!. Однак ще не страчено надії, що удасть 
ся в Австриї перевести угодову провізорию. Си- 
туация в Австриї є грізна, однак є надія, що но 
приїзді цісаря до Відня поліпшить ся. (Гляди 
телєґрами!)

Доносять, що того самого дня, в суботу, 
ґр. Баденї на конференції)' провідників клюбів 
правиці заявив, що готов приняти жаданя клю
бів і що в середу можна надїяти ся вже пов
ного поладнаня взаємин межи правительством а 
правицею. Рівнож пишуть, що більшість парла
ментарна кріпко держить ся купи і що ві втор- 
ник відбуде ся заеїдацє парляментарної комісії) 
правиці, на котрім всі сторонництва більшости 

і внесуть свої жаданя.
Лівиця з тими подіями вяже зірване пере-
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горів з Діпавлїм, розуміючи, що ґр. Баденї в 
послїдній хвили погодив ся з правицею, котра 
тепер стане вже рішучо по стороні правитель- 
ства, так що вже й угода з лівицею оказала ся 
злишною.

Н ови н ки .
— Ґр. Аґенор Ґолуховский, мінїстер справ за- 

граничних, прибув передвчера з Відня до Львова 
і замешкав в своїй палаті, почім ночию від’їхав 
зараз до своїх дібр в Скалї, на кількадневний 
побут.

— Маршалом краєвий виїхав до Відня на він
чане ґр. Ванди Баденянки з ґр. Адамом Кра- 
сїньским. З Відня удасть ся маршалок до Па
рижа, а з відтам просто до Риму в справі па- 
мятника Міцкевича. Около 10. падолиста по
верне ґр. Баденї до Львова.

— Пос. 0. Танячкевич вніс на кс. Целлєра, рим. 
кат. катехита ґімназияльного в Стрию, зажалене, 
підписане 18 грек. кат. сьвящениками і 56 сьвіт- 
скими особами із Стрия і околиці, до міністра 
просьвіти. Предметом обжалованя е промова 
кс. Целлера підчас торжества посьвяченя пра
пора корпуса ветеранів. В тій промові кс. Цел- 
лєр обкидавши всілякими назвищами радикалів 
і социялїстів, обидив руске духовеньство заки
дом москвофільства і радикалізму.

До шкіл народних у Львові ходить сего ро
ку 5.092 хлопців і 6.058 дівчат.

— За вину дїтий За непосиланє дїтий до 
ніколи засудив черновецкий магістрат множе- 
ство міщан з передмість міста Чернівців, на гро
шеві кари, зглядно на арешт. Ощадні міщани 
вибрали то друге, а заразом просили о відло- 
жене терміну кари до осени, а то по причині 
робочої пори в літі. Тепер надійшов час грома- 
дного відсиджувана в Івановій хаті і небавом 
мійскі арешти заповнять ся жертвами цивілїза- 
зациї. Бажаючи улегчити бідолашним батькам, 
один радний виступив на онодїшнім засїданю 
мійскої ради з домаганєм, шоби на принятє за
суджених горожан міста, котрі будуть терпіти 
за гріхи дїтий, упорядкувати і вичистити мійскі 
арешти, повні звичайно нехлюйства і хробів.

— Небезпечні атраменти шкільні. Липский бак- 
теріольоґ Марпман занимае ся від довшого часу 
бактеріольоґічними дослідами над ріжного рода 
атраментами. Після справозданя, оголошеного 
в Сеи£га11Ь1аП Ніг Вакіегіоіо^іе, з 67 родів ґаля- 
сового атраменту всі містили в собі плісневі 
грибки, бактериї і мікроби. З 11 родів атрамен
тів анілінових (з ніґрозини) мали всі в собі та
кож малі плісневі грибки, навіть в хвили отво- 
реня неуживаної ще фляшки. Марпман ужив до 
своїх дослідів також прібку атраменту ніґрози- 
нового. Культура атраментової бактериї септич
ної защіплеяа мишам потягала смерть в протя
гу 4 днів. Легко отже зрозуміти, як небезпечне 
в занечищуванє таким атраментом ранки, ви
кликаної задрасненєм пальця або руки. Може 
оно викликати затроене крови і нехибну смерть. 
Тому осторожно з атраментами!

— Найдений скарб. Тамтого тижня виорав в 
Блищиводах під Жовквою двірский парубок 
горнець зі срібними монетами, всього 140 штук. 
Монети ті походять з XVII. віку, а крім того 
найшло ся між ними 12 більших, масивних сріб
них монет з невиразними, мабуть грецкими на- 
писямп. . ,
_ Нещасний випадок. В Мохах в Познаньщи-

нї спалила сд живцем дівчина. Мати єї вийшла 
в поле конати бульбу і крім неї лишила дома 
ще троє молодших дїтий. Під вечір діти засу
нули хату, а найстарша Катерина стала налива
ти" лямпу нафтою, причім теч розлила ся трохи 
по єї одежн. Коли відтак запалила сірник, що
би засьвітити лямпу, нараз заняла ся ній одіж 
і дівча стало ціле в нолуміни. На крик иньших 
дїтий прибув один сусід, вліз до хати вікном 
і пригасив огонь, але дівчина попекла ся так 
тяжко, що по кількагодинних муках померла.

— Регреіиит тоЬЇІе виеайдене? »Тульскія ґу- 
бернскія Відомості! * доносять, що. до редакциї 
тої ґазети прийшов молодий чоловік Федір Не- 
стеров, 19-лїтний син селяньский, з просьбою, 
аби ему допомогли дістати ся до Петербурга, 
куда він хоче завести свій винахід регреіиит 
т'оЬіІе. Устрій того апарату коштував его 900 
рублів: Несторов видав на него всі свої гроші 
і лишив ся тепер без шелюга в кишени. Зара
зом запевнив Несторов, що він свій винахід 
пробував через чотири місяці і не лише він, а- 
ле й учені професори найшли єго знаменитим 
Тепер" же хоче винахідник дістати ся до Петер. 
бурга, аби там показати свій винахід.

— Здичінє. О здичіню обичаїв сельскої дїтво-

Маляґа з Каскарою Саґрадою 

Маляґа з молоко-ФОСФораном

ви сьвідчить страшна подія, яка лучила ся сими 
днями в Ґрембові коло Тарноберега. На посови- 
ску підпалила з ненависти одна дівчина другу, 
як та спала. Нещаслива обудила ся в поломіни, 
почала бічи, а иньші діти, видячи горіючу то
варишку, перелякли ся і утекли. Доперва селя
нин, котрий сушив недалеко сіно, дігнав дівчи
ну, але вже в хвили, як ціла одіж до крихти 
згоріла на ній. Нещаслива незадовго сконала. 
Справу будуть розбирати перед судом окружним 
в Ряшеві.

— Пульман і єго ваґони. В Нікаґо умер онодї 
американьский фабрикант Жорж Пульман, ко
трий у перве збудував великі спальні, їдальні і 
сальонові ваґони, щоби подорож на довгих аме- 
риканьских зелїзничих лініях з одної сторони 
уприємнити а з другої сторони час подорожі! 
тим скоротити, що подорожні в поїзді заосмо- 
тренї всім і не потребують на стациях перери
вати їзди. Для фабричної будови сих ваґонів 
оснував Пульман акцийне товариство Риіітап 
Саг Со., котрого головним шефом він умер. 
Фабрика і варстати товариства находять ся в о- 
сібній дїлници міста Нікаґо в так званій Риіітап- 
Сііу. Ся місцевість складає ся з 1500 домів для 
робітників в числі 8—10.000, дальше з одного 
банку, театру, готелів, шкіл, церков і торговиць. 
Все те належить до фабричного товариства 
Пульмана. В варстатах вибудовує ся річно 200 
ваґонів Пульмана, 500 особових а 10.000 това
рових ваґонів, котрі разом представляють вар
тість 10 до 12 мілїонів доларів. Пульман похо
див з дуже убогих родичів, а перед смертию 
оцінювано єго маєток на 50 мілїонів долярів.

— Дотепний Ірляндчик. Ірландці сьвяткували 
в Америці св. Патрикія, патрона Ірляндиї. Як ві
домо, сини зеленого острова привязані дуже до 
своєї вітчини, тож і нічого дивного, що один 
Ірлянчик в приступі доброго гумору кричав без
настанно >гура* на честь св. Патрикія. Англи- 
чанинови скупилось вже тоє слухати, тай крик
нув: >най жив пекло!* »\Уе11! відказує Ірляндчик, 
кождий повинен славити свою вітчину*.

— Жінки ХХ-го столїтя. .РгорЬеІ* каже,, що 
причина ґалянтериї щезне у жінок двацяитого 
столїтя. Маловажні комплєменти не будуть вже 
робити жадного вражіня на гарний пол. Вихо
ване панночок буде цілком практичне, їх чувства 
будуть такі самі, як у мужчин. Серце буде ма
ти лише фізіольоґічну вартість. Любов стане не
потрібна для житя і хиба лишить ся яко заба
ва для втомлених. Але женщина буде з любо- 
вю так обходити ся, як тепер на приклад з ци- 
ґареткою, котру курить ся по обіді. Супруже не 
буде більше сполученєм двох душ самоналоже- 
ною звязию, лише снолученєм двох атомів ве
ликого сьвіта. Словом, жінка ХХ-го столїтя вже 
не буде женіциною, а — лихим, другим виданєм 
жеищини. Не варто буде жити в тім столїтю, 
коли РгорЬеІ не бляґує.

— По 1000 поцїлуїв на годину. Залюблені по
силають собі звичайно в листах сотки ба навіть 
тисячі поцїлуїв. В практиці ті обяви любови є і 
мусять бути меньше щедрими, бо так солодка 
навіть річ, як поцілуй, вичерпує сили. Сьвіжий 
доказ на се зложила одна любовна пара. В однім 
нїмецкім сальонї говорено о любови, коли хтось 
— певно статистик—запитав ирисутних, кілько 
поцїлуїв можна дати і приняти в означенім часі. 
На се молодець, повний огня і запалу, заявив, 
що підіймає ся зложити 10000 поцїлуїв в про
тягу 10 годин на устах своєї судженої, під услі- 
вєм, ІЦО що пів години вільно буде відітхнути 
і покріпити сили. Заклад станув. Розпочала ся 
серия поцїлуїв. В першій годині замінено 2.000 
поцїлуїв, в другій 1000, в третій 750... і на тім 
мусїли перестати. Молодець, повний запалу і о- 
гня, дістав корчів в губах і стратив притомність; 
наречена обімліла а відтак дістала нервової го- 
рячки, котра на кілька тижнів привязала еї до 
ліжка. Вінчане молодої пари відложено асі 
іийиііит.

— Хіньский Соломон. Перед трема роками 
жила в Нанкинї щасливо хіньска пара, але 
вскорі розлучили їх, бо чоловік мусів іти на 
війну против Японців. Жінка чекала довго на 
свого чоловіка, але коли їй стало за богато того 
вичікувана, рішила, що він вже помер, і вийшла 
замуж за иньшого Хінця. Жив собі молода пара 
щасливо,—се-ж що йно медові місяці'—аж нараз 
являє ся перший чоловік здоров і жадає жінку 
для себе. На се не пристав другий чоловік, бо 
они побрались Цілком після закону. Справа 
прийшла перед суд. Судия рішив, що жінка має 
якийсь час жити цілком окремо від обох чоло
віків. За кілька тижнів прикликав обох чоловіків 
і заявив їм, що жінка вмерла, отже один з них 
мусить заплатити кошта похорону. Перший чо
ловік відрік ся від всего [  не хотів о заплаті 
нічого знати; за те другий чоловік припяв ся 
заплатити похоронні кошта. Тоді судия привів

найліпше і найлагіднїйше средство перечи
щаюче.

Ціна 3 корони.
против золзів, анґлїйскої хороби 

і т. д.
2 Ціна 3 корони.

до него жінку і передав ему еї живу і здорову. 
Жінка дуже втішила ся своїм другим чолові
ком і разом они хвалили мудрість хіньского Со- 
ломона.

— Нечуваний спосіб самоубийства. Касиєр су
довий Н. в Клодзку на Шлеску в приступі роз
пуки постановив позбавити ся в незвичайний і 
нечуваний спосіб житя. Замкнувши двері вло- 
жив лїву руку і ногу в огонь і держав так дов
го, доки не зітліли на вуголь. II. віднесено до 
шпиталю, де відтято ему вже ногу. Н. є жона
тий і має при собі ще матір і сестру. Причи
ною сего сумного вчинку мала бути невилїчима 
нервова недуга.

Наука, штука, література.
— Правда ч. 41 МІСТИТЬ: Шліть петициї о 

підмоги задля непоради. — Нові нолегші для 
селян.— Юрій Стефензон, винаходчик льоко- 
мотиви. — Кропива. — Буря на озері. — Бол- 
ди (скали) коло Бубнища. — Наука социялїстів 
(дальше).

Т  е л  є ґ  р  а м  и.
Відень 26. жовтня. Днесь ненадійно відчи

тав віцепрезндент Абрагамович письмо Катрай- 
на, в котрім Катрайн резиґнує з президентури 
парляменту. Наслідком того запанувало в пар
ламенті' велике зворушене. Вибір нового предсї- 
дателя наступить на найблизшім засїданю.

Відень 26. жовтня. Катрайн зложив прези- 
дию. Причина: непорозумінє дотично заостреня 
реґуляміну.

Відень 26. жовтня. Політична ситуация 
через резиґнацию Катрайна скомплїковала ся 
ще більше. До вчера ніхто не додумував ся 
того, що днесь наступило. Катрайн розгнівав 
ся, що домагано ся від него иоступованя про
тив реґуляміну парляменту, і що правительство 
має нещасливу руку в своїй акциї. Згадують 
також, що причиною резиґнациї Катрайна було 
внесене Діпавлього. Яко наслїдників називають: 
Діпавлього, Фукса і ґр. Зедвїца.

Рим 25. жовтня. В середній Італії' наслід
ком хмароломів і повений зелїзнича комунїка- 
ция перервана; цілі села понищені, доми поруй
новані. Мости позривані. До тепер звісно, що й 
кільканайцять осіб утратило жите. В многих 
околицях панує сьнїговиця. Подібних новіний не 
було в Італії від 1842 року.

Відень 26. жовтня. Цїсар вертає в нятницю 
з Будапешту до Відня. Першого падолиста прий
ме па авдиєнциї президию парляменту.

Відень 26. жовтня. Буджетова комісия ма
ла вчера нараду, на котрій говорив п. Барвінь- 
ский в справі елементарних нещасть всхідної 
Галичини і про реґуляцию Дністра і Прута.

Відень 26. жовтня. Днесь відбуде ся засї- 
дане парламенту. На порядку дневнім дальша 
дискусия над обжалованєм міністрів. На дальші 
наради опозиция не хоче входити в компроміси 
з президиєю палати. В середу починає ся на 
ново обструкция.

Прага 26. жовтня. »Каго<іиі Ьізіу* доносять, 
що вість, мов би правиця хотіла зробити вне
сене язикове б. Діпавлього зависимим від угоди, 
є неправдива.

Будапешт 26. жовтня. Кошут жадав, щоби 
Угорщина визискала непорозуміня в Австриі в 
користь независимости Угорщини. Банфі супро- 
тивить ся жаданю Кошута, але натомість відпо
вів, щ о Угорщина буде старати ся, щоби в Ав- 
стриї пановало дальше конституцийне житє. 
Слиби однак инакше стало ся, слиби не прий
шло до угоди, то угорске правительство хоче 
мати вільну руку, буде держало ся букви зако
ни і предприйме доконечні средства до переве
дена правосильних правних постанов прислугу- 
ючих Угорщині і в разі потреби поставить в сой- 
мі відповідний проект.

Головний склад в аптицї
____  161 80—?

Жигм. Рукера
під „Срібним орлом“ у Львові.
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Цїнник львівскої палати торговельної 
і промислової.

Львів дня 26. жовтня 1897.
1. Акциї за штуку.

ЗелЇ8. г. Кар. Людв. по 200 вл. мк. 
Зелїа. Львів-Черн.-Ясси по 200 вл. валь

србл............................................
Банку гіпот. гал. по 200 зл. в. а. .

„ кред. гал. по 200 вл. в. ав. .
Гарбарнї в Ряшеві по 200 зл. в. ав. 
Фабрики вагонів в Сяноку перед тим

Ліпінского по 500 кор. в. ав.

II. Листи заставні за 100 8л. в. ав.
Банку гіп. г. 5% в. ав. з 10% пр. .

„ „ „ 4’/,% „ льос в БО л.
„ „ „ 4% „ в 601 по 200 К
„ краєв. 4*/,% в. ав. льос в 61 л.
„ „ 4% в. ав. льос. в 67 л.

Тов. кред. гал. земс. 4% (періпаеміс.)
„ „ „ „ 4% льос. в 41% літ
„ „ „ „ 4% „ в 56 літ .

III. Облїґи за 1С0 вл.
Гал. фонду пропінац. 4% в. ав. . 
Буков „ . „ 5% „ „ .
Комунальні Банку кр. 5% (2 ем.) .

!) „ „ (Б ем.)
Зелїзницї льокальні 4% по 200 кр. 
Позички краєв. 6% ва. з року 1873

„ 4% „ „ 1891
,, „ 4% по 200 кор. з р. 1883
„ м. Львова 4'% по 200 кор.

IV. Льоси.
Міста Кракова .

„ Станиславова .

V. Монети
Дукат цїсарский
Наполеондор
Пів-імпериял
Рубель росийский срібний 

„ „ паперовий .
0 марок нїмецких .

пла- жада- 
тять ють 

зл. кр. зл.кр
ІІоїзд

посп. І особ

Розклад їзди поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го жовтня 1897.
(П риїзд і в ід ’їзд  поданий після часу середно-еврогіейского).

оїзд

215 — 
282 — 
380 —

200 —

218
285
390
210
210

приходить 
о годині

до Львова посп. і особ.
ВІДХОДИТЬ 

О ГОДИНІ

зі Львова

250 — 260 -

110 20 
100 —
96 70 

100 50
97 50 
97 80 
97 50 
97 10

97 80
102 75 
102 10 
100 10
96 50

103 -

97 80 
97 —

110 90
100 70
97 40

101 20
98 20 
98 50 
98 20 
97 80

98 50

102 80 
100 80 
97 20

98 50 
97 70

25 25 27 25
42 — —

5 62 
9 49 
9 55 
1 20

127 50 
58 55

5 72
9 59

1 25 
128 50 
59 —!

гзо

1- 50 
215
2- 30

5-Ю

8-45

9-43
9-50

1000

7-30
7-50
7- 52 
805 
815
8- 25
9- Ю 

10-35
115

1-40

5-25
5-35
5-45

Ніч
"3.04
3-30

6-00
655

9-Ю
9-30

10-20
12-10

Іцкан
Янова
Тернополя на Підзамче
Лавочного
Тернополя і Бродів на головний дворець
Сокаля
Кракова
Ярослава
Янова
Кракова
Сколього Стрия, Калуша, Хпрова 
Черновець
Підволочиск на Підзамче

я „ головний дворець
Сокаля
Підволочиск на Підзамче
Іцкан

з Підволочиск на Підзамче
„ я  » головний дворець
я Кракова
я Підволочиск на головний дворець 
„ Кракова 
„ Кракова
„ Іцкан, Бергомету з виїмком понеділка 
„ Кракова
„ Підволочиск на Підзамче
я Іцкан
„ Підволочиск на головний дворець 
„ Стрия, Хирова 
„ Лавочного

6-00
6-Ю
615

8-40

Г55
2-08
2-40
2-50

10 50

6-45

850
9-20
9-25

10-05
10-27
10-45

3- 05
4- 40

Ніч
ІІО
5- 20
6- 24
6- 45 
705
7- 25 
7-30 
7-47 
7-48

ю-зо

1Г00
1Т37

до Підволочиск з голови, двірця 
„ Іцкан
я Підволочиск з Підзамча 
„ Іцкан

Кракова
Янова, Калуша, Хирова 
Сколього 
Сокаля
Підволочиск з головного двірця 

я з Підзамча
Іцкан
Підволочиск з головного двірця 

„ з Підзамча
Черновець 
Кракова 
Стрия 
Ярослава

до Кракова 
„ Лавочного
„ Янова лиш в будні дни 
„ Кракова 
я Сокаля 
„ Тернополя 
„ Лавочного 
„ Тернополя 
„ Янова 
я Іцкан 
„ Кракова
„ Підволочиск з головного двірця 
я я з Підзамча

головного двірця 

Підзамча

ЗАМІТКА: Пора нічна числить ся від 6 години вечером до 5 години 59 мінут рано.

& ********* ******************

Н А Р О Д Н А  Т О Р Г О В Л Я
приймає замовленя і посередничить в закупні:

Сьвітло церковне
впрост з ф абрики  Іа по 70 зр., Па по 64 зр. за  100 кіл. іосо ф абрика.

В и н о
в бочках  о 135 л ітрах, а  то Самородне почавш и від  70 зр 

з а  бочку І о с о  м ісце продукциї.
Зі складів висилає: К А В У  по 5 кіл. посилках почт. в цїнї

но: зр. 9 ’20, 10*20, Ю’70, 1Г20, а специяльність по 12-20 ф ранко 
ВИНО в 5 кіл. барилках по зр. З — , 3-70, 41 0 , 4 90 ф ранко. —  
И ньш і товари  но ум ірених цінах. 71—?

АҐЕНЦИЯ ЧАСОПИСИЙ

А . Л  Я  Н  Д  О В  С К  О Г  О
у Львові, Пасаж Гавсіиана (Ґранд-Готель)

приймає передплату на всї часописи у всяких язиках і доставлює їх 
до дому без всякої доплати.

&
&
%

ЖЖ

ж

•к 
■И 
*
■к 
■к 
*
-к 
■к 
•к 
•к 
•к 
♦
■к
£  </ Львові, у л и ц я  Коперника ч. 5.

•К Виріб тревалнй і елегантний. Ціни 
умірені. Замовленії з провінциї зала-

■К годжує відворотною почтою.
*  140 17-140
•К

Дмитро Затурский
иоручає свою

робітню обувн ІЇІ у- 
ж е с к о ї,  ж і н о ч о ї 

і для д їт и й

Я-
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>+я-
я-я-я-
я-я-
я-
я-
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я-
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туток цигаретових за  
І зр. норучає ф абри 
ка  туток

АНТОНЇНИ МАЗУРКЕВИЧ
Львів, у л и ц я  Г а л и ц к а  число 12.

З ам авл яю чи м  5.000 туток ра
зом  опановане і в ідси лка І'гапсо.

Книгарня „Наукового Товариства імени Шевченка"
у Львові, улицн Академічна
М.> 0. Раевский і росийскийКори. Устиянович. 

панславізм
Залуквич. Кістяки Гольбайна ч. 2. 
»3еркало« з року 1890 1891 і 1892 
Бібліотека Батьківщини ч. II.
Север. Задля сьвятої землї .
Вас. Чаиченко. Твори ч. І. 80 кп

ч. III. . .
» Книга казок поезиї часть

ч. II. 60 кр.

------------  —  II.
” ІИД хмарним небом, поезиї ч. І.
” ? ом.а Макогін, убогий наймит
,» Робінзон

Олеся, Комар. Дума про княгиню, 
І рчцько, Що страшнїйше, по

„ Книга байок .
Подоленко. За громаду. Хроніка 

Записки товариства імени Шевченка ч. І,—IX. по 
О. Кенан. Сибір ч. І. і II. .
Г. Данилевскии. Збігцї в Новоросиї 
Іарас Шевченко. »Кобзар« 2 томи 4.‘0 

перес., з перес.
» Кобзар III. том, проз»
я Бобзар для дїтий
„ Поезиї Ч. І. І II. по

Мана етнографічна України РуСи
Книга пісень Генрика Гейне, Лесі Українки

Стависького
Леся Українка. На крилах пісень .
М. Лисенко. Коза дереза, дитяча оперета

„ Різдвяна ніч, опера 
Твори Трофима Зїньківського ч. І. і II. по 
Еміль Золя. Мрія, повість
Еркман Шатріян. ГІанї Тереса, повість 
Вол. Кброленко^ Сліпий музика, повість .
О. Я. Кониськии, Оповідана .

Грішники . ;
„ Т. Шевченко, вік парубочий

„ в академії
н „ ДО арешту

юрпи ЕберС. Ношо виш. повість
„ Стефан Лаврентій

Евген. Гребінка. Чайковский, повість
„ Банки

Ганна Кері. Замок Делі, повість

К. Т

зр. без

80 зр. 
15

200
— 20
— 50

—80
—•60
100

— 15 
— 20

—• б 
—•50 
—•20 
100 
1-20 
100

500
200

— 20
— 35
— 20

— 80
— 60
—80
— 80
100
100

— 80
— 60
— ЗО
— 20
— 20
-  -20 
—20
1-20
2-70

— 70
— 10
250

ч. 8. продає слідуючі книжки:
; Всеволод Гаршин. Малярі, оповідане 
; М. Родзєвичівна. Девайтіс, повість 
; Павло Граб. Збірник поезий ч. І. .

„ 3 чужого поля
„  З  ПІВНОЧІ!

І Фр. Равіта. Гетьман Мазепа 
? Вальтер Скот. Ришард львине серце, повість 
< Уманець і Спілка. Словар росийско-український

1
 часть І. і II. по

Петро Льоті. Рибак ісляндскпй, повість 
Іван Безсторонний. Відношеня обрядові в всхід- 

ній Галичині . . . . .  
' І. А. Гончаров. Обломов, повість
> М. Загірня. Жанна д’ Арк, орлеаньска дїва

„ Про Оврама жидовина і Хведора хри
стиянина . . . . .

Юрнй Онет. Великий лім, повість .
Володимир Навроцкий. Твори ч. І. .
Вільгеміна Гілєрн. Власними силами, повість 

! Ігнат Онишкевич. Руска бібліотека ч. III. 
і Федор Достоевский. Вина і кара, повість 
' Др. Кость Левпцкнй. Нїмецко-руский словар пра

вничий
п >Руска ГІравда<, ііамнтинк

старорускнй . . . . .  
{ Юл. Стінде. Родина Бухгольцїв, повість .
5 Кость Федьків. Квіточка . . . .

„ Віночок . . . .
Гордієнко. Картагенцї і Римляни
Забавки, менажерня, гостинець, зьніринець.

образнії по . •
Др. Л. Кельнер. Істория педагогії .
Др. Евг. Олесницкин. Право пропінациї
Шевченко в 26 році житя, фотографія
Г. Раймунд, Мііцанске племя
Адам. Гроші а праця . . . .
Карль Дікенс. Новорічні дзвони

Олівер Твіст . . . .  
Мовр. Іокай. Новий дїдич . . . .  
Бальзак. Батько Ґоріо • % . :
Альф Доде. Фромонт молодший і Ріслєр старший

Н а б о б ................................................
Мих. Вербицкий. Завішане Т. Шевченка, ноти .
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— Ю „
2 00 „
1-20 „
120 „
150 „
4 00 „
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— 20 ,. 
- 20 „ 
— 20

| ^ ^ ^ ^ А Б Р И К А

Л. 1 Малевский
у Львові

улиця Вірменьска ч. 12.
х !
5 Гіоручає вироблю вані в своїй
Е ф абриц і корки до бочок і бу-
з  тельок в найлучпіій  якости  а. з

с  і деш евш і від загравичних,
тако ж  дерева  коркові і кола 
до м елен я  пшона, підош ви

і дам скі корочки.
138 4 -1 0

корків катальоньских 
'

основана в р. 1877.
ж ж орґан рускогоУчитель'"  - -ж ■■■ ■ V *  авж тиж невник пе- 

даґоґічн о-нау- 
ковнй, виходить від 1-го червня 1889 
у Л ьвові ул. В ірменьска ч. 2. П еред
п лата  на цілий рік 3 зр., на пів ро
ку 1.60 кр., на чверть року 1 зр.

В с іл я к і

КУП О Н И
і

вильосовані

цінні папери
виплачує без потрученя 

провізні або коштів

Контора виміни
1 ц. к. упр. гал. акц.

Б А Н КУ
Гіпотечного

К онтора виміни і відділ 
депозитовий перенесені до 
льокалю  нартерового в бу
динку банковім.

В иидае відповідає за  редакцию : СтвФан Кульчицкий. друкарні В. А. Ш ийковского.


