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Передплата
п  >РУСЛАНА< в к н о е т :

в Австриі:
на цїднн рік . . . 12 р. ав.
на пін року . . . 6 р. ав.
на чверть року . . 8 р. ав.
на місяць . . . . 1 р. ав.

• Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьм.ш михости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.« — 3 Р усл ан овк х  псальмів М. Шашкевича.

За границею:
як цілкі ріж . . 20 рублів 

або 40 франків 
аа вів року . . 10 рублів

або 20 франків
Ооодкноке чксло по 8 кр. ав.

-1 ----------------------— ------------  - • - !
Вяходггь у Львові щ о  дня 

крім неділь і руских сьвят
0 год. 6-ій пополудни.

Редакция, адмінїстрация і 
експедиция «Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Ляндовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. -— Оголошена зви- 
чайні приймають ся по ціні
10 кр. від стрічки, а г -Наді
сланім» 20 кр. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по
16 кр. від стрічки.

г

ду. Ми не думаємо зовсім боронити прави
тельства ані опрокидувати закиду п. Окунев
ского, бо ледво чи він сам в него вірить, але 
при тій нагоді мусимо сказати послові! 0- 
куневскому, що він зовсім не застанавляв 
ся над тим, що говорив, бо чейже «віль
ний руский нарід* істнував, коли не мав 
ніякого посла в давних законодатних тілах 
і буде істнуваги, наколи би і тепер не мав 
не тілько «независимої* двійки в парла
менті, але навіть ні одного посла. Від ру
ского посла не належало ся почути так 
плиткого суду про руску справу, а ще пе
ред вибранцями народів. Рускій справі 
меньше зашкодить мале число послів в 
парламенті, але стораз більше зробить се 
безголове послів руского народу і таке 
поведене і заяви, як и. Окуневского.

ІІольскі посли стояловщики а навіть і 
Вінковский, хоть рівнож занимає зовсім 
опозицийне становище до теперішного пра
вительства, в своїх висказах подали бодай 
такі заяви, що не приносять ганьби ані 
славяньскому, ані їх польскому імени. Сто
яловщики почули ся бодай Поляками і на 
основі того почута відповідно голосували 
при внесеню Пацака; п. Вінковский виска
зав бодай пріїнцииіяльний погляд польско- 
го народу, що не годить ся на с о л ід а р 
н іс т ь  з М оскалям и , що прийшов до 
парламенту не вести проти кого борбу, але 
домагати ся справедливості! на в с іх  по
л я х  для с в о г о  народу, як р івнож  д л я  
и н ьш и х н а р о д ів .

Якжеж нужденною видає ся заява п. 
Окуневского. Себе бояв ся він назвати на
віть Русином, а натомість поклав якусь ха
отичну назву «по сту п о в ц я *  ; він не прий
шов до парламенту, щоби —  як поляк, Він- 
ковский домагати ся справедливості! на всіх 
полях д л я  св о го  н а р о д у , але лише що
би вести опозицию. А щоби се яко тако 
могло єму удати ся, то «незавнсимий* посол, 
вільного руского народу, жебрає і клине ся 
мов послїдниіі невільник на опозицийну 
службу Нїмцеви, не жадаючи ніякої навіть 
заплати для руского народу, лиш щоби мав 
сатисфакцию стояти не сам в опозициї.

І за ту огидну ціну стидає ся навіть 
назвати себе Русином. Ми надїяли ся, що 
по такій клятьбі і понижено перед Німцями, 

і рускі «независимі* бодай словечком згадають 
про руске імя і єго мету, а тимчасом до- 
відали ся ми, що наші «независимі* не є 
Русинами а лиш поступовцями.

Тож тепер належить уважати, що о- 
позиция «независимих* проти правительства 
не веде ся з становища національного і 
культурно-політичних потреб руского наро
ду а лиш з становища інтернаціонального 
поступу, або назвавши річ властивим іме
нем з становища социялїстичного. Сеї не
точності! в назві мусів допустити ся п. 0- 
куневский з огляду на розличну краску 
своїх виборців.

Руска „независимість“
в осьвітленю п. Окуневского.

Сьмішним і дивоглядним був поступок 
наших так званих « н е з а в и с и м и х *  по
слів опозицийних в парламенті', о. Таняч- 
кевича і дра Окуневского при голосованю 
над внесенем Пацака. Але хто з увагою 
прочитав вчера нами поміщену заяву п. 
Окуневского з нагоди єго онодїніного по
ведена, сей мусить признати, що посол 
Окуневский завзяв ся сам добровільно ви
явити докладно свою політичну незрілість.

Доки посол Окуневский не висказав 
своєї заяви, можна би було розлично тол- 
кувати послїдну подію «независимої* на
шої двійки. Дехто міг би був догадувати 
ся, що в наших независимих відозвала ся 
славяньска совість; дехто знов з’умів був 
додумати ся, що они задумують зійти з 
чисто неґативного становища і наміряють 
вести акцию в додатнім напрямі; вкінци 
могли знайти ся і такі наівні, що були би 
уважали сей поступок за найвисшу му
дрість політичну. Так наступила ясна і ви
разна заява и. Окуневского, котра розвія
ла всякі здогади, які могли би були вий
ти в користь «независимої* двійки. Перед 
заявою опозиційні наші посли зганьбили 
лиш своє опозицийне становище і то лиш 
з тактичних зглядів, а тепер пересьвідчи- 
ли весь руский загал, що по їх акциї не 
слід ніякого хісна для рускої справи на
дійти ся, а лиш хиба повної зневаги рус- 
кого імени. «Независимі* клянуть ся пе
ред Німцями, присягають, що підуть з ни
ми в опозиції проти правительства, і бу
дуть послїдними на тій точці, але в додат
ку —  на встид Русинам —  зазначують, 
що роблять се з боязни, »чи и н ь ш і т о 
в а р  I I  ПІ і, к о т р і  д о си  зан и м ал и  о п о- 
з и ц и й н і м іс ц я , н е  с х о т я т ь  їх  о- 
п у с т и ти с к о р ш е , я к  б и м о г л о  зда
в а т и  ся*. От так клине ся «вільний рус
кий нарід« —  перед Тевтоном. Чи не гар
ний образ рускої независимости, нема що 
казати! 1 за щож та повна ганьби прися
га. Чи може за придбане яких прав рус- 
кому народові!, за заспокоєне єго пекучих 
культурних або економічних потреб. НІ! 
Ото независимі надають навколішки перед 
ворогом всего Славяньства за ціну опози
ц ії для опозиції. В заяві виразно сказано, 
що руска опозиция лиш на те стоїть «що
би поборювати теперішнє правительство, 
як довго оно стоїть при кермі*.

І в тім почиває ціла суть нашої опо
зиції. Сли би хто був иньший говорив, 
а не посол Окуневский, що має себе за 
олицетворенє опозиції, ледво чи був би 
хто повірив, що наша опозиция є так пу
стою і безпредметовою.

Стояти в опозициї лиш на те і з’ужи- 
вати всі сили руского народу, щоби побо
рювати правительство без ніяких виглядів, 
що єго бодай повалить ся, а нньше при- 
хильнїйше Русинам на єго місце поставить 
ся, се вже не дитиняча забавка, але без
глуздя ість політична.

Посол Окуневский заявив, що тепе
рішнє правительство підприняло справдїпіну 
війну на винищене вільного руского наро

Реферат дра Пєнтака о угодовій провізориї.
Референт буджетової комісиї скоро пола- 

днав поручену собі задачу і завдяки тому 
сирарозданє комісиї буджетової о угодовій про
візориї не тілько що вже готове, але навіть по
роздаване послам. Сгіравозданє обнимає 25 сто
рін друку. Змість сего снравозданя звучить:

Угода заключена в р. 1887 між краями 
заступленими в раді державній з одної а кра
ями корони св. Стефана з другої сторони, кін
чить ся з днем Зі. грудня н. с. 1897. Перед тим 
послїдним речинцем не удало ся по мисли за- 
кона з 21. грудня 1867 довести до повної угоди 
заключеної на довший час між обома полови
нами держави, що до справ спільних всім кра
ям австрійскої монархії і що до свобід їх трак
тована. Та обставина спонукала правительство, 
на основі порозуміня з нравительством угор- 
ским, до предложеня вис. палаті проекту зако- 
на, після котрого важність законів вимінених в 
тім проекті а відносячих ся до заключеної в 
своїм часі і до нині ще важної угоди, має бути 
продовжена до 31. грудня 1898, взглядно слиби 
перед тим насаупило дефінітивне правне унор
моване тих справ до того близшого речинця. Те 
нредложенє відступила палата дня 4. н. ст. па
долиста 1896 буджетовій комісиї до вступних 
нарад. Велика далекосяглість предмету спонука
ла комісию буджетову до довшої розправи. Спра
ви економічні великого значіня, зарівно ті, ко
трі становлять безпосередний предмет угоди з 
краями корони св. Стефана як гіозістаючі з тим 
в посередній звязи, піддано вичерпуючому роз- 
смотреню. Головною чертою веденої дискусиї, в 
котрій взяли також участь пп. міністри скарбу 
і торговлї було’ загально висказане пересьвід- 
ченє, що угода заключена в р. 1867 з краями 
Угорщини, була для сеї половини монархії' в 
многих напрямах некорисна і що те економі
чне упосліджене нашої половини держави від 
того часу взросло ще більше, стало ся ще біль
ше прикрим іменно в насьлїдок безсумнівно зна
чного взросту, який обявив ся в послїднім де- 
сятилїтю в економічних відносинах країв коро
ни св. Стефана а особливо на поли промислу. 
Тож загальним було поглядом комісиї, що в у- 
дї з Уграми котру має ся заключити дефініти
вно на довший час, мусять наступити далекося- 
глі зміни теперішного стану, шоби для сеї поло
вини держави придбати те, що зі взгляду на о- 
бопільні відносини економічні нравно і слушно, 
еї ся належить.

Ту піднесемо тілько одну з многих обгово
рюваних справ а іменно що в комісиї обявляла 
ся цілковита згода, що до впадаючого найбіль
ше в очи відношеня удїлових квот на покрите 
коштів вспільних справ. Всі були того перееьвід- 
ченя, що дотеперішнє відношене є для нашої 
половини несправедливе, неслушне і в найвис- 
шім степени утяжливе. Ті до мерітум угоди 
відносячі ся виводи кажуть сподївати ся, що 
палаті' послів поведе ся при дефінітивнім на 
довший час обчисленім відновленю угоди з У- 
горщиною, черев сьвідоме цїли і рішуче висту
плене— взяти в оборону фівансові і економічні 
інтереси сеї половини держави в належитий 
спосіб і в повній мірі.

Тепер стоїмо перед фактом, що з одної 
сторони скоре, дефінітивне відновлене угоди ока- 
зало ся неможливе, а з другої сторони істную- 
чий ще договор гасне з 31. грудня 1897. Звідси 
повстає квестия, не даюча ся виминути, як і в 
який спосіб наше відношене до країв угорских 
в межичасї аж до дефінітивного заключеня у- 
годи має бути уреґульоване.

Проектоване через правительство продов
жене теперішної угоди па рік, оказує ся одино
ким можливим виходом. Однак вступленє на сю 
дорогу є рівночасно конечностию державною, 
сли не має ся допустити до сего, аби заколи-
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бати правно державними основами Австро-Угор- 
шини—подати їх в сумніви, кромі того важні спра
ви економічні сеї половини наразити на необчи- 
слені шкоди. Наші правно-державні відносини 
до краів угорскої корони основують ся на тім, 
що після угоди заключеної в р. 1887 по довго- 
літних борбах, обі половини монархій, при до- 
хованю впрочім своєї самостійності!, вяжуть ся 
з собою розличними справами вспільними, по 
части регулюють ся рівними основами, котрі 
час від часу мають бути вспільно ухвалені. ГІо- 
неханє, хотьби тілько часового перозуміня з кра
ями угорскої корони, що до справ, котрі мають 
трактувати ся після рівних основ, мало би 
проте значінє часткового недодержаня угоди, 
котра творить правно-державну основу австрий- 
ско-угорскої монархиї і показала ся потрібного 
для єї державного становища і єї могучости.

А що до економічних інтересів сеї полови
ни держави, то люди втаємничені в справи 
признають загально, що хоть угода з р. 1867 є 
некористна і потребує реформи — то однак, 
предовсїм для нашого промислу є все таки ко- 
ристнїйша від митового відокромішненя, яке му- 
сїлоби наступити по непродовженій угодї. На
віть ті члени буджетової комісиї, котрі заявили 
ся проти принятя правительственного предложе- 
ня, пр знали, що розділ економічної єдности 
був би дуже шкідливий, а були і такі чле
ни межи меньшостию комісиї, котрі признавали 
угодову провізорию за конечність.

Меньшість комісиї голосувала проти прові
зорні з політичної причини, звісної палаті послів 
з парляментарних нарад. Се виразно заявили 
деякі члени меньшости комісиї. Більшість не 
могла піти на ту дорогу, поводила ся она рад
ше глубоким пересьвідченєм, що в тім случаю 
розходить ся о дуже важні інтереси державні і 
економічні — так, що угодова провізория тво
рить необходиму конечність державну, котра 
місить заняти перше місце перед всякими инь- 
шими справами. Для того буджетова комісия 
рішила більшостию голосів поручити високій 
палаті принятє правительственного предложеня 
без всяких амін. На ам іни і додатки , яких ж а 
дали деякі члени комісиї, не могла комісия зго
дити ся і відкинула їх більшостию голосів.

За далеко зайшли би ми і булоби зовсім 
злишнм, наколи би ми обговорювали нодрібно 
ті всі внесеня, домагаючі ся зміни і додатків, 
котрих текст і зміст знаходимо в прилучених 
вотах меньшости. їх не можна приняти з двох 
причин. Предовсїм лежить то в натурі контрак
тового договору, що обосторонні постанови му
сять цілковито з собою годити ся. Длятого пра- 
вительственний проект основує ся на премісі, 
що відповідно такі самі ухвали стануть правом 
в краях угорскої корони.

З невностию угорский сойм не винен то
му, що сеї квестиї ще не полагодила наша па
лата послів, коли дотичний проект угорского 
правительства вже давно ухвалено в обох пала
тах угорского парламенту — а прецінь не буде
мо жадати від угорского парламенту, щоби ще
раз ту справу віддавав під наради тілько для І цілий. 5. Взиває ся правительство, щоби норо
того, що при звіснім стані річии в нашім пар
ламенті змагано по просту ту справу як най
довше відволікати. До тої зверхноі причини при
ходить ще і внутренна. Ми прецінь не знаємо 
цілого материялу і уложеної звязи поодиноких 
постанов дефінітивної угоди, яку треба віднови
ти. Доки сего не буде, не належить радити пе
репроваджена змін в провізорні, щоби не зро
бити преюдикату, що міг би відтак показати 
ся нерозважним. Ухвалювати провізорию — як 
було внесене — на три місяці, до кінця марта 
1898 року не має ніякої ціди, бо опісля може 
зайти потреба дальшого продовженя угоди; а 
слиби до того часу запала оконечна угода, то 
провізория стратила би сама собою обовязуючу 
силу.

Додаток в справі знесеня мелива оказав 
ся злишним. Сю справу обговорено в комісиї 
основно, а серед дебати заявив мінїстер скарбу, 
що в разі ухваленя парламентом угодової про
візорні, оборот мелива буде знесений з днем 1. 
січня 1898. р.

Внесене п. Штайнвендера, щоби квота, яку 
ухвалить парламент при віднові угоди дефіні
тивної обовязувала вже в зад від 1. січня 1898 
р., належить до закону, який ся має ухвалити 
при віднові угоди.

Відкинене обох внесень о відроченє ста
влених п. Д а ш и н ь с к и м наступило з тих 
самих мотивів, які більшість комісиї накло- 
нили до принятя правительственного проекту. 
Справа, обговорювана п. др. Б е р н р а й т е р о м  
в відкиненім єго внесеню, — відносяча ся до 
можливости застосованя §. 14. основних законів 
державних з 21. грудня 1867. до угодової про
візорні — сама собою заслугувала, щоби по- 
дрібно єї обговорити зі згляду на єї конститу- 
цийну вагу. Але така дискусия при рефераті 
тім мала би тілько теоретичну вартість, бо 
практичної вартости та справа для буджетової 
комісиї не має, сли она приняла правитель- 
ственний проект, чим вступила на дорогу пар
ламентарного полагоджена угодової провізорні.

Комісия буджетова приняла ще 5 внесень 
п. Форшера, Кайзера, Ріґлєри, Вільмгельцеля і 
Штайнвендера, котрі подаємо в низше залуче
нім тексті угодової провізорні. Текст сей зву
чить: §. 1. Ііродовжае ся правосильність закона 
з 27. червня 1878. Д. з. д, ч. 61. о причинене ся 
до спільних видатків цілої монархії австро-угор- 
скої до 31. грудня 1898. року, так само продов- 
жає ся цловий і торговельний договор враз 
з всїми єго модифікациями. Наслідком того 
належить признати виповідженє договору від 1. 
січня 1898. р. в сей спосіб — мов би оно на
ступило від 1. січня 1898. року. Бкінци про- 
довжає ся до того самого речинця привілеї 
австро-угорского банку. Відповідно повисшому 
предложеню має мінїстер скарбу повномочиє 
заключити відповідний договор з австро-угор- 
ским банком — а правительство австрийске має 
порозуміти ся з угорским в тім напрямі, щоби 
предложити до 31. грудня 1898 важність умови 
що до 80-мілїонового первісного довгу на річ 
банку австро-угорского, а евентуально відсунути 
на рік постанову третого артикулу договору. 
Сила обовязуюча увійде доперва в житє, коли 
в Угорщині рівнозвучні йостанови одержать 
правну силу. Наколи би дефінітивна угода була 
ухвалена ще перед 31. грудня 1898, то угодова 
провізория тратить законну силу з днем санк
ціонована оконечної угоди.

Резолюциї ухвалені комісиєю: 1. Взиває ся правительства. Нужда в Галичині є хронічною і 
правительство, щоби при відновленю угоди з І відразу не можна найбільшою помочию нозбу- 
Угорщиною довело до того, щоби циганів по-.ти ся єї, але держава і автономічні власті! му-
старано ся осадити постійно на однім місци, а,сять з розвагою і систематично дїлати в па
на кождий случай, щоби признано їм приналеж- і прямі, щоби добробит закорінив ся постійно в 
ність до Угорщини. 2. Взиває ся правительство, і краю. Бесідник боронить фактами намістника
щоби безпроволочно в порозуміню з Угорщиною 
приступило до реформи біржи рільних продук
тів, заказало гру діференціоналлну і термінову 
торговлю іп Ьіапсо і постарило ся о репрезен- 
тацию рільничих корпораций в заряді біржи. 3. 
Взиває ся правительство, щоби поробило до
кладні студия над ріжницями тариф, цла, по
датків і промислових справ, з особлившим 
увзлядненєм средств заряджених в иослїдних 
літах через угорске правительство для лекшого 
заробкованя. 4. Взиває ся правительство в по
розуміню з Угорщиною о знижене ціни соли, а 
передовсім соли для рільничих і технічних

зуміло ся з угорским правительством що до 
способів: а) упорядкована полудневої зелїзницї 
з застереженєм законодатного призволена; б) 
удержавненя предложень закона о виплаті реш
ти ціни купна полудневої зелїзницї; в) призна
ване полекший тарифових на иросторони полуд
невих зелїзниць, котрі складають ся з австрий- 
ских і угорских ліній має бути зависиме від 
нризволу цїс. австрийского і кор. угорского пра
вительства.

В виду того позваляє собі буджетова ко
місия поставити слідуюче внесене: Висока па
лата зводить уділити прилученому нроєктови 
закона конституцийне потверджене і ухвалити 
предложені резолюциї.

Рада державна.
Засїданє 19. падолиста. По замкненю дис

кусиї вибрано ґенеральними бесідниками рго о. 
Стояна, сопіга и. Штайнера, антисеміта.

Ш т а й н е р витає радісно наміри міністра 
рільництва переданя цілого законодавства ліс
ного краєви. Однак треба, щоби край мав до 
того средства. Відтак полемізував вельми удач- 
но з п. Дашиньским і виказав социялїстам, що 
люд з їх великих обітниць, завдяки котрим о-

держали мандати, нічого не скорнстав. Сильна 
пожива для люду, яку мали социялїсти на у- 
стах в часі виборчої кампанії, переміняє ся з 
вільна в дуже ріденьку юшку з сильним запа
хом чоснику. Не шляхта, але жиди є причиною 
галицкої нужди. Рівнож біржа і жидівскі спе- 
куляциї є причиною високих цїн збіжа і дорож
ні хлїба. Бесідник критикує правительственне 
предложенє в тім дусі, що оно не вистарчає до 
полагоджена елементарних нещасть.

Ґенеральний бесідник рго о. др. С т о я н, 
католицкий Чех, говорив з початку по чески, 
потім по нїмецки представляючи шкоди пере
довсім на Мораві.

До фактного спростована зголосив ся ці
лий ряд послів. Др. Ш т р а в х е р  боронив ж и 
дів при помочи Д а ш и н ь с к о г о , називаючого 
антисемітску проґраму односторонною в порів- 
наню з социялїстичною. Згадав много імен і- 
сторичних польскої шляхти, що за викупно про- 
пінациї одержали 60 мілїонів з правом ширена 
деморалізацій алькоголїчної межи селянами. 
Жиди за те є бідні і пригнетені і не вільно над 
судьбою 700.000 галицких жидів переходити до 
дневного порядку з антисемітскою легкодуш- 
ностию.

Антисеміт Ґ р е ґ о р і ґ пригадує, що жиди 
завсїгда зраджували Австрию. Сам Фридерик, 
иізнїйше цісар нїмецкий сказав, що найлучши- 
ми шпіонами в 1866 році на користь Прусаків 
були жиди, котрих треба було вже в 1683 році 
вигнати з Відня, бо лякано ся, що зрадять місто 

ї Туркам. Тож протестує проти висказів Дашинь
ского, що жиди є благородним народом.

По промові справоздавця п. Янди присту- 
плено одноголосно до специяльиої дискусиї.

Мінїстер др. Б іл и н ь с к и й  виказував, що 
так правительство як і посли мають спільну 
ціль, іменно поміч для населеня. Розходить ся 
тілько о вибір средств. Признає Дашиньскому, 
що нужда в Галичині є великою, однак єї при
чини починають глубше, як в сегорічних неща
стях елементарних. З тої причини зовсім при
родно не може їм зарадити теперішна поміч

Галичини перед закидом спізненя з реляциею. 
З причини, що в Галичині не було в ДІЙСНОСТІ! 

великих повеиий, то поміч для неї не містить 
ся в §. 1 тілько в другім.

Супроти закиду, що правительство не до
сить поспішно виступило з помочию, пригадує 
мінїстер, що вже 22. вересня одержав від ціса
ря передвступну санкцию для того проекту, ко
трий не з вини правительства, але з ласки по
слів не є до сего часу полагоджений. Пропоно
вана сума вистарчає на разі, длятого мінїстер 
просить, щоби палата єї не підвисшала. Прави
тельство призадумає ся над дальшими средства- 
ми; можна надїяти ся, що окаже ся потреба 
підвисшеня кредиту на реґуляцию рік і забу
доване гірских потоків. (Оплески).

Засїданє перервано о 5. годині по полуднії. 
По тригодинній перерві розпочато вечірнє засї
данє. — Та зараз на початку скоїла ся негарна 
подія. Механіка п. Шнайдера (антисеміта) треба 
було виекспедіовати до дому, бо прийшов на 
засїданє зовсім запитий.

Президент А б р агам о ви ч  просив о точ
ний прихід на засїданє. В дальшій дискусиї 
над справою елементарних нещасть забрав го
лос п. К ай зер , жадаючи підвисшеня цифр для 
Шлеска. П. Ш л є з ін ґе р  критикував прави- 
тельственний проект і говорив о с в о їй  с и с т е 
мі м о н етар н ій . Пп. Ф орш ер і В о л ьм аєр  
промавляють специяльно в інтересі своїх окру
гів. В тім часї нїмецкі посли хотячи зірвати 
засїданє, жадали сконстатованя числа послів 
приеутних в сали. Молодочехи висьміяли їх на
кликуючи: А то гарно дбаєте про заряджене 
нуждї населеня!

Вкінци на внесене п. Ш ен е р е р а  почи
слено послів і замкнено засїданє. На слідуючім 
засїдашо першою точкою нарад є вибір другого 
віцепрезидента і дальша дискусия над помочию 
по причині елементарних нещасть.

Перед кінцем засїданя запитував ще пос.



Д аш и н ь ск и й  о поміщене бесід виголошених 
в польскім язиці в стеноґрафічнім протоколі.

Президент А б р агам о ви ч  відповів, що 
дасть відповідь на слідуючім засїданю.

П. К р ем п а  інтерпелює в справі нищеня 
лісів в Галичині.

Конець засїданя о год. пів до 12.

Н о в и н к и .
— Перемиский Епископ Кир Константин Чехович

посьвятив дня 20-го падолиста в день вразника 
св. Михаіла нову муровану церков в Рижковій 
Воли, повіта ярославского. Є то з черги 7 цер
ков, котру Преосьвящений Константин за час 
короткого свого панованя посьвятив. При цілім 
торжестві присутними були князь Юрий Чарто- 
рийский і єго родина, яко колятори, староста і 
бурмистр Ярослава, численний клєр і богато на
роду. З Владикою були о. пралат М. Подолїнь- 
ский і о. капелян Ем. Погорецкий. Дня 21-го 
падолиста виїхав Епископ Чехович на конферен- 
цию австрийских Епископів до Відня.

— Збори конститууючі «Підгірскої Спілки», то
вариства для веденя торговлї безрогими, відбу
дуть ся дня 8-го грудня о годині 10-ій рано. 
Всі, котрі до сего часу приступили, як і ті, ко
трі до того дня перед 10-ою годиною присту
плять, будуть мати право голосувати, вибирати 
і бути вибраними. Гроші уділові треба висила
ти на адресу: М. Кушнір, начальник „Народної 
Торговлї» в Станиславові.

— Виділ Рускої Бурси в Бережанах подає до 
ві домости, що в четвер 25-го с. м. відограє 
народний руский театр на дохід Бурси штуку 
.Верховинці». Виділ Бурси сердечно просить 
всіх доброзичливих прихильників молодежи, що
би явили ся з близька і з далека. Ціль гарна 
а гри наших артистів чей-же хвалити не треба!

— Руско народний театр гостить тепер в Бе
режанах і з кождим представленєм дає красний 
доказ щирої праці і вірного зрозуміня тої ви
сокої задачі, яку руский нарід вложив на него. 
Дружина театральна дібрана і вложена, по ча
стії вишколена, по части вишколює ся під ум- 
ним проводом дирекциї і режисерів. На осо- 
бливше признане заслугує гра пані Лопатинь- 
скої і панни Слободівни, як також пп. Яковича, 
Ґембіцкого і иньших. Тож цілком безосновпи- 
ми оказали ся сумні вісти, після котрих мав 
руский театр упадати по причині недостачі до
брих артистів і вмілої дирекциї. Коби лише ру- 
ска иублика заявляла більший інтерес до сеї 
одинокої нашої сьвятинї штуки і своєю прису- 
тностию на представлених, нагороджувала арти
стів за їх труд і саможертву, а тоді розвій театру 
буде ступати живіншим ходом.

— Засуд в процесі комарняньскім запав в поне
ділок 11 падолиста. Пятьдесять девять обжало- 
ваним вимірено разом взявши: с ім д е с я т а  
п ять  л іт  і ч о ти р и  м іс я ц і  т я ж к о ї вя- 
з н и ці з р ізн и м и  о б о'с т р е н я м и. Найвисша 
кара З літа, найнизша 4 місяці. Обжалованих 
було з початку 72, але з тих один в часі про
цесу помер, а прочих узнано невинними: І так 
засуджені: Гнат Бариляк на 3 роки з постом і 
казиию (піст і казни повторяє ся при всіх про
чих) Іван Пілїньский Голодний на З роки, Ма
твій Гаргала на 2і/, року, Михайло Пілїньский 
Каменичний на 2 роки, Михайло Вигнаньский 
на 2 роки, Іван Пілїньский Сивий на 2 роки, 
Йосиф Кулик на 2 роки, Іван Когут на 2 роки; 
на 21 м іс я ц ів  з а с у д ж е н і:  Теодор Гіршій, 
Іван Губич, Гринь Губич, Іван Ілясевич Середец- 
кий, Михайло Карабин, Михайло Когут, Володи
слав Михулка, Микола Розмаринович Міндзьо, 
Гринько Слоневский і Михайло Залоха; на 18 
м іс я ц ів  з а с у д ж е н і :  Федько Карабін, Ми
хайло Калинович, Михайло Кос, Дмитро Крук, 
Олекса Лїщиньский, Михайло ІІолїньский Паруха, 

Ілько Перун; на 15 м іся ц ів  з а с у д ж е н і: Ан- 
друх Бариляк, Володислав Гикалик, ІваїНндик, 
Гнат Карабін, Микола Лїщиньский, Михайло 0- 
городницкий, Іван Ткачик, Петро Вільчиньскии, 
Іван Сроковский; на 13 м іс я ц ів  з а с у д ж е н і: 
Михайло Бариляк, Іван Радевич; на 1 р ік  за 
су д ж ен і: Григорий Лїщиньский, Ілія Лїщинь
ский, Василь Маслович; на 10 м іс я ц ів  з а с у 
д ж ен і: Микита Ґурский, Федько Ґелемей, Ми
кола Кос, Андрій Колодрубець, Сенько Колодру- 
бець, Яким Мисакович; на 9 м іс я ц ів  з а с у 
дж ени й : Максим Кос; на 8 м іс я ц ів  з а с у 
д ж е н і: Петро Юзич, Михайло Кос, Андрій По
пович, Микита Радевич, Іван .Утриско; на 7 мі- 
с я ц їв  з а с у д ж е н і:  Теодор Холевиньский, Іван 
Щебель; н а '5 м іс я ц ів  за с у д ж е н і: Михайло 
Колодрубець, Ілько Сроковский; на 4 м ісяц і

з а с у д ж е н і:  Стефан Білик, Іван Індик, син 0- 
лекси і Іван Попович.

— Дві пригоди мав архикнязь Оттон на по- 
льованю на медведїв в околицях Добржіни на 
Угорщині. Один з панів, що товаришили архи- 
князеви на ловах, ґр. Папиенгайм пострілив ве
ликого медведя. Ранений зьвір укрив ся в гу
щавині, але небавом вибіг і кинув ся з скаже
ною лютостию на лісничого, котрий мав стано
вище визначене зараз коло архикнязя Оттона, і 
почав шарпати свою жертву. Розвішену зьві- 
рюку положено сейчас трупом, але й єго жер
тва віддала духа під пазурами. День перед тим 
випадком поважна небезпечність грозила само
му архикнязеви: пострілений медвідь двічи ки
нув ся впрост на него, але архикнязь не теря- 
ючи зимної крови третим влучним вистрілом 
положив єго трупом. По нещаснім випадку роз
шарпана лісничого лови сейчас перервано.

— Гора Везув, коло Неаполю в Італії, почала 
сими днями викидати богато попелу і огня. По
воюють ся великого вибуху, бо гора трясе ся і 
чути сильний підземний гук, немов гарматні ви- 
стріли. Послїдний раз вибухав Везув дуже силь
но в 1872 році і тоді лява залила урожайні по
ля і огороди на пять кільометрів.

— Самоубийство. Дня Ю-го с. м. в Долині ві
добрав собі вистрілом житє емеритований уряд- 
дник висілої ранґи. Причиною мала бути неви- 
лїчима недуга.

— Убив власну жінку. Онодї о 10-ій гощ збігли 
ся люди в Чернівцях на улици Мостовій коло 
дому ч. 700, звідки дав ся чути переражаючий 
крик. Боднар Михайло Каєтанович кинув ся був 
з довгим, виостреним ножем на свою молоду 
жінку, що лежала в злогах, і пять разів пхнув 
єї в груди. Раз ранив ножем також печінку, так 
що жінка лежала без памяти і аж по довгих 
трудах удало ся міскому лїкареви повернути їй 
притомність; однак сумнївають ся, чи удасть ся 
тяжко ранену жінку удержати прижитю. Убий- 
ник кидав ся ножем також на ратуючих людий 
і полїцию, аж вкінци удало ся єго звязати і так 
завезти до карного суду. Причиною сего страшно
го злочину має бути заздрість.

— Старенький орел. В Хорвациї убито орла, на 
котрого шиї найдено зелїзну обручку з гербом 
старої славяньскої родини шляхотскої і датою 
року 1646. — Єслн не заходить тут яка місти- 
фікация, то ся птиця прожила 251 літ.

— На смерть загоріло трех робітників в Бо- 
риничах, ночували в новім будинку, виставле
нім для тамошної почти. Двох иньших веліло 
урятувати ся. Всі походили з бохеньского пові
ту і позіставали через довший час на роботі в 
Бориничах па лінії львівско-станиславівскій.

— Випадок на зелїзници. На стациї Ґрабор на 
лінії Будишна-Пільзно в Чехії дня 19. с. м. впа
ла льокомотива товарового поїзду на спізнений 
поїзд особовий. Чотири особові ваґони знищені 
цілковито, иньші в части ушкоджені. Після у- 
рядового справозданя жертвою катастрофи в 
Ґросбор пало 7 осіб а 6 є легко ранених. Заря
джено строге слідство.

Вісти з Еп. Перемискої
Відзнаки крилошаньскі дістав о. Юлїян 

Кашубиньский парох в Колоденци.— Іменовані: 
завідателем судово-вишеньского деканата о. Вас. 
Лев парох з Бортятина а 1-им Ординаріятским 
комісарем шкільним для деканата мостиского 
о. Йосиф Черкавский в Соколі. — Презенту на 
Трійцю дек. добромильского дістав о. Іван Го- 
лиян. — Канон, інституцию на Дрогомишль дек. 
яворівского дістав о. Ник. Осїдач. — До канон, 
інституциї візвані оо.: Конст. Федїв на Шумяч 
дек. височаньского, а Филемон Кисїльовский на 
Крампну дек. дукляньского. — Увільнене в:д 
іспиту конкурсового дістав о. Володислав Іль- 
ницкий з Ясїнки масьової. — 0. Теофіл Сїнке- 
вич увільнений на власне прошене від обовязку 
1-ого Ординаріятского шкільного комісари в де
канаті мостискім.

ї  ПОСМЕРТНІ ВІСТИ.
— Аса<лат Петрик, професор рускої ґімназиї 

в Коломиї, упокоїв ся сими днями в Криници. 
Покійний був сином селянина Лемка з Криниці, 
власною силою скінчив ґімназию з відзначенєм 
в Новім-Санчи, перейшов потім на університет, 
де був одним з найспосібнійгаих слухачів на 
виділі математично-фізичнім, по скінченю уні
верситету зробив сейчас іспит із знаменитим 
успіхом і заїменовано єго першим професором 
математики в рускій ґімназиї в Коломиї. Однак 
грудна хороба, якої набавив ся у войску, загна
ла єго передвчасно в могилу. Був се один з най
ліпших та найспосібнїйших синів України-Руси, 
а певно був би заняв і в літературі научній ви- 
значнїйше становище, коли-б не цередвчасна

смерть. Був він автором більшої праці в обсягу 
фізики, напечатаної в »Космосі* (пор. Записки 
Н. тов. ім. Шевченка том IX) та кількох стятий 
в «Зорі». Похорон покійного відбув ся в неді
лю 21. с. м. — В. є. п.1

— Онисима Чарник, ігуменя монастиря Ч. св. 
Василия Великого в Яворові, упокоїла ся дня 
19-го с. м Похорон відбув ся передвчера. В. їй п.’

— 0. Мариян Николай Литвин, парох Бібщан, 
деканата золочівского, упокоїв ся онодї у Льво
ві в однім із шпиталів в 29-ім році житя а 6-ім 
сьвященьства. Похорон відбув ся вчера на Янів- 

I скім кладовищи. В. є. п.!

Т ел єґр ам и .
Відень 23. падолиста. Днесь рано в палаті 

тутешного архиепископа розпічнуть ся наради 
австрийских єпископів, в котрих возьме участь 
також преосьвящений епископ Чехович. Провід 
нарад буде вести кардинал Шенборн з Праги.

Відень 23. падолиста. Дня 2. і 4. грудня 
відбуде ся для членів делєґациї обід у цісаря.

Відень 23. падолиста. На президента вис
ілого суду краєвого в Кракові усмотрено радни
ка двору в найвисшім трибуналі, Чищана. Проти 
тої номінациї має виступити польеке коло, а і 
в широких кругах краківских застерігають ся 
проти тої евентуальної номінациї. Поголоску о 
призначеню на те достоїньство п. Льва ґр. Пі- 
нїньского, заперечує в N. £г. Ргеззе сам ґр. Пі- 
нїньский.

Париж 23. падолиста. Сьлідство з Естерга- 
зим поступає дуже звільна. Естергази виминає 
всі питаня що до місця уродженя. Обжалову- 
юча сторона твердить, що він не є ґрафом, анї 
так не називає ся. Естергази прибув з загра- 
ницї і вступив до заграничної лєґії. В патенті 
єго написано: «натуралізований Француз». Пред
метом слідства є на разі питане, де Естергази 
родив ся, звідки прибув до Фраициї, та яка бу
ла єго минувшість.

Послїдні вісти.
Засідань парламенту з 22. с. м. тревало 

від 10 рано до 5. години по иолудии і 77» до 
півночи. Вибрано п. дра Фукса II. віцепрезиден- 
том, котрий зараз заняв своє місце. По тім ви
борі приступлено до нарад в справі елементар
них нещасть. II. П л я с з кат. сторонництва до- 
магав ся знесеня мелива угорского і справед
ливого поділу квоти. П. Дворжак полемізуючи з 
ІІерґельтом, котрий робив закиди, що більшість 
проволікає паради над елементарними нещастя 
ми, пригадує події з часів першого читаня і чи
сленні наглячі внесеня.

Участь послів в нарадах була дуже ма
ла. Лівиця домагала ся замкненя дискусиї з 
браку комплєту.

Ухвалено замкнене дискусиї 116 голосами 
проти 17, бо ирочі посли не явили ся на засї
даню. По виборі ґенеральних бесідників показа
ло ся, що в палаті було ледво 113 послів. II. 
Р о й о в с к и й ,  яко ґенеральний бесідник рго, 
говорив по перший раз в парламенті. Бесідник 
обговорював галицку нужду і домагав ся ско
рої помочи, будови мостів, доріг, вузко-шляхо- 
вих зелїзниць, підпомоги для хову худоби, по
прави ґрунтових книг, доброго виконувана за
кони від лихви.

При голосованю над квотою для горішної 
Австриї і Стириї прийшло до пристрасних сцен, 
бо клерикали не встали з місць, коли голосова- 
но над додатковими внесеними лівиці, домага- 
ючими ся більших квот для тих країв.

На вечірнім засїданю иромавляв ґенераль
ний бесідник п. Штайнер сопіга. Молодочехам і 
нїмецким хлоиам робив він закиди, що не го
лосували по иолудни з лівицею в справі під- 
висшеня квоти для горішної Австриї. Наступили 
фактичні спростованя. Предсїдатель відобрав го
лос п. о. Т а н я ч к е в и ч е в и  ік с . Шпондеро- 
ви, бо відступили від предмету.

Цілий закон принято в другім і третім чи
таних

Слідуюче заеїданє запропонував президент 
на середу з дневним порядком другого читаня 
угодової провізорні. П. Ґрос жадав, щоби пе
реділе прийшли на порядок дневний дальші об- 
жалованя міністрів. Прийшло до голосованя і 
принято внесене президента 132 голосами про
ти 79.

Порошок до зубів 
Г айдера

Найліпший, нешкідливий порошок до чи-
щеня зубів о сильнім запаху мятовім, не 
стираючий емалій і надаючий зубам сніжну

білість.

Ціна коробки 25 кр.

Головний склад в аптицї
161 94-?

Жигм. Рукера
під „Срібним орлом“ у Львові.
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Цінник львівскої палати торговельної 
і промислової.

Л ьвів д н я  22. падолиста 1897.

І. Акциї за штуку.

Зел їя . г. К ар. Людв. по 200 8л. мк. 
З ел їз . Л ьвів-Ч ерн.-Я сси по 200 зл . валь

србл ......................................................
Б ан к у  гіпот. гал . по  200 8Л. в. а. .

„ кред. гал. по 200 зл. в. ав. .
Г арб арн ї в  Р яш еві по 200 зл. в. ав. 
Ф абрики  ваґо н ів  в  С яноку перед  тим

Л їп інского по 600 кор. в. ав.

II. Листи заставні ва  100 вл. в. ав.

Б ан к у  гіп . г. 5°/0 в. ав. а 10%  пр. . 
її її її 41,°/о її льос в БО л.
„  „ „ 4°/„ „ в 601 по 200 К
„ кр аєв . 4 '/2%  в. ав. льос в  51 л.
„  „  4 %  в. ав. льос. в 67 л.

7 об. кред . гал . зем с. 4 %  (періиаеміс.) 
її її н „ 4%  льос. в 41 '/3 літ
її її її її 4°/0 „  в  56 л їт  .

III. Обліїи з а  100 зл.

Гал. ф о н д у  пропінац. 4 %  в. ав. . 
Б уков . „ бо/
К ом унальн і Б ан к у  кр. 5°/„ (2 ем.)
О ”  .. ”  . її 4*/«“/о (3 ем.)
З ел їзниц і льокальні 4%  по 200 кр. 
П озички  краєв . 6°/„ ва. з  року  1873

я її 4°/0 „  „  1891
її її 4°/0 по 200 кор. з  р. 1893
„ м. Л ьвова 4" 0 по 200 кор.

IV. Льоси.

М іста К р ак о ва  .
„  С таниславова .

V. Монети :

Д у к а т  ц їсарский
Н аполеондор
П ів-імпериял
Рубель росийский срібний 

її „ паперовий
( м ар о к  н їм ецких .

пла
тя ть

ж ад а 
ю ть 

зл. кр.зл. кр.

215 218 __
282 — 285 —
880 — 390 —

— — 210 —
200 — 210 —

250 — 260 —

110 20 ПО 90
100 — 100 70
96 70 97 40

1СО 50 101 20
97 50 98 20
97 80 98 50
97 50 98 20
97 10 97 80

97 80 98 50
102 75 — —
102 10 102 80
100 10 100 80
96 50 97 20

103 — — —
— — — —
97 80 98 50
97 — 97 70

25 25 27 25
42 — — —

5 62 5 72
9 49 9 59
9 55 — —
1 20 1 25

127 50 128 50
58 55 59 -1

І-ЗО

150
2 1 5
2 3 0

5-Ю

8-45

9-43
9-50

100 0

Розклад їзди поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го жовтня 1897.

(Приїзд і від’їзд поданий після часу середно-европейского).
П оїзд П оїзд

ПОСП. і особ
до Львова посп. | особ.

приходить
0 годинї

ВІДХОДИТЬ
0 годинї

зі Львова

7-30
7- 50 
7 5 2  
8 0 5  
8 1 5
8- 25
9- Ю 

10-35
1 1 5

1-40

5 2 5
5’35
5 4 5

Ніч
3.04
3-30

6 0 0
6-55

9 10 
9-30

10-20
12-10

і Іцкан
, Я но ва
, Тернополя на П ідвамче
, Л авочного

Тернополя і Бродів  на головний дворець
С окаля
К р ак о ва
Я рослава
Я нова
К р ак о ва
Сколього С трия, К алуш а, Х ирова 
Ч ерновець
П ідволочиск на П ідзам че

я я головний дворець
Сокаля
П ідволочиск на П ідзам че 
Іцкан

П ідволочиск на П ідзам че
я я головний дворець

К р ак о ва
П ідволочиск на головний дворець
К р ако ва
К рако ва
Іцкан, Б ер го м ету  з  виїм ком  понеділка 
К р ак о ва
П ідволочиск на П ідзам че
Іцкан
П ідволочиск на головний дворець
С трия, Х ирова
Л авочного

6-00
6-Ю
6 1 5

8-40

Г55
2-08
2-40
2-50

6 4 5

8- 50
9- 20 
9-25

10-05
10-27
1045

3-05
4 4 0

Ніч

10 50

4 4 0
5- 20
6- 24
6- 45 
7 0 5
7- 25 
7-30 
7-47 
7-48

ю -зо

11-00
11-37

до П ідволочиск з  голови, дв ірця 
„ Іцкан
„ П ідволочиск з  П ідзам ча 
„ Іцкан 
„ К р ако ва
„ Я нова, К алуш а, Х ирова 
я С колього 
„ С окаля
„ П ідволочиск з  головного  двірця
я я з  П ідзам ча
„ Іцкан
„ П ідволочиск з  головного  двірця
я я 3 П ідзам ча
„ Черновець
я К р ако ва
„ Стрия
.  Я рослава

до К рако ва  
„ Л авочного
я Я нова лиш  в будні дни 
я К р ак о ва  
„ Сокаля
„ Т ернополя з  головного  двірця 
„ Л авочного 
„ Т ернополя з  П ідзам ча 
„ Я нова 
я Іцкан 
„ К рако ва
„ П ідволочиск з  головного  двірця 
я „ з  П ідзам ча

ЗАМІТКА: Пора нічна числить ся від 6 години вечером до 5 години 59 мінут рано.

Т О В А Р И С ТВ О

ДНБСТЕРЬ
О БЕЗПЕЧЕНЬ

Специяліст обуви непромакаючої власного винайденні

ІВ А Н  Я Р И М О В И Ч
СКЛАД і РУКОДЇЛЬНЯ 

обуви мужескої, дамскої і для дїтий
у Львові, площа Бсрпардиньска число 10.

м ає честь повідом ити отсим  Вп. П ублику ш о в и ' 
рабляє ОБУВЄ НЕПРОМАКАЮЧЕ власного вииаЙ де' 
ня , з  всяк о го  р ода  ш кір , я к : Обуве м у ж еске  і 
дам ске, т а к о ж  чоботи з  холявам и трев’алі. над

м ірно л е г к і і по ц ін ах  ду ж е  приступних. — Т ак о ж  при’нимає до в ідновленя 
і н ап рави  Кальоші і Плащі кавчукові, всяк і ґумові приряди я к  т а к о ж  8ельо- 
ван я  о б у вя  кавчуком . В сякі зам ісцсв і зам о влен я  виконує в м ож ливо як  

н аикоротш ім  часі. Д якую чи з а  дотеперіш н і ласкав і вагляди , і поручаю 
чись на дальш е, остаю  з  глубоким  поваж анєм  
139 19—140 Іван Яримович.

Спеціаліст до направи кальошів і плащів кавчукових.
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|  Фр. Іхньовский
(з К ракова)

Х?) У Львові, ул. Батория ч. 6.

Поручає звісні з доброти а не уступаючі в смаку праским і-;4 
шинки, краяпі і сїкані ковбаси, і всякі иньші вироби входячі Сд

■* в область масарства.
■И' т  я • ІЙІ

Товари виробляє з сьвіжого і чистого мяса.

Висилка на провінцию зі значним рабатом, котру ■ 
виконує ся відворотно. 124 19—20

Фр. Іхньовский, ул. Батория ч. 6.

Н А Р О Д Н А  Т О Р Г О В Л Я
»

Ж

прийм ає 8ам овленя і посередничить в зак у п н і:

Сьвітло церковне
впрост з фабрики Іа по 70 зр., Па по 64 зр. за 100 кіл. Іосо фабрика.

В и н о
в бочках о 135 літрах, а то Самородне почавши від 70 зр. 

за бочку І о с о  місце продукциї.
Зі складів висилає: К А В У  по 5 кіл. посилках почт. в ціні 

по: зр. 9-20, Ю‘20, 10’70, 11*20, а специяльність по 12-20 франко 
ВИНО в 5 кіл. барилках по зр. З —, 370, 410, 4-90 франко. — 
Иньші товари по умірених цінах, 71—?

*
І

Ж

В З А ЇМ Н И Х
У ЛЬВОВІ

в домі >Просьвіти< Ринок ч. 10.
перше і одиноке русие товариство асекурацпйне прилоручене Всч. Духовеньству 

всім вірним через Ем. Кард. Митр, і Преосв. Еп. Ординарияти всїхтрех Епархію
о безпечає будинки, худобу, господарск і внаряди, зб іж е  в  зерні' і солом», 

сїно в сто гах  і будинках против шкід огневих з а  м ож ливо най низш ою  оплатою .

Ш коди л іквідує ся  і виплачує ся  сейчас по п о ж ар і а  договори  заклю - 
чені з  перш ими Т овариствам и контрасекурацпй нпм и подаю ть „Дністрові*11 
м ож ність обезп ечу вати  і виплачувати  і найвисші суми.

Поліси »Днїстра« прийм ає Б ан к  краєвий  яри  п ози чках  п п отечн и х .
На жите м ож на о безп ечати  ся  через „ДнЬстерь“ після всіх  можливих 

ком бінаций в Товаристві взаїмних обезпечень в Кракові, котре  дає я к  найко- 
ристн їйш і усл івя  і видає поліси і кв іти  в рускім  язиц і.

Товариство взаїмного кредиту „ДнЬстерь“ стовариш енє зар еєстр о ван е  
8 обм еж еною  порукою , приним ає від сво їх  членів і трети х  лиць вкладки 
до опроц ентован я по 5% . Ґ а р а н т и я  ц ілковита. Уділи по 50 корон. П озички 
у д іл яю ть  ся  т ілько  власти телям  реальн остей , в ільних від тя га р ів , з а  пору
к о ю  двох  членів. З  п озичок  в ід тягає  ся д еся та  часть на уділ.

Зголошеня о уділене аґенциї в м ісц ево стях  де «Дн-Ьстер-ь* не є з а с т у 
плений, прийм аю ть ся. (69—?) І

Ц Б Р А Т И
в великім виборі дивани, х ід 
ники, капи, портиєри, материї на 
меблі, всілякі обитя повозові і 
сукна поручає н а й д е ш е в ш е
СТЕФАНЇЯ ВИШИНЬСКА

Львів, Коперника 16.

143

II ФАБРИКА

29-36

Л. І Малевский
у Львові

улиця Вірменьска ч. 12.

Поручає вироблювані в своїй 
фабриці корки до бочок і бу- 
тельок в найлучшій якости 
і дешевші від заграничних, 
також дерева коркові і кола 
до меленя пшона, підошви 

і дамскі корочки.
138 6 - 1 0

Т основана в р. 1877.

н

І
туток цигаретових за 
І зр. поручає фабри
ка туток

АНТОНЇНИ МАЗУРКЕВИЧ
Львів, улиця Балицка число 12.

Замавляючим 5.000 туток ра
зом опакованє і відсилка йгапсо.

ЛЕВ НОВОСАД
(практикант віденьский)

у Львові, ул. Крута ч. 7.
виконує мужеску, дам- 
еку ї дїточу обув, та
кож чоботи з холя
вами для духовень- 
ства по як найпри- 

ступнїйших цінах.

Рівнож приймає репарациї кальо
шів. —  3 провінциї вистане ста

рий оказ на міру, ізе 23—140

Видає й відповідав за редакцию: Стєфян Кульчицкий. З друкарні В. А. Шийковского.
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