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Передплата
ш  «РУСДАНА* виносить: 

в Австриї:
на цілий рік . . . 12 р. ав.
на пів року . . .  6 р. ав.
на чверть року . . З р . ав.
на місяць . . . .  1 р. ав.

За границею:
на цілий рік . . 20 рублів 

або 40 франків 
на пів року . . 10 рублів

або 20 франків
Поодиноке число по 8 кр. ав.

РУСЛАН
►Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.« — 3 Р у с л а н о в и х  осальмів М. Шашкевича.

»

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят 
З ГОД. 6-ій пополудни.

Редакция, адмінїстрация і
експедиция »Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Лнндовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від иорта. — Оі’олошенн зви
чайні приймають ся по ціні 
10 кр. від стрічки, а в Н аді
сланім» 20 кр. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
16 кр. від стрічки.

Пояснене злпшне.
Перед нами лежить ч. 15. «Громадско- 

го Голосу*, орґану руско-україньскої ради
кальної партиї в Галичині'. ІЦо-ж в нїм на
ходить ся? Находять ся там ухвали віч 
в Тарасівцї, Тернополя. Гіідволочисках, Су- 
пранївцї і Заднишівцї, що кандидатом ради
кальної гіартиї на посла до ради держав
ної з виборчого округа Тернопіль-Скалат- 
Збараж є др. Франко.

Відтак слідують сиравозданн з сих 
віч, а з справоздань сих довідуємось, 
що товариші Яндрух Шміґельский, Іос. 
Пащук, Антін Грицуняк, Остапчук і другі 
говорили знаменито про панщину та зака
сували о. Цурковского з Настасова, що ні
чого не сказав путного, так, що аж селя
ни кричали ему: Кінчіть, не хочемо слуха
ти. се малим дітям говоріть! Все те ко
ректне. Вольному воля, спасеному рай. 
Вільно всякому скликувати віча, критикува
ти хоч би і сконсолідованого о. Цурков- 
ского і ставляти кандидатури.

Але в згаданих сиравозданях читаємо 
між нньшнм і таке: Па вічіі в Тарасівні 
>одушевляв знаменитий Грицуняк зібраних 
своїми причтами, критикуючи остро носту- 
пованє духовеньства з селянами. Перед ЗО 
роками — говорив він — я не видав 
у своїй хаті паперу, хиба тілько, що жін
ка з перцем принесла. А нині до мене при
ходять листи, ґазети і я хоч неписьменний 
слухаю, як читають мої діти і радую ся. 
Але чи маю за те дякувати отцям духов
ним? Ні! Онн як перед 30 роками обхо
дили ся з селянином, так само обходять 
ся і тепер, а на мене мій парох ще не 
давно кричав: «Люди, клякайте, моліть ся 
за него, аби єго Бої' уздоронив, бо він 
з розуму зсунув ся*.

По справозданях з віч уміщений ар
тикул під заголовком: > Молоді попи*. 
В сім артикулі містить ся неначе ироґра-

„Іп (іеіпет Хісіїїз иіН іс(і (іа§ АІІ біміеіґ.

(Дальше.)

Вирікши свій надзвичайно суворий осуд 
над Літературно-науковим Вістником д. Лівобіч
ний починає розбірати окремо кожен твір і перш 
усего »Ясновельможного свата* д. Грушевського. 
Тут одразу без жадних доказів він вирікає: 
»В нього (у автора) знаходимо повне занедбання 
елементарних приписів красного письменства! 
Ні акциї, ні типів, ні характерів!» і аби схарак
теризувати рішуче невдатну манеру писання 
автора, він наводить невеликий уступ, в якому 
описуєть ся, як дівчина прощаєть ся з своїм 
коханцем. Ми не маємо на меті сгіеречати ся 
з д. Лівобічним в його критичних оцінках, ми 
хочемо тільки довести, іцо такої оцінки у нього 
зовсім нема, длятого її кажемо, що невдатність, 
як кажуть по росийськи »оборота р'Ьчи«, ще 
зовсім не є доказом рГшучої невдатности твору. 
Коли д. Лівобічний хотів запевнити нас, що 
оиовідданнє д. Грушевського не має жадної вар
тості! з художнього боку, він повинен був-би 
справді довести нам, що в оповіданні нема «ні 
акциї, ні тинів, ні характерів*, але він сього не 
зробив і вирік над «Ясновельможним сватом*

ма, як мають ооходити ся радикали з »по
пами*. Там сказано:

»Радикали вже кілька років як сточи
ли війну з попами. Лишила ся лише слава, 
що мужики насиділи ся по арештах за 
образу церкви або обряду, що попи від 
тоді стратили віру серед народа. Де му
жики більше сиділи в арешті, там меньше 
Є ДОХОДУ ПОПОВИ. А ТІ МОЛОДІ ІІО ГІИ , що 
ще не засмакували війни з мужиками, що 
тепер настають но селах — то они пуска
ють перші стріли до нової війни. У повітї 
снятнньскім є таких попів кілька. Они при
кликають поєзуічених Василиян на місию 
і заклинають не читати радикальних часо- 
ииснй, не єднати ся в радикальні товари
ства і не товаришувати із знаними ради
калами. За те закладають братства серця 
Ісусового, присилають свої книжочки і ґа- 
зету місийну. Як би вже не шкода очий 
аби ті книжки читати, то шкода того ску
пого часу, який мужик має на читане. 
А найбільша шкода таки того, що мужики 
таких релігійних товариств і книжок довго 
не хотять держати ся. І виходить молодо
му понови ясно як на долови, що хтось 
мусить ті товариства розбивати і що му
жики є дуже непобожний народець. А як 
так є, то війна мусить бути. І зачне ся 
знов зволікати мужиків до арешту, а до
ходи понови ще гірше спадуть. О. Ваку- 
лнньский в Вусові і о. Салі в Сгецевій 
станули вже до війни з мужиками за те, 
що братства серця Ісусового розпадають 
ся. О. Салі навіть револьвер з собою но
сить, бо вигадав собі, що ті, котрі не хо
тять «архиримского братства* конче нава
жили єго жите взяти.

Більше „е буду писати за сих моло
дих попів, бо надто сьмішно онн вигляда
ють у тій своїй борбі з радикалами і з му- 
жицкою безбожностию. Василиянин Ортинь- 
ский говорив десь промову місийну коло 
Стрия, але так, що аж мусів кричати на 
цісаря Йосифа II., що забрав черцям зе
вийшов зовсім не критичним, безпідставним, і що слухачі не знають нічого про повстання... 
зґрунтованним тільки на власному вражінню, а Це знову незначні дрібниці і вони знову не мо- 
може й почуттю. ! жуть скласти такого суворого присуду. Вчинок

Далі д. Лівобічний переходить до «Двох 1 Чанлїнського, як відомо був не «причиною* для 
доль* д. Мордовця і вирікає такий присуд: «За підняття Хмельницким повстання, а «приводом*, 
надрукованнє сього пасквіля винна з усіх но- Ріжииця сих слів зрозуміла кожному, длятого
глядів редакция*. З  такими словами як «па
сквіль* треба поводитись обережно і ми вва
жаємо, що д. Лівобічний не мав жадного права, 
сказати його. Слово «пасквіль* визнана злістне 
глузування чи малюнком чи словом, автор якого 
мав зовсім сьвідомо на меті виставити когось 
у сьмішному і навіть невідповідному правді ви
гляді. Коли д. Лівобічному здаєть ся, іцо д. 
Мордовець в «Двох долях* вивів наш нарід у 
сьмішному і навіть невідповідному правді ви
гляді, то усе таки він не мав жадного права 
називати сей твір пасквілем. Пасквіль означа 
с ь в ід о м е  бажання осьміяти когось і зажива
ючи наведений в горі вираз, д. Лівобічний му
сів би довести сьвідомість такого бажання д. 
Мордовця. Длятого і кажемо, що невдатність 
твору не дає права звати його пасквілем. І коли 
д. Лівобічному здавали ся «Дві долі* невдатним 
твором, він не вважаючи на се не мав права 
назвати їх пасквілем. Але чим доводить д. Лі
вобічний невдатність «Двох доль*? Тим, що 
Хмельницький змальований в ньому Менелаєм

млі. За те чіпнув Ортиньского прокуратор. 
Але Василиянин сказав, що недомагає на 
голову. Лікарі мають тепер осудити, чи 
Ортиньский має голову на місци. Як би 
радикали так пробували говорити а потім 
прокураторові! казали, що се дурна голова 
винна, то до нині відай всі сиділи би 
в шпиталях для варнятів. Тому кажу, що 
борба сих молодих попів з радикалами 
сьмішна. Ми зварйованих людий ще не 
напудили ся*.

Тенденция сих причт і артикулів дуже 
ясна. Коментувати єї не потребуємо. Лін 
на сім місци приганемо лише сен крик, 
який в своїм часі підняла »сконсолідована* 
Русь, коли пос. Вахнянин в державнії! раді 
розкрив заходи радикалів коло нідорваня 
поваги духовеньства і Церкви в повіті ІІе- 
ремискім. Тоді і посипались устами не 
самих Новаковских і Вітиків, але устами 
сьвящеників яко предсїдателїв віч селянь- 
ских громи на річ пос. Вахнянина. Тоді 
зсолїдаризувала ся вся »сконсолідована* 
Русь з радикалами. Однакож не минуло 
богато часу, а радикали підносять нині 
вже зовсім явно на сьміх не лише духов
них, але і місиї і братства церковні та тут 
і там виповідають духовеньству війну.

ВІСТИ політичні.
Ґр. Тун і др. Кайцль виїхали опять до ІІе- 

шту в справі угоди. Щож, коли ґр. Тун не може 
ручити ся за австрийский парламент, а Угорщи
на не хоче чути о продовженні угодової прові
зорні. На разі ведуть иредставителї обох поло
вин держави переговори в Віднп в справі 
продовженя правосильности законів о цукрі 
і горівцї.

ГгепійеііЬІаЦ; перестерігає Градчан перед 
дальшими демонстрациями проти іменованя ґр. 
Ґляйснаха дуже серіозно і грозить розвязанєм 
міскої ради.

Межи нрасою Німеччини а УаІег1ап<3-ом 
розвела ся також полеміка на тему значіня три-

не будемо з’ясовувати їх і  нема нічого рішуче 
неможливого, щоб якийсь там молодий козак, 
а не сам автор, оповідаючи про сю подію прий
няв привід її за «причину*, теж нема нічого рі
шуче неможливого, щоб і слухачі не знали ні
чого за повстання, це звісно «натяжка*, але не 
о стільки велика, щоб викликати такі гострі 
слова. Знов і в критичному осуді «Двох доль*, 
нема жадного аналізу, жадної критичної оцінки, 
жадної глибини розуміння. Д. Лівобічний зачі
пає тільки самі незначні хиби. Очевидячки «Дві 
долі* справили на нього сумне вражішія, але 
од чого се стало ся, що викликало їх, д. Ліво
бічний не вміє з'ясувати ні нам, ні собі.

Далі йде критичний розгляд нариса д. Ко- 
ниського «В тумані*. Ось з чого він складаєть 
ся: «Про туман д. Кониського без вагання до
гадуємось, що та многоцїнна для психіятра сто
рінка єсть історнєю хороби*. І се єсть критика! 
Чим же доводить свої слова рецензент? Тим 
що глузує над окремим виразом і більш нічого. 
Деж той аналіз, де ті докази, деж та критика ?
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державного союза. При сій нагоді зазначте «Розі», 
що ґр. Тун росте в ласці Німеччини і що він 
розвине достаточну силу, щоби загнати в кут 
елементи ворожі Німцям австрийским. Виходи
ло би з того, що ґр. Тун мав би в будуччинї 
оперти ся на обструкциї проти правиці.

Ревіег Ьіоуй ще раз дементує вість Ггапкґ. 
2і§. про союз Австриї з Росиею.

ПеиІксЬе 2іц. (орґан націоналів) грозить ґр. 
Тунови, щоби не надуживав терпеливості! Нім
ців своїм иоведенєм в Стириї.

Резіі Каріо розказує, що Угорщина мусить 
зірвати угоду з Австриею і з’орґанїзувати ся 
окремо. Тоді і не потребує журитись навіть тим, 
чи Австрия управляє ся по конституцийному.

.  Социялїстичні посли думають помогти об
струкциї нїмецкій тим, що зараз на першім за- 
сїданю ради поставлять нагле внесене на обжа- 
лованє кабінету (?) за самовольці видатки на 
цілії воєнні в 1897 р. Шенерериянцї приготовлю- 
ють бурди з огляду на іменоване ґр. Ґляйснаха 
президентом вис. суду в Градци. Націонали хо- 
тять піднести справу деґрадациї офіцирів резер- 
вових. Через те все проволїче ся розправа над 
язиковим питанєм.

Евентуальне становище ческнх послів в дер
жавній раді прояснив па днях пос. Герольд 
в своїй бесіді в рільничім Союзі в Водольци. 
В ухваленій на зборах резолюції'! сказано. Ческі 
посли мають домагати ся в державній раді пе
редовсім ревізії! язикових розпоряджень бар. 
Ґавча, котрі не відповідають рівноправності! обох 
народів. Притім треба прояснити докладно хи
тливі відносини клюбу бар. Діиавлього до пра
виці і на случай потреби виключити єго з пра
виці. Натомість треба тїснїйше сполучитись 
з славяньскими клюбами. Угода угорска, якона 
нині гласить, показує ся шкідною для рільничих 
інтересів Чехії. Посли ческі не можуть також 
пристати на намірене підвиспіенє податку від 
гпгхд і цукру, а мусять подбати о прискорене 
будови капн.'іу межи Дунаєм а Велтавою.

Вівторок, 24. мая велись дальші розправи 
над загранпчною політикою в австр. делєґациї. 
Пос. Штірк назвав Австро-Угорщину сиаралїжо- 
ваннм організмом, поз.аяк Долиташцпна веде 
обструкцчю. Він дшіагов «,« опит», санациі сум- 
ногоф положеня Німців. Від сего зависить бу- 
дуччина Австриї(?) Пос. Газе виявляє лише же- 
ланє, щоби внутрішні відносиви Австриї попра
вились. ІІос,. Крамаж відмовляє тридержавиому 
союзові! всяке значінє. Послїдпими літами не мав 
він ніякого впливу на справи Европи. На тім 
союзі зробила інтерес лише Німеччина. Німеч
чина піддержує султана, а Австриї залежить 
як-раз на удержаню балканьских держав. Інте
реси сі суть навіть суперечні.

З боєвища іспаньско-американьского стіль
ки нового, що адмірал Шлей прибув з своєю 
фльотою під Сан Яґо де Куба, з відкн існан- 
ска ескадра вже вїдплила. На північних побе-

режах Куби від сторони Гаїті чути було через 
понеділок сильну канонаду. Досадують ся, що 
Семпсон стрінув там ескадру іспаньеку.

Н о в и н к п.
— Перші загальні збори товариства імени св. 

Апостола Петра відбудуть ся дня 9. червня о го
дині 4-ій по полуднії в духовній семинариї у 
Львові.

— Коломийский Боян. На онодїшних загаль
них зборах товариства .Коломийский Боян< ви
брані до нового виділу: п. Тит Заячківский го
ловою, др. Зеновій Левицкий заступником голо
ви і касиєром, о. Зенон Курилович секретарем, 
о. Теодозий Курпяк диріґентом, пані Кисїлевска 
і панна Савчиньска видїловими, а заступником 
видїлових н. Леонтий Кузьма.

— Начальний директор почт 
вітник двору Іван Сеферович 
і обняв урядоване.

— Утопив ся ученик 1-ого

і телєґрафів, со- 
повернув з Відня

року учительскої
семинариї у Львові, Антін Шпіндура. Вчера 
в полуднє пішов він з своїм товаришем Ковалєв- 
ским купати ся до ставу Гешелєсів на т. зв. 
Новім Сьвітї, за ул. Кржижовою. Хотян не умів 
пливати, віддалив ся від берега на середину 
ставу і зачав топити ся. Ковалєвский хотів єго 
рятувати, але Шпіндура в розпуці тонучого зло
вив єго за ногу і тягнув за собою в глубину. 
Силою лише удало ся Ковалєвскому вирвати ся 
із смертельного обнятя свого товариша і поли- 
шаючи єго власній судьбі дістав ся на беріг. 
Гатунок прийшов за пізно, ходило лише о те, 
щоби добуто тіло погибшого. Візвано кількох 
жовнірів з війскової плнвалі.нї і доперва по З 
годинах гляданя капраль 15. п. Ястшембскин 
видобув тіло Шпіндури.

Сельска траґедия. В Сенечові в долиньскім 
повіті, Мария Затник, жінка господаря, пробила 
ножем свою одномісячну дитину, а відтак тим 
самим ножем відобрала собі жнтє. Нещаслива 
мати терпіла па впутрішну хоробу і жалувала 
ся, що не має в грудех корму для дитини.

Сконсолідовані викрути в повнім розцвитї. 
Вправдї па сих гарних цьвітах сконсолідованої 
політики показались маленькі — кроваві плямки, 
та.се нічого, — як для кого зрештою. Хтож 
міі' здержати ся від подиву, коли п. Романчук 
прославляв одним духом і Віденців і — ґр. Ста
діони! Коли о. Давидяк величав М. Шашкевича 
й «Русалку дністрову», п. Сьокало відозвавсь — 
майже аши.їм чисто по р*гки , уж.-ьеп нч »»«’>•■ 
таких слів як «подія»)', а п. Дудикевич на ко- 
мерсї також епомянув «Русалку?!» Звісний Лис 
Микита різне знав і вмів, та де ему... Ба, а хтож 
то виступав свого часу против «Русалки», може 
то фонетики, радикали, такі як Венедикт і Ио- 
сиф Левицкий, Д. Зубрицкий і т. д., і т. д. 
А в львівскім москвофільскім «Друзі може уже 
тепер заведений яко урядовий і товариский 
язик промови п. Сьокала? ПП. Танячкевнч 
і Окуневекий вже десь небавки, на иорученє 
п. Дудикевича, будуть приняті до «Народного 
Дому?» Що до ґр. Стадіони — то сей, чуючи 
однодушні славословія н. Романчука, хиба лише 
тяженько зітхнув...

Коли ми деяким чеснїйшим консолїдато- 
рам витикали тяжку наругу заподіяну нашій 
національній ідеї в згаданих промовах, то один 
з них був на стілько сьміливо-наївний, що зав

важив нам: «Прецїж о. Давидяк не москвофіл, 
він иризнаєсь до народовців». Щож, чували ми 
вже й таке! Та от читаємо онодї — й очам 
не віримо: вичисляє «Таличанинь» бесідників ві
чевих і числить »д в о х м о ск в о ф і л і в« (ірзіззі- 
ш а  У е г й а ), а трех народовців. Ну, сеж хиба так: 
Романчук, Окуневекий і Гурик народовці, ба 
а Давидяк і Сьокало?! ІІрорци убо, чадо, ’ что 
мниши о чєловіщ'ііх'ь сих'ь ? Чц москвофіл 
о. Давидяк, чи не москвофіл?!

Се було би одно. А друге таке: пп. Дави
дяк і Дудикевич сиомянули добрим словом «Ру
салку». I нразд. Лише одно лихо: чи ті панове 
стоять властиво за т. зв. фонетикою, чи зат. зв.
«етимольоґією ?!« Господь їх відає! мабуть _
за фонетикою... Прецїж «Русалка» була видру
кувана Фонетикою’! Задержав вправдї М. ІіІаііі- 
кевич 1;, але її єго уживав фонетично, па нр.
сво'Ьх, і крайня.., а викинув достоту і—х, І;_ьі,
га ще впровадив сиівзвукове у (у зі «слитною») 
і сербске дж..

Нема то — як сьмілнві чільні патріоти..
Зізд товаришів шкільних. Товаришів, що 

перед 25 роками (в .шини 1873) складали Іспит 
зрілости в станиславівскій ґімназиї, просимо на 

говарискин до Станиславова. Речинець 
з їзду предкладаємо на 10. липня с.р., місце збо- 
р \ . будинок ґімназияльний о 9-ій годині рано 
повившого дня. Можливі письма в тій справі 
належить адресувати на руки першого з підписа
них. — У Львові дня 20. мая 1898. А«»-
кев„ч, директор ц. к. ґімназиї. Володимир Берс-
новский, урядник Виділу краєвого.

Почтовий договор виключила Австрия з Ро- 
сиєю. Пачка ваги 5 клґр., котрої пересилка до 
Петербурга коштувала доси 4 зр. 14 кр буде 
тепер коштувати 88 кр. Подешевіють також 
ірошеві пересилки. Рубель буде мати вартість 
1 зр. і , ,  кр., а  не як доси 1 зр. (і() кр. Знижена 
також тарифа для часописий. Договор зачне 
обовязувати від 1. серпня с. р.

— Чесний находчлк. В Берлині згубив на днях 
касиєр Оерлиньского унїонклюбу в дорозі до 
банку 8о тисяч марок в банкнотах. Гроші ті 
знайшов один дорожкар, котрий зложив їх сей- 
час в поліцнйнім бюрі. Чесний находчнк дістав 
за те 1000 марок нагороди.

— Мадярский вибір. Недавно відбував ся 
в ІІеіптї доповняючий вибір посла, що" скінчив 
ся побідшо правительственного кандидата д-ра 
Орсаґа. Гі днп вибору оголосила противна пар- 
тия плакатами характеристичну відозву до ви
борців партії! правителі,стненної. Величезними 
буквами читало ся: «Заробок! Річний дохід па
н я . А ж - і щ а п д р ь  ‘Л р с а ґ а  є  і а к и і і :  1. При Пудові 
доріг 24.000 зр.; 2. при фабриці цегол і цементу 
9.000 зр.; 3. при акцизнім товаристві «Космос» 
12.000 зр.; 4. При міскій касі ощадности 16.000 
зр.; 5. при фабриці асфальту 4.0оо Зр.; ц. ИрИ 
линвовій зелїзннцп 0.1)00 зр. Разом 7 .000 зр. 
До того треба додати ненсию бідака в квоті 
4000 зр. Горожанп! Не голосуйте за песій гріш 
за ним! Ннзіпе 200 зр. яе повинен ніхто віддати 
для него голосу! Най платить, а може платити 
по паньски! УІмогі стиропештеньжі. горожами.

. Мале непорозумінє. Б однім ировіиціональ- 
нім місті на .Угорщині сьміють ся з такої істо
рик Якомусь поважаному горожанинови лучило 
ся щастє став в пізнім віці батьком. А що 
часами щастє любить робити ще більші неспо
діванки, то старенький горожанин вичитав того 
самого дня рано в Газеті, що єго наділено за по
ложені заслуги почетною відзнакою. Сейчає

Коли рецензент взиває твір істориєю хороби, 
він повинен мені довести се, на підставі чого 
він вважає автора його божевільним? Але все 
се д. Лівобічний вважає зайвим, йому досить 
висловити нам своє власне вражіння. І тут ми
моволі пригадають ся слова д. Білїньского «про 
несчасного в домі божевільних з «паиіровою 
короною» на голові.

Про нсихольоґічний ескіз «Душа» Кобрин- 
ської д. Лівобічний поклав такий присуд: «Се 
така слаба річ, така чудна і незрозуміла, що 
найшвіїдче наближаєть ся до «Галлюцинаций» 
Боннського. Ах, колиб в тій душі було хоч 
трошечки душі*. Кожен вирік д. Лівобічного 
доводить тільки нашу думку, що він зовсім не 
розуміє, що таке критика і взяв ся не за своє 
діло. Нам на приклад не довело ся на жаль пе
речитати «Душу» шановної письменниці і ми 
повинні вірити рецензеитовп на слово, що вона 
«така слаба річ, така чудна і незрозуміла», бо 
жадної ТтЛьоґічної підстави для свого вироку ре
цензент це дає.

З усієї беллєтристики критик похвалив 
тільки «Уаіве теїапеоіісріе д. Кобиляньскої. Але 
з чого склалась ся похвала? «По нїжности, 
сьвіжости і глибині творчої мисли і мягкости 
ТОН'В єсть річ, з якою не може рівнятись ні

один твір наших сучасних «письменників». Які 
се безґрунтовні, загальні слова! «Мягкість то
нів», «ніжність і сьвіжість творчої мислі» — та
кі слова можна прикласти до кожного твору 
і в них зовсім не підкреслені особисті достоти 
«Уаіве шеіапсоїіцие», які підносять його так ви
соко серед нашої літератури. Коли критик, з чим 
ми особисто згожуємось, становить так високо 
твір д. Кобиляньскої, він мусів би найдоклад- 
нїйше роздивитись його і довести від чого за
лежить те чудове вражіня, яке справляє на нас 
сей фраґмент, аби й другі письменники українь- 
скі на реальняному прикладі художнього вико
нання мали-б можність з ясувати собі від чого 
залежить воно, але про твір д. Кобиляньскої 
д. Лівобічний обіцяє поговорити ще в окремій 
статі. Почекаємо і побачимо. Згаданих прикладів 
здаєть ся досить, аби показати які критичні 
засоби вживає д. Лівобічний.

Роздивимось же тепер критику з Руслана (псе
вдонім). Наї 90 стрічок, які займає уся розправа кри
тики дотикають ся тільки кілька фраз, решта вла
сні галюцінації, виступи і пророкуваних благодій
них Геніїв, зойки наболілої души і т. и. Мина
ючи вже зовсім незрозумілий виступ д. Русла
на проти Україньскої пісні, ми випишемо тільки 
саму критику концерту д. Лисенка, ось з чого

вона складаєть ся; «уся цілість концерту була 
негарна». «Є дві причини, які лягають вагою на 
композитора: перша невдала аранжіровка, дру
га невідповідність і.рограмми». Невдала аранжі
ровка пісень залежить від того, «що віддаючи 
мабуть дань сучасним стремпїнням до гармонії 
він нівечить мельодію, заглушає ЇЇ, дає нам вра
жіння гвалту!» На єго (д. Лисенка) аранжіронцї 
справдились слова Летурно, що музика повер
таєм ся до шуму». Це вже музична критика 
Не помиляючись можна сказати, що чоловік, 
який писав сі слова не має жадного розуміння 
про музику. Ми просто дивуємось пашім лица
рям критики — справжнім лицарям вапв рніг 
еі грргосЬе. Але розберемо єго докази. Що таке 
шум? Шумом зветь ся згук невизначеної ВИСО

КОСТІ!, напр. рев вітра, гомін хвиль моря і т. и. 
Що таке гвалт? 1 валтом зветь ся неладний, рі- 
зногучний крик. Що таке гармонія? Гармонія 
єсть сполучення тонів, що числа хитань їх сто
ять між собою у простих відносинах, напр. 
октава (1:2), квінта (2:3), терція (4:5).

(Дальше буде.)
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Молодий господар враз жінкою жиють со
бі щасливо, аж ось приїздить до них в гостину 
свекруха. Ціль єї приїзду двояка: Она радаб 
стягнути враз з відсотками давнин довжок, — 
та ще радаб і досолити тїточній сестрі свого 
зятя, сироті — що перебуває у него а любить 
ся з сином єї, свекрухи, — радаб досолити так, 
щоб могла зовсім збути ся непожаданої невістки. 
В загалі отся свекруха злюча: виправивши за
між дочку она й говорити собі недає про яке 
небудь віно, за те від першого слова старавсь 
основно поріжнити мужа з жінкою, а сестру 
з братом, не вагаєсь кинути тїни на єї привя- 
занє до себе, дочку намавляє, сестру зятя пога
но лає, а щоб долити до огню оливи каже сво- 
му доброму знакомому і небавки судженому, 
Писарєви Зацїоавскому, залицяти ся поки-що до 
рідної дочки. їй удає ся: сестра бересь покида

н ь  Япимовичеви з Вільхівця, вол. 1 лнювицко- < ти дім брата, з трудом він єї на час задержує; 
1X7 и ■ • Ник Сениіпиному з Берездо- М1Ж подружем приходить до перемівки и пла-

явила ся V него депутация з товариства, де наш 
герой був головою, щоби зложити єму желаня. 
Замітити також треба, що панове знали лише 
про гостину бузька, а про відзначене не мали 
понятя. Колиж бесідник зачав ґратулювати хо
рошо уложеними словами, перервав герой дня 
скромно: «Алеж, моі панове, то не моя заслуга, 
даю вам слово чести, що я нічого не сподївав 
ся...* Веселий сьміх роздав ся по комнатї і де- 
путацня з трудом і доперва по довшім часі по
лапала ся, що між ними зайшло пікантне непо- 
розумінє. Старенький сьміяв ся потім сам з се
бе, коли депутация складала єму ще одні же
ланя.

— З львівскої Архіепархії. Архієрейску грамоту 
похвальну одержав о. Іван Сологуб парох Не- 
слухова. — Митрополича Консистория уділила 
признане за ревне подаване науки релїґії оо.:

Вільхівця, Вол. Глїбовицко-
му зі Стрілок І ' ’г» ж
вець. — Відпустку від прихода одержав о. Стеф. 
Кобляньский з Драганівкн на 3 місяцї. -  Пре
зенту на Волю гологірску одержав о. Клим. Ьа- 
зилевич, дотеперішннй завідатель тої парохії.— 
Презенту на парохію Перемишляни дістав о. Іси- 
дор Копертиньский, сотрудник із Зарваниці, а 
на Бортів тамошннй завідатель о. 1 риг. Кар- 

0. Мих. Форись, завідатель Болшівця 
в Терпилівцї. — О. ісидор 

в Бережанах зізваний до 
Від-

мелита.
дістав завідательство 
Свистун сотрудник .
канон інституциї на парохію Болшовець. 
пустки від приходів для покріпленя здоровля 
дістали оо.: Ант. Зарихта гіарох 
б неділь, Юстин Сухаровскии з 
2 місяці, Вир. .Іевицкий з Вербова на 6 
і їлекс. Чемериньскин з Золочева на 8 неділь. 
— Мнтрон. Коцсистория вставилась до наміст
ництва о плату з релїґ. фонда для врив, со- 

—' -  Позволенє піддатись іспи-

Чижикова на 
Заболотець на 

неділь

чів. Але зять радить собі, спровадивши в пору 
молодого жвавого сина свекрухи, свого шурина, 
що власне укінчив війскову службу. Показуєсь, 
що Зацїравский обманював і свекруху й єї дов- 
жника, побираючи на свій щот тяжкі відсотки, 
він утікає, молоді побирають ся, а переєднана 
свекруха благословить їх. Отеє досить загаль
ний зміст твору: видно в нїм руку автора-акто- 
ра, що умів підстеречи, що для сцени може бу
ти придатне, умів також з хісном покористува
тись своїм досьвідом літературним (істория сва
тів Зацїравского дуже а дуже пригадує подібні муті 
свати в «Олюнцї* Чайківского, видний також на 
Цілім творі вплив Ів. Франка), але видно її вла
сний, хоч поки-що невироблений, талант літера
турний. Автор занадто улягає ефектам сценіч
ним, задля них впроваджує дуже радо епізо
дичні а непові ефектовні сцени, що не вяжуть 
ся з змістом, розтягають єго, полишають ся ві-

і т. и. В творах тих видко сильне, здорове зма- 
ганє нашої нисьменности вкорінитись глубше на 
питомім г а л и ц к ім  ґрунті. Писані онй з без
перечним талантом і з знанєм житя й відносин 
нашого народа, а їх більші чи меньші хиба ті 
сам і, що вказані в творах п. Л. Лопатиньского. 
Всеж они є дуже гарним сьвідоцтвом живучо- 
сти нашої літератури! Видно в них рішуче, сьмі- 
ливе змаганє до національних й загально-люд- 
ских ідеалів.

Режисерия в дечім недомагала, а кладемо 
се на щот переїзду. Декорациї були надто убо
гі, костюми добрі, танцї були дуже гарні. Музи
ка, орхестра й сьпіви були добрі, особливо тре
ба піднести заслугу управителя и. К о сс а к а . 
Сили артистичні убогі, але добрі. З старших сил 
визначують ся и. Осиповичева, п. Лопатиньска, 
пп. Ґембицкий, Шеремета, Григорович, Рубчак 
і др., з молодших визначуєсь п. Коссаківна.трає 
й сьпіває дуже старанно, постать мила, голос 
чистий і звінкий. Публики було за мало, а го
дилось подивитись на бразилїйского аґента осо
бливо всім тим, що так гордо покликують ся 
на голос «цїлого» (під’юдженого ними) народа!

В. К.

трудника в Печенії. --------------  ....
тонн конкурсовому ііарохіяльному дістали оо.:’Дорвані (на пр. пересадне і несмачне залицянє 
Євг Тимкевпч з Ярославич, Ярослав Гургула зятя до свекрухи, щоб єї ніби власкатн). Через 
з  І1 ІУ М ІЯ 1 І Ілярій Гучковский з Вербівчика, Ант.! такі сцени обнижуєсь дуже н озем  Цілого тво- 
Копертішьскнй з Баворова і Ярослав Мандичев- РУ, сходить нераз до простенької циркової пан- 
скнй з Зарваниці. томіми (ховане Зацїравского на яких 15 мінут

’ ,, ідо замкненої скрині!), натомісць тратить ідей-
ВІСТИ. В Печеніжиш ПІД 0Л0МИЄЮ  н і с т ь  і психольоґічне поглубленє твору. Зміст 

остаточно, помимо жвавої дотепної розмови, до
сить нецікавий, нового в нїм мало, не придають 
єго похвали для читальників (знаємо їх добре 
з творів Франка і др.!), а вже зовсім не
смачні концепти про понадність жінок (подушки, 
бочка з капустою і т. и.).

Другий твір, «До Бразилії*, повтаряє й ро
зводить ширше один мотив погіередної штуки: 
там довжини, тут велика часті, громади виби- 

а той в від- рає ся до Бразилії. Знаходимо тут, окрім самої 
селянин добув; теми, її нньишх добрих знакомих: є жид-арен- 

два ра-ІДаР враз з жінкою, є читальники й античиталь- 
' пики. Новий добуток для сцени становить до
бре схоплений, звісний у нас вже і з судових 
слідств, тип огидного аґітатора-аґента, таки Ру
сина, що витає свої жертви богохульним »Слава 
Інсусу Христу* й «Христос Воскресе«, іі продає 
їх без запинки по 10 зр. від штуки в чорну не
волю. Дещо замітного й нового є і в сім, що 
старий господар говорить про просьвітний і про
мисловий рух між селяньством: є се слова без
надійної безрадности (на пр. про невеселі вигля
ди руского крамничника, супротив конкуренциї 
з одної, а недостачі солідарності! з другого бо
ку), але і в сих словах є дещо й такого, що

— Дрібні
має завести ся з днем Іо-го липня сего року 
нове староство. — Над Віднем лютила ся дня 
21-го мая страшна буря з громами. Град наро
бив великої шкоди.—В Райхенав в Чехії обірва
ла ся дня 24-го мая хмара. Злива і громи на- 
робили великої шкоди. — В окружнім суді в Бе-! 
рав в Чехії лучила ся страшна пригода. Розпра
ва вела ся против старшого гірника Перґельта 

чужолоство з жінкою одного селянина. Коли 
в часі розправи жінка жалобніша. заявила, що 
не мала ніяких зносин з гірником
повідь розсьміяв ся єї в очи, 
нагло револьвер і вистрілив до гірника 
зн. Ранений тяжко Перґельт упав на землю з сло
вами: «Я невинний!* Селянин дав ще чотири

о

ви-
стріли. Єї 
шпиталя.

о увязнено а гірника відставлено до

іменована, перенесена, відзначена, конкурси
Гірезидепт міністрів яко‘управителі 

стерства справ внутрішних призначив ц. к. ста
ростів: Антона Голодиньского з Скалата і Во- 
лодислава ІІІзара з Кольбушової до служби в 

к. намістництві, переніс ц. к. старостів: Юлі- 
Покиньского зі Львова до Тарнобжеґа, Го

М1Н1-

д
ина відкриває важні слабі сторони нашої патріоти- 
лїя Маєвского з Калуша до Кольбушови, >оло- ЧН01- діяльності! серед народа. Такі нові додат- 
дислава Ґалецкого з /Кидачева до Ьжеска, Ан-іки г,ід ііосять і ціну змісту й ідейність твору, 
тона Поґлодовского з Бжеска до Хшанова і °"!/Кидовн й аґентови удалось звісними вже нині 
лодислава Федоровича зі Львова до І ородка; і ;и,а льно способами, намовити до еміґрациї між 
вкінці! поручив старшому комісареви Бази ми ! нньшим й поважного господаря, що на єго ґрунт 
рови Буковчикови управительство староства в | ДуЖЄ жид наважив. Дочку сего господаря лю- 
Калуши, старшому комісареви повітовому Анго-|^ить молодий читальник, єму удаєсь повстрима-
новп Шидловскому управительство староства 
в Скалатї і секретареві! намістництва Іванови 
Турек-Невядомскому управительство староства 
в Жидачеві:

Наука, штука, література
в— Руский театр у Львові. В день по звіснім 

20-ого с. м., загостив до Львова, переїздом 
до Перемишля, на три представлена руский на
родний театр. Театр сей зістає в даній хвили 
під управою п. Льва Лопатиньского, відданою 
єму львівскою «Гускою Бесідою», режисером 
є п. Ґембицкий, а представлена відбули ся 
д. 20 21 і 22-го с. м. Першою представлена 
була «Свекруха», твір н. Льва Лопатиньского, 
третя дана була штука тогож автора н. з. «До 
Бразилії», переплів обі штуки «Запорожець за 
Дунаєм». «Свекруха» й «До Бразилії» дані були 
у Львові по раз н е р ш и й, є се твори молодого 
на поли нашої драматичної літератури автора, 
тож про них скажемо кілька слів поперед всего

В ІЧ У

ти від виїзду Цілу сю родину, він женить ся, 
основує крамницю, за то жид підупадає — але 
мстить ся підпаленєм (послїдннй мотив звісний 
з недавного голосного процесу). Розмова веде 
ся як і в попереднім творі, з знанєм відносин 
і з оживленєм, але й тут видно невироблену ще 
руку; особливо де йде о поглубленє психольо
ґічне, там рука автора хитка й непевна. Харак
тер жінки еміґруючого господаря, помимо вели
кої сентнментальности, дуже слабенький: єї 
мниме привязанє до мужа робить попросту не- 
відрадне вражінє, она без слова йде на заріз!— 
Що правда, сильний характер був би тут при

Т е л є ґр а м  и.
Градець, 25. мая. Социяльні демократи ви

повіли націоналам союз і заявили, що не возь- 
участи в намірених демонстрациях проти

правительства, іменно проти Ґляйспаха і корпус
ного команданта. Робітники не будуть вигребу- 
вати націоналам каштани з жару. Роздор сей 
наступив в наслідок того, що націонали голосу
вали проти знесеня мита збіжевого і що Ше- 
нерер напав в державній раді на социялїстів при
нагоді внесеня Феркавфа.

Прага, 25. мая. Сюди прибув ґр. Тун.
Відень, 25. мая. Архикнязь Лєопольд помер 

онодї на замку в Гернштайнї. Цїсар вертає в су
боту з Пешту до Відня на похорон.

Пешт, 25. мая. Повна делєґация австрийска 
приняла вчера буджет міністерства заграничних 
справ в цїлости проти голосів Німців.

Пешт, 25. мая. Міністри Кайцль і Бернрай- 
тер пробувають тут в справі переговорів угодо- 
впх. Сойм угорский відрочить ся до 10. червня. 
По тім прийдуть на порядок дневний иредло- 
жепя в справі податку від вишнику пива та 
горівки, премій цукрових і контингенту спіриту- 
су. Банфі заявив, що нема надії, щоби перед 
літними фериями а навіть і в часї літа предло- 
женя угодові дістали ся бодай до комісиї в ав- 
стрийскій Палаті иосольскій. Позаяк Угорщина 
бажає рішати сї справи односторонно, проте 
иредложеня угодові війдуть до угорского еоііму 
в найлучшім разї в вересни. Сойм приймив про- 
позицию Банфіого одноголосно.

Париж, 25. мая. Процес Золі відрочено. 
Вертаючого Золю і Пікарта зневажила улиця.

Рим, 25. мая. Папа вислав до кардинала 
Феррарія, архіеп. медіоляньского, лист, в котрім 
відпирає заміти, мок то в послїдних розрухах 
брали участь приятелі апостольскої столиці.

Петербург, 25. мая. Літом загостять тут 
кн. Фердинанд болгарский, король румуньский 
Кароль, князь Чорногорії Никола і князівство 
Неаполю.

Царгород, 25. мая. Сюди прибув кн. Ферди
нанд болгарский.

Мадрид, 25. мая. З Гаванни доносять, що 
перед пристанню явилось 19 американьских ко
раблів. Чадіють ся важних пригод. Уклади з во
рохобниками ведуть ся дальше. Иравительство 
думає Филииини відступити Францпї.

Нюйорк, 25. мая. Дневники тутешні заруча
ють, що в трех днях прийде до рішучого бою. 
Иравительство в хлопотах, бо немає кораблів до 
перевозу війска на Филипини і Кубу. В Кей

шнив авторовії дещо клопоту.... Ситуацій 2™^°! Весті рознесла ся вість, що іспаньска ескадра
повязаш, листь з Бразилії не дуже вдатнии і не 
дуже вдатно приміщений.

Оба о.мов.іені твори, з дрібними, змінами нада
ються па сцену провінціональну добре. Гипїх дуже 
підходить до Цілого ряду таких же творів, як 
оиовіданя Стефана Пятки, повісти А. Чайковско- 
го, драми Гр. Цеглиньского, не числячи слаб
ших, як на пр. К. Підвисоцкого »Підшиванець«

Кавчуковий плястер
на нагнітай.

ГІлястер той не посідає ніяких 
шкідливих ані драстичних склад
ників і дїлає скоро, певно і ла
гідно, не справляючи ніякого болю.

Ціна пуделка ЗО кр.

заполонила американьский корабель «Манґрове.» 
Панцирник «Ореґон» прибув щасливо з Бразилії 
до Кей Весту. В таборі повстаньцїв на Кубі па
нує великий голод. Ескадра іспаньска виїхала 
з Сан Яґо на Гаітї в незвіснім напрямі.

Головний склад в аптицї
161 157—?

Жигм. Рукера
під „Срібним Орлом14 у Львові.
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Цінник львівскої палати торговельної 
і промислової.

Розклад їзди поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го мая 1898.

(Приїзд і від'їзд поданий після часу середно-европейского).
Львів дня 24. мая 1808.

І. Акциї за штуку.

Зелїя. г. Кар. Людв. по 200 зл. мк. 
Зелїз. Львів-Черн.-Ясси по 200 8Л. вадь.

србл.........................................................
Банку гіпсі, гал. по 200 зл. в. а. .

., кред. гал. по 200 зл. в. ав. . 
Гарбарнї в Ряшеві по 200 8л. в. ав. 
Фабрики ваґонів в Сяноку перед тим

Лїпінского по БСО кор. в. ав.

II. Листи заставні за 1С0 вл. в. ав.

Банку гіп. г. б°/0 в. ав. з 10% пр. .
„ „ 4’/,%  „ льос в БО л.
„ „ „ 4°/0 в 601 по 200 К.
„ краєв. 4,/г% в- ав. льос в 61 л. .
,, ,, 4°/„ в. ав. льос. в 57 л.

Тов. кред. гал. земс. 4% (першаеміс.).
„ 4% льос. в 41і/, літ

„ « .. 4°/0 „ в 56 літ .

III. Облїґи за 1С0 зл.
Гал. фонду пропінац. 4"/„ в. ав. . 
Буков. „ „ 5»/.. „ „ . .
Комунальні Банку кр. 5°/0 (2 ем.) .

,. „ „ 4’/,.% (З ем.)
^елівнвиї льокальні 4°І„ по 200 кр. 
іозички краєв. 6°/,, ва. 8 року 1873

„ „ 4»/„ „ „ 1891 .
„ „ 4"/0 по 2С0 кор. з р. 1893

м. Львова 4" „ по 2С0 кор.

IV. Льоси.

Міста Кракова .
., Станиславова .

V. Монети :

Лукат пїсарский
I аполєовдор
II ів-імпериял
Іубель росииский срібний 

„ .. паперовий
іСО марок німеиких .

пла- жада- 
тять ють 

зл. кр. 8л. кр

212 — 215 —
300 — 305 -
374 - 381 -
200 - 210 —
200 — 210 —

260 — —

110 20 110 90
100 - 100 70
96 50 97 20

101 — 101 70
98 — 98 70
98 - 98 70
97 40 98 10
97 25 97 95

98 10 98 80
102 75 — —
102 50 — —
100 ЗО 101 —
97 50 98 20

103 — —
— .— — —
97 80 98 50
96 40 97 -

26 БО 28 50

5 62 5 72
9 48 9 58
9 46 9 56
1 20 1 25

127 25 128 -
58 60 59 —

ПоЇ8Д Поїзд
ПОСП. І особ ПОСП. особ. зі Львова
приходить відходить

) О ГОДИНІ 0  ГОДИНІ

150 645 з Іцкан (Ґалацу, Ясс), Сучави 6-00 до Підволочнск, Бродів з голови, двірця
7-30 „ Зимної води від до “ /» влучно 605 „ Іцкан (Букарешту, Ясс, Ґалацу)
740 „ Янова 6-15 „ Підволочнск. Бродів з дв. Підзамча
7-50 „ Тернополя і Бродів на дворець Підзамче, 8-35 „ Кракова (Відня, Берліна)
7'55 „ Сокаля і Рави рускої 8-50 „ - я Варшави)
805 я Лавочного (Пешту) Калуша, Стрия 915 „ Сколього ВІД *"/, до ” /8 ВЛ.
815 я Тернополя і Бродів на дворець головний, 9-25 „ Янова
9-05 „ Кракова від 16/в до 16/а влучно Г55 9 35 я Підволочнск, Бродів з дв. головного

1035 „ Іцкан, Сучави 2-08 9 53 з дв. Пілзамче
10-45 „ Ярослава, Любачева 9 55 „ Белзця, Рави рускої. Сокаля
101 „ Янова 10-55 я Іцкан, Сопова, Бергомету, Сучави

1-30 „ Кракова (Відня, Берліна. Вороцлава) 1205 „ Янова від "/7 ДО тілько в нед. і сьв.
1-40 „ Сколього, Стрия (Гребенова в. 10/7 до 31/„) 2-15 я Брухович в ід “'5 до ,  я

1.50 „ Іцкан (Букарешту, Ґалацу, Ясс) Сучави 240 „ Іцкан (Ясс, Букарешту)
215 „ Підволочнск (Кієва, Одесси) на дв. Підз. 2-50 , Кракова (Відня, Берліна)
230 на дв. гол. 300 „ Стрия, Сколього ТІЛЬКО ВІД ‘/і ДО 3°>9

5-00 „ „ Козовп, Бродів на дв. Підз. 3-11 я Янова
525 на дв. гол. 316 „ Зимної води тілько від ’,'5 до “ /, вл.
5-40 „ Іцкан, Сучави 3-26 я Брухович я я я я я я
000 „ Сокаля, Белзця і Любачева 4’55 „ Ярослави, Самбора через Перемишль

Ніч Ніч

510 3.04 з Підволочнск, Козови, Грималова на Підз. 410 до Кракова (Відня, Берліна, М Ляборч)
з-зо на дв. головний 5-20 „ Лавочного (Мункача, Пешту) Борислава
610 „ Кракова (Відня) 6-20 я Янова від 1 5 до ’5/в тілько в нед. і сьв.
757 „ Янова від >4 до ,в/, і від 1в/9 до 30/9 щодень 6-30 „ Іцкан, Радівцїв, Кімполюнґа Сучави
8-12 ВІД Чв до ,3/ч вл. тілько в неділю і сьвята 10-40 640 „ Кракова (Відня, Берліна, Варшави)
8-31 „ Брухович тілько від 3/5 до 30/в і від Ів/8 до “ /, 655 я Тернополя з двірця головного

від '/, до 15/в влучно 7-00 „ Лавочного (Мункача, Пешту)
853 „ Янова від Чв до ’3/9 тілько в будні дни 710 „ Сокаля, Рави рускої

8-45 910 „ Кракова (Відня, Берліна. Варшави) 7-15 я Тернополя з двірця Підзамче
939 „ Підволочнск, Бродів на двор. Підзамче 8-40 „ Янова від ’/5 до *°І9 і ,в/9 до :і°/, вл.
9-45 „ Іцкан. (Букарешту, Ясс. Ґалацу, Сучави) щодень, від ’/« ДО ,6/о в нед. і сьвята
955 » Підволочнск, Бродів на дв. головний 10-05 я Іцкан (Ясс, Ґалацу) Сучави

1030 „ Лавочного (Пешту) Хирова, Борислава 1100 я Підволочнск, Бродів з дв. головного
1245 „ Сколього, Калуша, Борислава. П-27 з дв. Підзамче

ЗАМІТКА : Пора нічка числить ся від 6 години вечером до 5 години 59 мінут рано.
Час середно-европеискии ріжнить ся від часу ЛЬВІВСКОГО 0  о ( мінут , а іменно: 12 год. часу середно-евроиеи-

і ского =  12 год. 36 мін. часу львівского. — Бюро інформациине ц. к. зел. держ. (Львів, ул. Гретого мая,

1
готель Імперяль) удїляє пояснень в справах зелїзничих, продає білети всякого рода і розклади їзди.

Р ік  за сн о в а н я  1892.
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ТОВАРИСТВО ВЗАЇМНИХ ОБЕЗПЕЧЕНЬ

,Д Н Ф С Т Е Р І> “
перше і одиноке руске Товариство асекураііийне, лрипоручене Всч. Духо- 
вевьству і всім вірним Впреосв. Митрон. і Ііреосв. Еп. Ординариятам всіх 
трех єпархій, обезпечає будинки, уряджене домашнє, скот, господарскі 
знаряди, збіже в зернї і соломі, сіно в стогах і будинках против шкід 

огневих.

.ДпФетер-ь* вступив в 6-тий рік своєї дїяльности з збіль
шеними фондами ґваранцийними, котрих стан з днем 31-го 
грудня 1897 виносить:

73.874 зр. 47 кр.
52.269 „ 40 
50.000 „ —

Виплачені шкоди до кінця 1897 року 430.100 зр. 42 кр. Тарифи 
»Дн,Ьстра< дуже умірковані. услівя обезпечень користні. а шкоди лікві
дують ся безпроволочно. Поліси «Дністра» приймає Банк краєвий при 
пожичках гіпотечних.

На житє можна обезпечатись через «Дн^стерь* в Това
ристві взаїмних обезпечень в Кракові, котре дає найкористнїй- 
іпі услІЕя, представляє своїми фондами найбільшу ґваран- 
цию і видає поліси і квіти в рускім язицї.

Товариство взаїмного кредиту »ДнЬстерь<, стоваришенє 
з обмеженою порукою, удїляє пожички за оплатою 5’/8 % і 
1суо додатку па когита адмінгстрацийні за інтабуляциєю або 
порукою двох відповідних ручителїв, до сплати в ратах на 
З до 10 літ і приймає вкладки до онроцентованя від членів 
і третих осіб по 4 ’/2и/о- Удїл членьский виносить 25 зр., впи- 
сове 1 зр. Членом бути і ножичку дістати може тілько член обез- 
печевий в »Дн,Ьстр’Ь«. Інформациї уділяє Дирекция листовно.

Зголошеня о уділене аґенций в окрестностях і де нема 
близько аґентів > Дністра*, приймає ся.

Фонд резервовий 
Резерва премій 
Фонд основний

176.143 зр. 87 кр.

Львів, ринок ч. 10. (дім >Просьвіти<).

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц.

Гіпотечного
купує і продає

всякі

папери ЦЇШІ1

і МОНЕТИ
по н а й д е ш е в ш і м  кур
сі деннім не мислячи ніякої 

провізні.

йіС їГ Контора виміни і віддїл 

депозитовий перенесені до 

льокалю нартерового в бу

динку банковім.

у *
* Дмитро Затурский»

поручав свою

робітню обуви м у  *
ж е с к о І,  ЖІНОЧОЇ ф 

і для д їт и й
£  у  Ліміті, у л іщ я  К онсрника  ч. 5. £
+> „ . V „  . X-К Виріб тревалии і елегантніш. Ціни .7.

умірені. Замовленя з провінцпї 8ала- >$.
■К годжуе відворотною почтою.
*  140 37-140  X

туток цигаретових за 
І зр. поручає фабри
ка ТУТОК

АНТОНІНИ МАЗУРКЕВИЧ
у Львві, лиця Галицка число 12.

Замавляючим 5.000 тутоко ра- 
І зом оиакованє і відсилка Ігансо.

РОБІТНЯ СУКОНЬ ДАМСКИХ

Емілії Соколовскої
у Львові, Ринок ч. 29., І. п. 

приймає ласкаві замовленя і виконує їх ґусто- 
206 вно і по приступних цінах. 13-104 

НАУКУ КРОЮ удїляє в осібних годинах. 

Замісцеві панночки приймає на помешканє.

Білизни

Маґазин блаватних товарів

Д алекої конфекциї

поручає
великий виріб сезонових 

іювостий, а такс ж склад полотен, 
інертівґів, хусток, ручників, сервет, обрусів,

пончіх, скарпеток.— Робітпя сукон і швальпя біли зніі.в 
Прібки на жадане зясилає ся. Ціни як наиприступнійші. 151 37—47

ПРАВ Л А 'люстР°ване письмо для русного на 
І ■ ■ ■ роду під редакциею О. Кульчицкого

виходить у Львові тижднево кождої пятницї.
Буде подавати ноезпї, повісти, житєинсн з 

портретами, поучаючі статі з істориї, письмень- 
ства, господарства, промислу, вісти про читаль
ні', вісти політичні і суспільні. Крім того буде 
містити часть забавну.

Передплата: В Австриї річно 4 р. піврічно 2 р. 
чвертьрічно І р. За  границею річно 8 рубл. пів

річно 4 рубл.

Редакция, адмінїстрация і експедцция 
Львів, ул. Собісчина ч. 5. Б.

Гадає й відповідає за ; цию: СтеФан Кульчицкий. З друкарні В. А. Шийковского.
І


