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7-----------------  —  т
: Передплата і
і на »РУСЛАНА< виносить: 

в Австриї:
І на цілий рік . 10 зр. (20 кор.)
. на пів року . 5 зр. (10 кор.) 
і на чверть року 2 о08р.(5 кор.)
• на місяць 85 кр. (1 к. 70 с.) ;

, За границею:
на цілий рік . . 16 рублів

або 36 франків 
і на пів року . . 8 рублів

або 18 франків
І Поодиноке число по 8 кр. ав. ;

• Вирвеш ми очи і дупгу ми вирвеш: а не во8ьмеш милости і віри не воеьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.» — З Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня
крім неділь і руских сьвят 
о год. 6-ій пополудня.

Редакция, адмінїстрация і 
експедиция «Руслана» під ч. 1. 
пл.Дом6ровсиого(Хорунщини).Єісо- 
педиция місцева в Аґенциї Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи ввертає ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по ціні 
10 кр. від стрічки, а в «Наді
сланім < 20 кр. від стрічки. П о 
дяки і приватні донесена по 
15 кр. від стрічки.

Можливість абсолютизму.
(X) Під таким заголовком подав не

давно »Рга§ег Та^ЬІаП* голос визначного 
політика, з котрого виймаємо важнїйші 
уступи.

»В ріжних відзивах всяких політиків 
»про політичне і парлнментарне положене«. 
яке витворило ся з часу відомої погрози 
д-ра Кербера про застанову конституциї, 
стрічаємо нераз повторюваний погляд, що 
застанова конституциї мусить остатн по
грозою, позаяк наші взаємини з Угорщи
ною не допускають безпарляментарної у- 
прави на довший час. Сей погляд є лише 
с а м о р о з р а д о ю  тих політиків, якою они 
втішають ся в своїй журбі про будуччину 
конституцій — однак часто так поважні, 
що ліпше було би сьміло глянути в очи 
тій грозі, перед якою рада державна д ій 
с н о  стоїть, і обдумати способи, як би 
в' Останній годині зарадити лиху.

«Нема найменшого сумніву, що наспі
ла справді р іш у ч а  х в и л я .  Др. Кербер є 
занадто досьвідний в конституцийних ав- 
стрийских справах, як щоби він покладав 
справдешні надії на ческо-нїмецкі перего
вори, які мають бути ключем до теперіш
нього положеня. Богато обставин вказує 
на те, що др. Кербер се висловив, що дав
но вже повинен був сказати. Що зміна: 
конституцій в Австриї не може послїдува і 
ти без нопередного обовязуючого порозу- 
міня з Уграми, се річ певна і зовсім зро-| 
зуміла і се є лише фраза, що неможливе | 
є норозумінє в тім напрямі. Управляюче! 
сторонництво в Угорщині хоче сей союз, і 
який Угорщину лучить з Австриєю, удер-) 
жати а не розірвати, позаяк сего вимага
ють економічні інтереси Угорщини. Отже 
Угри не будуть робити перепон Щ О-ДОї 
З М І Н И  к о н с т н т у ц и ї  В А В С Т р II І, | 
наколи се не буде тикати угорских відно
син, а за всяку ціну доведе до сталих об
ставин в Австриї.

«Воля веде до успіху, а наколи іде 
борба о способи, як перевести велику річ, 
то на всякий спосіб треба припускати д о- 
б р у  волю . Чи можна се було припускати 
по теперішнім парляментї і чи абсолютна 
рука може гірше лихо накликати на дер
жаву, як зробив парлямент? І скажім — 
з рукою на серці — чи зміна конституциї 
в розуміню розширена виборчого права, 
при великих ріжницях австрийских народів 
в культурнім і економічнім зглядї, може; 
сотворити ліпший і спосібнїйший парла
мент, з ліпшою волею? А припускаючи 
знов добру волю — чи ті, що мають до
бро держави націди, не можуть у с п іш н о  
п р а в и т и , поки нове поколїнє, одушевле- 
не наново, згадає собі, що їх батьки со
творили, а они утратили, цозаяк ослабла 
їх добра воля? Абсолютизм, котрий обняв 
би тепер владу, не потребує бути беззгля- 
дним, темним панованєм сили з часів Баха 
— парламентаризм, що від сорок літ єствує 
в Австриї, витворив достаточні середники, 
які можуть єму улекшити управу. Н о в о 
н а  с н и й абсолютизм, хоч як дивно зву

чить се слово, був би наслїдником нашого 
смертно недужого парламенту і не можна 
би єму відказати р а ц и ї  б и т у  навіть без 
шкоди для держави на довший час. Ж а- 
ден приятель свободи не може сего бажа
ти, і кождий мусів би жалувати, колиб по 
нашій конституцій задзвонено в похоронні 
дзвони. Але треба сьміло і чесно глянути 
грозі в очи і не держати ся ф р а з , але 
п р а в д и . Наш парлямент може ще п р и  
щ и р і м  с п і в д ї л а н ю  в с і х  с т о р о н- 
н її ц т в, які бажають удержанн конститу- 
цийної управи в Австриї, найти ще нині 
способи і дороги, погодити незгідливі сто- 
ронництва і відвернути грозу, яка висить 
над Австриєю*.

Причинки до істориї сецесиї
русько-української молодїжи із львіьского 

університету.
(Зібрав Василь Ііалинин).

(Дальше).
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прийшов до канцеляриї деканату теольоґічного 
богослов IV року Андрій Дубпцкий і просив о. 
декана д-ра Ф. о видане індексів, щоби мож 
було записати ся на руске. — О. др. Фіялек: 
»А1ех ргоз2«2 Рапа, піе г о г и т іе т  ро гизки; 
піе м іе т  м'і^с, сге^о Рап гасіазг. Рггесіег Рап 
т  білії Іат іе ^ о  гоки ро роїзки*. Богослов Ду- 
бпцкий: «Тамтого року я говорив по польски, а 
сего року по руски. Бпрочім я говорю краєвим 
язиком, який можна розуміти. (Тут о. др. Фіялек 
зриває ся і бере за циґаро). Прошу отже о ви
дане індексів, щоби ми*) могли записати ся на 
історию і руске. — О. др. Фіялек: >А1іа! ііе гго- 
ги тіа іеш , Рап йасіазг іпсіекзогу, аЬу хурізас зщ 
па гизкіе. Ла рггесієй ф 2  гаг рохуіесігіаіет, іе  
]е з а т  \ууекзресіуіиі$ То Агсіапа**). ЛУІайпіе 
рггудо1о\\'іі)«; іпсіекзу г 4. і 2. гоки.

Богослов Дубицкий просить о скорше ви
готовлене.

О. др. Фіялек: «Аіег ргозг§ Рапа, )а ф £  
гаг ром’іеіі/.іаіспі, £е піе гог.шпіет ро гизки».

По сих словах хапає в злости за добре 
циґаро, запалює, і сідає зі злостию до стола 
дальше щось писати, навіть не звертаючи на 
ждучих богословів уваги. Богослови бачучи, що 
вже нічого більше не довідають ся, відхрдять зі 
словами: «СлаваІсусу Христу!* О. др. Фіялек від
повідає зі злостию: «N3 хуіку! Иа хл'іку!»—Обста
вини ті доказує ся сьвідками богословами IV 
року Андрієм Дубицким з Добрян, Іваном Ба- 
чинським з Сороцка і богословом II року Іва
ном Зїлинським з Красної.

XVIII. По заяві руських богословів 15. па
долиста 1901 прийшли богослови II р. Андрій 
Гаврищак і Теодор Мицько до канцеляриї дека
нату теольоґічного і хотіли подати о. деканови 
Фіялкови подане з прозьбою о вписане по ре- 
чинци. Заледво лиш отворив богослов Андрій 
Гаврищак двері до канцеляриї декана, котрий 
саме розмовляв з латинським питомцем, кри
кнув о. др. Ф.: „гасгекас! Іегаг піе т а т  сгази". 
Богослови руські цофнули ся і ждали при две-

*) Крім бог. Дубицкого явив ся в тій самій 
цїли у о. декана і бог. Бачиньский Іван.

**) Квестор університету.

,рях. Коли польский богослов ВІДІЙШОВ, війшли 
|згадані руські богослови до канцеляриї дека- 
! вальної. Богослов Гаврищак кладе на стіл по
дане й каже до о. д-ра Фіялка: «О. декан бу
дуть ласкаві приймити прозьбу о снізнений впис». 
О. др. Ф. виймає напіроску, запалює — виймає 
акта, глядає чогось, мовби слів богослова Га- 
врищака не чув. Б. Гаврищак повтаряє те саме 
другий раз, но о. др. Ф. так заховує ся, мовби 
сеї бесіди не чув. Доперва за третим разом, ко
ли богослов Гаврищак підніс голос, кинуп ся 
о. др. Фіялек кажучи: «Та піе го ги т іе т !  6(Іу- 
Ь у т  и т іа і  гизкі з^гук, іоЬут игуїуаі §о; аіе 

Да п і т  піе хуіасіат». Б. Гаврищак подає мовчки 
о. д-ру Фіялкови подане до рук. Він бере, при
глядає ся і каже: «АЬа, іо гогсЬоЗгі зф  о зрб- 
гпіопу ууріз». Опісля бере націоналку по руськи 
написану, читав і показуючи на відповідне місце, 
говорить: „іийу ^езі тоIVа о йісіасіесінче скугса- 
Іойсі; ргоз2<) парізас ^акоз рггугіуоісіе (?!) ИсгЦ 
Іе§о зіуіасіесіма і сіаф \\гузі,аі¥Іепіа.

Сї обставини доказує сн сьвідками бого
словами II року Андрійом Гаврищаком з Мшан-

і Теодором Мицьком з Дмитри.

Д о п и с  ь
З Б р о д ів .

(Злобна перфідия нашої кацапнї.
Дня 17. с. м. відбули ся в Бродах вибори 

доповняючі до ради повітової двох членів. Ко
мітет руский поставив кандидатами о. Михайла 
Левицкого, пароха Щуровиць і д-ра Адама Стру- 
міньского, лікаря в Бродах і оголосив не тілько 
в «ДЕл-ї» і «Русланї», але також в «Галичани- 
н-ї< (зовсім непотрібно— прим. Ред.), думаючи, 
що кацапи принайменше в тій малій акциї по
вітовій не будуть киринити. Але комітет дуже 
ошиб ся, сли думав, що склонить на1 свою сто
рону твердих. О. Ю. Сухаровский, парох Забо- 
лотець приїхав в день вибору рано до Бродів, 
взяв в Торговлн картки, надруковані на повис- 
шнх двох кандидатів, щоби ніби то роздати 
знакомим виборцям, а притім ще при всіх при- 
сутних заявив, що оголошене кандидатур в «Га- 
личанин-ї< є для него «тазз^еЬепсІ»; він буде 
на тих двох голосував. На ділі зробив так: взяв 
картки на то, щоб їх поконфіскувати, а роздати 
свої на себе і селянина Несторовича з Поникви, 
ворога сьвящеників. Перед вибором ще закли
кав селян до читальні', там свої картки пороз
давав, а потім в сали і на коритари ради пові
тової агітував за собою так, що навіть о. Кара- 
нович робив єму увагу: на що розбиває руску 
листу, котру всі Русини приняли і він сам обо- 
вязав ся за нею голосувати. Але нїчо не помо
гло. Пертий ще декотрими Поляками, котрі ви
разно говорять, що волять москвофіла, як наро
довці! в раді, «Ьо іа т іе п  піс піе Ь^йгіе гасіаі, 
а Ь^сігіе г п а т і  га\¥вге ро роїзки ьуасіаі (ірзі- 
з з іт а  уегЬа одного з польских брідских мене- 
рів) не переставав в послїдній хвили перетягати 
хлопів на свою сторону і результат був такий, 
що і сам не вийшов, але і повалив одного з ру
ских кандидатів, д-ра А. Струміньского. Вибра
ний зістав о. Михайло Левицкий, котрий мав за 
собою значну більшість і Поляк Здислав Едер.

Так то наші кацапи поводять ся зглядом 
нас. В очи добрі, а поза очи риють, що можна. 
Так сей факт, як ще і много иньших. повинно
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протверезити вже раз народовців в повітї, що 
всяка акция з ними немислима. Не досить, що 
не поможуть, але певно ще зашкодять завсїгди 
рускій справі. Повинні вже раз тим ренеґатам 
сказати: проч від рускої справи! збаяамути- 
лисьте нам нарід і дальше баламутите, показу
ючи ему грушки на вербі. Час вже раз зірвати 
з ними на всіх точках руского, політичного 
житя.

З країни нужди і здирства.
З Косівского.

(Справа покривдженого гуцула Андрія Рибчука їв. 
Мошком Енґлвром в Жабю).

(Конець).
В зізнанях сьвідків жидів е суперечности. 

І так; Ейзіґ Шіссель видів Івана Рибчука при 
віддачи ґрунту Мошкови Енґлєрови Гнатом Че- 
пелюком, а вже Нахман Иосель Щірдінґ -л’ісіхіаі 
віо8іг§ Гната Чепелюка (тої зіозігу не бачив ні 
Ейзіґ Шіссель, ні Мендель Мерфаум) х іак ітй  
сгІо\¥ е к іе т , кіоге^о іт іеп іа  і пахм’ізка піе 
хп ат , а кіогу тб м чі сіо Моехка Еп^іега (от- 
жеж не міг ним бути Іван Рибчук, бо єго би 
своїм сьвідком сам запрезентував би Мошко 
Енґлєр) Іак ^ак сіо ргхузхіе^о з^зіасіа а Мен
дель Мерфаум бачить знову Івана Рибчука, ко
трий по зізнаню Ейзіґа Шіссля «вінчує» Мошка 
Енґлєра: «Боже вам помагай на добре». Нахман 
Йосель Шірдінґ не чув вже того «повінчованя», 
а тілько «том ’іі ]акій схіомчек сіо Моехка Еп- 
£Іега Іак ^ак сіо ргхузхіе^о з^зіасіи, а вже Мен
дель Мерфаум чув рівночасної?) таке повінчова- 
нє: «Мошечку, абисмо собі були добрі сусіди» 
(гуцул назве лише того сусідом, що осідком ко
ло него, але не жида з Ж абя Слупейка, де 
«вінчуючий», ніби Іван Рибчук, осідком в Ж абю 
Ільци — аж по від Ворохти!) «абисмо ся не 
сварили» (слова «сварити» гуцул майже ніколи 
не уживає а «вадитись, звадитись, звадка). — 
Ейзіґ Шіссел і Нахман Йосель Шірдінґ подають 
в протоколі, »4е осісіаі Ііхусхпе розіасіапіе 
ргхех хєзЦріепіе і оЬе]йсіе §гапіс, а вже рівно
часно присутний Ме.пйеІ М егіаит па розіамчо 
пе па 2^с1апіе росуосіа руїапіе, сху угипї осісіа- 
пу окгейІІ (Гнат Чепелюк) ргхех росіаліе дга- 
піс і з^зіасіом'», відповів: «Іерщ окгейііс піе ро- 
ігаГіз»!! Зазначити треба, що перші два жиди 
хехпаю 10/6 1898, а Мерфаум 5/7 1898, тожзда- 
єсь з тої причини зайшло піерогохитіепіе. Ду
же, а дуже було би пожаданим зважати вже 
хотьби на голос самих жидів о своїх одновір
цях в Косівщинї! Таж повним іменем і поре- 
клом називають вони своїх одновірців, котрі за 
20 кр. оферують ся на сьвідків до присяги 
против людей, котрих при розправі перший раз 
в житю у вічи бачать!

Гуцул втратив право відклику, як каже, че
рез підступ возьного Кремпи, а мав він (гуцул) 
у тім відкликови предложити контракт купна 
спірного ґрунту з 1/5 1852, як також сьвідків, 
що від 1852 р. був єго отець, а опісля він в 
безпереривнім посїданю ґрунту, (тож поверх 40 
літ!), тож як міг вдати ся ротуосіохуі сіомгой па 
ртам/пу іуіиі і зрозоЬ паЬусіа?! Гуцулови по
раджено, щоба виточив справу карну о те, що 
перед протоколом, списаним на дни 10/6 1898,
Мошко Енґлєр намавляв свого сьвідка Юру Ко- 
ровчука, щоби зізнав в єго користь — за за
плату 2 зр. Але й на се не покладає гуцул ве
ликої надії, бо, як каже «по списаній з тєжков 
бідов скарзі «потішив» мене сендзя, що й се 
вам нічого не поможе!» — Додати треба, що се 
тверджене сендзї сказане перед переслуханєм 
сьвідків в тій справі!! тож цілком не чудуватись 
побожному бажаню гуцула „аби мене не переслу
хували в нашім судї!“.

«Коли сми, каже гуцул, прийшов на скар
гу до нашого суду на жида Мошка Енґлєра, ко
трий наймав за 2 зр. на мене за сьвідку. Юру 
Коровчука, єк не скочить до мене Сохацкий 
(гуцул називає сего пана писарем судовим): 
«добре щос прийшов, нам (ніби судови) такого 
треба, — зараз ідеш до арешту — не вернув єс 
ще ґрунту Мошкови Енґлєрови, — нема тобі 
жадної скарги, — ту (ніби в жабскім суді) тобі 
се (скарга о намову до фальшивого зізнаня)] не 
поможе... і лепотїв шос більше, але мені се тєж- 
ко замітити, бо сми перепудив арешту. Коли

сми побачив, що сендзя не хочеі^мене скрив
дженого віслухати, а ту ще Сохацкий може та 
ки зараз мене ще до арешту забє (замкне), так 
я кажу тоди до сендзї: кланєв ся до вас дов- 
гопільский пан отець (парох з Довгополя), що- 
бисте були так добрі уробити мені в суді та- 
кой скаргу протоколося (протоколярно). Що бо
жа правда, сендзя не зрік мені на се й^слова, 
але Сохацкий єк скочить, єк не зверещить: що 
нас якийсь довгопільский ксьондз обходить — 
абис такі зараз пішов до него і сказав єму, що 
я, Сохацкий, кланєю си єму низким словом (в 
значеню дуже мерзенім, а сказано се в суді 
в присутности судиї і сьвідків!!). На се пішов 
сендзя до старшого (начальника), а за ним по
ніс си (полетів) і Сохацкий — вернули звідти, 
але Сохацкий спустив вже дуже носа. Сендзї 
питав си мене, єк си довгопільский пан-отець 
називає, але я не знав. Сендзї щос писав тай 
каже, я зробив вам скаргу, а я кажу, чи до кар
ного, а сендзї каже, до карного, але то вам нїчо 
не поможе. На се, єк зо мнов обійшлись у най- 
яснїйшого Татка (цїсарскім) суді, маю сьвідків». 
Нехай се поступованє якогось Сохацкого, ко
трий, як кажуть гуцули, «дуже дав си нам у 
знаки», дійде до відомости Єго Екц. п. Прези
дента ц. к. Суду кр. у Львові, як поводять ся 
в ц. к. Суді в Ж абю з гуцулами.

З краєвого соіїму.
Короткий начерк переходу вчерашнього 

ранїшного засїданя ми подали вже вчера. Допов
нимо єго хиба ще отсим:

З  порядку дневного мотивував пос. Шаєр 
своє внесене за обмеженєм закона про 

іспитовані акушерки,
доказуючи, що іспитовані акушерки лупять шкі
ру за свої візити, а хто не має чим заплатити, 
не може з них користати, а домагав ся, щоби в 
наглих, случаях чинности акушерскі вільно було 
сповняти селянкам, котрі мають в тім практи
ку. — Внесенє відіслано до виділу краєвого яко 
комісиї.

Опісля ухвалено в третім читаню закон 
призволяючий раді повітовій в Дрогобичи ноби- 
рати мито на повітовій дорозі Дрогобич-Бори- 
слав, раді пов. в Березові на дорозі Березів- 
Вавра і раді пов. в Тарнові на одній дорозі. — 
Против

накладана плит
взагалі виступив остро пос. Гурик, доказуючи, 
що в ніякій державі не здирають так нарід ми
тами, як у нас; дальше доказував, що від мита 
увільняють урядників, шляхту, підприємства, а 
цілий тягар спадає на плечі бідного хлопа, ко
трий і так вже обтяжений ріжними драчами, 
що дихати не може. Майже цілий дохід з мит 
лишає ся в кишени підприємця, а на удержанє 
доріг в добрім стані мало що видає ся. Отже 
п. Гурик домагає ся, щоби над предложенями 
виділу краєвого в справі мит перейти до поряд
ку дневного. — Внесенє Гурика підпер кс. Сто- 
яловский, а в обороні внесень виділу краєвого 
станули пос. Буйновский, кажучи, що він яко се- 
ляньский посол знає в своїм повітї 12 селян 
(членів ради повітової), котрі стоять за рогач
ками. На то пос. Буйновский дістав відправу від 
посла Гурика, котрий сказав, що коли дійсно 
якийсь селянин заявив ся за рогачками, то 
певно за ціну якоїсь концесиї, а тих 12, на я- 
ких покликав ся п. Буйновский, вибрано видко 
до ради повітової на те, щоби лиш притакували 
всяким паньским внесеним. — В голосованю 
принято внесеня виділу краєвого.

З черги приступлено до вибору 
членів виділу краєвого 

і їх заступників.
Кс. Стояловский заявляє, що єго сторон- 

ництво не возьме участи в голосованю, бо 
більшість соймова навіть не уважала за потріб
не перед виборами порозуміти ся з єго сторон- 
ництвом.

Члени виділу краєвого вибрані: з куриї 
більших посїлостий: Меч. Онишкевич; з куриї 
міст і палат торговельних: Тад. Романович, з 
куриї менших посїлостий: Мих. Глиджук, з ц і
лого сойму: Верещиньский, Пілят і Лясковскии; 
заступниками членів виділу краєвого вибраніТ'з 
куриї більших П О С ЇЛ О С Т И Й ЗЯ н/уГ ш еЦ Є С К И Й ,- з ку

риї міст і палат торговельних Володислав Яль, 
з куриї менших посїлостий Октав Саля, а з ці
лого сойму вибрані: Стан. Єнджейович і Сен- 
ковский а вибір третого заступника члена виді
лу краєвого з цілого сойму відложено до вечір- 
ного засїданя, бо в першім голосованю взяло 
участь лише 73 послів, отже не було потрібно
го числа послів.

По виборі членів виділу краєвого приступ
лено о 2. год. до

буджетової провізорні.
По справозданю референта ґр. Станислава 

Баденього перший забрав слово др. А. Могиль- 
ницкий і говорив майже дві години, обговорю
ючи положене Русинів в Галичині. Виказував 
кривди і надужитя, яких допускають ся Поляки 
на Русинах при виборах до сойму і до держав
ної ради і назвав се «иервородним гріхом» поль- 
скої політики. Відтак перейшов до бесід, які 
виголосили в парляментї про вибори пп. Роман- 
чук, Абрагамович і Дїдушицкий, виказуючи, що 
оба сі послїдні не змогли ослабити голосу ру
скої кривди. Бесідник обговорює шкільні справи 
і опер ся на дані, які «Руслан» подав був оно- 
дї, висказаючи, що Русини мають нумерично о 
106 шкіл менше, але що-до скількости кляс, 
мають заледви одну третину того, що Поляки. 
Відтак переходить до справи сецесиї руских а- 
кадемиків з львівского університету, яку викли
кала нетолєрантність професорів. Ба, навіть 
польскі академики-товариші відносять ся до Ру
синів з презирством. Рускі студенти не мають 
за собою жадної вини, бо на намятних зборах 
в університеті не було жадних бійок, а також 
опісля вели ся рускі студенти спокійно і по
важно, а натомість польскі академики явили ся 
були з револьверами та відгрожували ся руским 
товаришам.

Так унїверситетска вдасть, як і краеве пра- 
вительство виявили себе сторонничими і не
справедливими супроти руских академиків і тим 
спонукали їх до ґреміяльного виступленя з 
львівского університету.

Др. Могильницкий звертає ся до сойму і 
краєвих властий з завзивом, що їх обовязком 
є постарити ся, щоби на дальше не кривдщено 
Русинів. Між польскою суспільностяю є очиви- 
дна охота до злагодженя спорів між побратим- 
чим населенєм, однак до того треба доброї і 
щирої волі міродайних, верховодячих кругів. На 
жаль не можна єї добачити в поступованю мар- 
шалка краю, який висказав ся, що невдоволенє 
Русинів має своє жерело в заграничних впливах. 
Бесідник відпирає сей закид, заявляючи, що 
проґрама Русинів є ясна і чиста, — свобідна 
від всяких заграничних виливів. Русини не пле
кають ненависти против Поляків, однак їх бо
лить, що Поляки знають братерство лише при 
ріжних торжествах, а в публичнім житю відно
сять ся ворожо до Русинів. Нехай польский 
клич: »\¥ОІПІ х \¥0Іпуші, гохупі х гочупуті» не 
буде пустою фразою, а стане основою польско- 
руских відносин, тоді певно щезне нехіть та о- 
гірченє, а запанує братерство. А поки відносини 
поза самим, як і в єго лоні не улягнуть ради
кальній зміні, поти рускі посли не будуть мали 
довіря до теперішнього сойму, ані єго провід- 
ництва і тому будуть голосувати против ухва
лена буджетової провізорні.

О год. 7,4 маршалок відрочив засїданє до 
год. 8. вечером.

На вечірнім -засїданю нравительственний 
комісар ґр. Лось відповідав на інтерпеляциї в 
справі виданя обіжника до політичних урядни
ків, заказуючого участи в демонстрациях про
тив нїмецкої шкільної системи в Познаньщинї. 
Відтак перейшла палата до дальшої наради 

над буджетовою лровізориєю.
Рос. Т. Пілят полемізує з пос. Могильниц- 

ким що-до причин і наслідків сецесиї руских 
студентів і звертає ся до руских послів, щоби 
они вилинули ня молодїж, аби повернула на 
львівский університет.

Пос. Стаиіньский виступає против будже
тової ировізориї, зазначаючи, що коротка сой
мова сесия і непевність будучої судьби сойму 
в часі, коли безнастанно говорить ся про замах 
стану, спонукують єго говорити про річи, які 
звичайно правлячі сфери звикли переводити без 
законного порядку. Бесідник розслїджує кри- 

-тично ріжні закони, як про пошесть безрог, за -



з

кон ловецкий, громадскин, шкільний і т. д. та 
виказує, що кождий обчислений на те, щоби 
шляхтї пособити користий, а кривдити просто
людина. Але в народі росте самосьвідомість і 
хотяй би ему сеймова більшість видерла всі 
мандати, то людовцї не спічнуть, але будуть 
дальше працювали, щоби повстала «людова 
Польска».

Пос. др. Король говорить против буджето
вої провізориї, а покликує ся на те, що хотяй 
руских послів є мало в соймі, то за сею горст
кою стоїть цілий нарід — отже їх слова є ви- 
сказом опінїї всіх Русинів. Бесідник підносить 
виборчі надужитя, жадає від унїверситетских і 
правительственних властий, щоби руским ака- 
демикам-сецесіонїстам уможливили поворот на 
львіский університет і вкінци звертав ся до 
властий, щоби они шанували упосліджений рус- 
кий обряд та домагає ся скорого обсадженя 
станиславівского єпископства.

Відтак заняв слово намісник хр. Пінїньский 
і щоби, як висказав ся, задля спізненої пори 
відповісти бодай на сі квестиї, які в разі поми- 
неня стягнули би на него закид занедбаня. Су- 
против тверджень пос. Могильницкого заявив, що 
він не правив акциєю в унїверситетскій справі 
бо надто узнає і цінить автономію університету. 
Супроти пос. Стапіньского боронить ловецко- 
го закони та нової судової процедури і запев- 
нює, що роздїлювапє запомог з причини еле
ментарних нещасть відбувало ся без політичних 
зглядів. Що-до промови пос. Короля сконстату- 
вав, що єї тон є вже деякою поправою в від 
ноаинах Русинів до Поляків, бо помимо ріжких 
закидів ся бесіда стреміла до згоди обох наро
дів та до братнього иоданя руки. Намісник зби
вав тверджене, немов рускі мужики не мають 
довіря до польских дідичів, обговорює переве
дене виборів і поясняє справу обсадженя стани
славівского єпископства. Вкінци завзиває так 
руску як і польску прасу, щоби не так скрайно 
виступала в національних справах, а старала ся 
лагодити контрасти.

Пос. Стояловский виступає з закидами про
тив краєвого иравительтва, що скликало сойм 
лише на триднівку та против сойму, що вдово 
лив ся деклярациєю у вжесїньскін справі. Після 
думки бесідника сойм повинен був щедрим дат
ком помочи познаньским Полякам в борбі про
тив Германізму. Але в соймі, ані в краю не вид 
ко стираня задля підмоги простолюдя, а шлях
та, де може, кривдить єго і усуває від публич- 
ного житя. Вкінци звертаючи ся до пос. Коро 
ля, заявляє, що перший раз довело ся єму чу
ти з рускої сторони завзив до братерства. Хо 
тяй людове сторонництво приймає се запевнене 
доброї волї для Поляків, то однак не дасть Ру
синам зрущити польского мужика, а натомість 
оставляє їм шляхту до рущеня (Веселість).

Пос. Тадей Двньский протестує против 
тверджена послів-Русинів, що они одинокі за 
ступають руске населене. Поляки старають ся 
за руского мужика і маюсь єго довірє. Бесід 
ник завдячує свій мандат не перекуиства.м 
надужитям, але своїй праци в повіті. Вкінци за 
взивав до залишена спорів і обвиненя а до 
вступленя на дорогу любви і обовязку.

На сім замкнено Генеральну дискусию і по 
коротких фактичних спростованих пп. Могинь 
ницкого, ректора Рідиґера і Стапіньского, заняв 
слово референт буджетової провізориї 

пос. Ст. Баденї
і в довшім виводі заняв дуже розумне і спра
ведливе становиско супросив рускої справи, на 
вязуючи до промов попередних бесідників. Шир 
ший зміст відкладаємо задля недостатку місця 
В голосованю принято буджетову провізорию 
другім і третім читаню.

Відтак полагоджено кілька наглих внесень 
як справу реорґанїзациї полїциї у Львові, Кра 
кові і Перемишли, уділене запомог погорільцям 
Поґурицї, Лютелї, Дїдушиць вел. і Крехівця, та 
ще кілька дрібнїйших справ.

Вкінци доконано вибір членів до апеляций 
ної комісиї для особисто-доходового податку 
після чого намісник ґр. Пінїньский заявив, що 
відрочує сойм, а секретарі прочитали протоколи 
засідань. 0  год. */43 рано маршалок замкнув 
засїдане желанєм Нового Року, та щоби сойм 
як найскорше зібрав ся на довшу сесию.

ПРОСИМО ВІДНОВИТИ 
ПЕРЕДПЛАТУ!

— Календар. В с е р е д у :  гр.-кат. Бонифатия; 
рим.-кат. Новий рік. — В ч е т в е р :  гр.-кат. Ігна- 
тія муч.; рим.-кат. Макария.

— Новий нраєвий виділ уконституовав ся в 
сей спосіб: Департамент І громади обняв п. 
Иос. Верещиньский. Деп. II промисл і фінанси 
краю обняв Тад. Романович. Деп. III рільничий 
— др. Тад. ГІілят. Деп. IV дороговий — Казим. 
Лясковский. Деп. V санітарний — Меч. Онииі- 
кевич. Деп. VI оборона границь краю, жандар- 
мерия, шупасництво — М. Глиджук.

— До відомости академичів. Богослов Вас. 
Бучко оголошує, що виклади на краківскім уні
верситеті розпочинають ся дня 7. січня, тому 
академики, котрі вписали ся на університеті в 
Іракові, мають явити ся найдальше дня 10. 
січня. Імматрикуляция буде пізнїйше.

В справі виборів до комісиї для податку 
особово доходового: 3 Богородчаньского: До ви
бору з III кола дня 2. січня предкладаю: о. Во- 
лодислава Паука мдек. і парода з Саджави на 
члена, а о. Ал. Руденьского на заступника тої 
комісиї. Кирил Пачовский, декан і парох в Стар. 
Богородчанах. — Із Збараского: 3  сторони ду- 
ховеньства припоручає ся: о. Ал. Заячківского, 
пар. із Збаража на члена, а о. Володим. Голїна- 
гого пар. з Шельпак на заступника. — Із Залї- 
щицкого: Предкладає ся: на 1-ого члена о. Петра 
’левича з Кулаковець, на ІІ-ого о. Ів. Велигор- 
ского з Іваня а на заступника п. Мирона Кима- 
ковича, судию з Залїщик. о. І. Коцик. — 3 Бу- 
чацкого: Предкладає ся: на членів о. Захарию 
Іідляшецкого, пар. з Манастириск і о. Йосифа 
илинкевнча, пар. з Рукомиша, а заступника о. 

Іолод. Богачевского, пароха з Григорова. Отці, 
котрі не могли би дня 3. січня явитись лично 
в Бучачи, зводять виповнені карти голосованя 
з леґітимациєю найдальше 2. січня надати за 
рецепісом на почту на адресу староства. — 3 Ка- 
менеччини: Упрашаю чи то лично чи письменно 
голосувати тілько на: о. Кар. Барна з Ланів і 
о. Ів. Лозиньского з Горпина, а на їх заступни
ків; на д-ра Волод. Ступницкого і д-ра Теодора 
Яцева, обох з Камінки. о. Мих. Цегельский.

— «ІІпіо СаіНоІіса» розвязана. АУіепег АЬепсІ- 
роєї доносить, що долішпо-австрийске намісниц
тво розпорядженєм з дня 26. грудня розвязало 
товариство обезпечень »Ппіо СаіЬо1іса«. Кура
тором розвязаного товариства установлено по
сла і адвоката д-ра Паттая. Члени товариства 
мають нічого не стратити на сім, бо иньші то
вариства обезпечень підняли ся платити від
шкодована аж до 15. лютого 1902. р. а по тім 
часі обовязали ся нриняти обезпеченя давних 
членів «Ц. С.«.

— Складає посольский мандат. Др. Володи
мир Козловский посол до держ. ради оголосив, 
що по укінченю рефератів в комісиї буджетовій 
і економічній зложить посольский мандат з 
округа більших посїлостий Яворів-Мостиска-Цї- 
шанів. В тій цїли просить своїх виборців на 5. 
січня до Мостиск.

— Польско росийска квестия. Берлиньский Ьо- 
саІ-Апгещег доносить, що підчас побуту росий- 
ского наслїдника престола в Берлині, обговорю
вано також справу польску, і нїмецке правитель- 
ство запевнило Росиї підмогу в случаю якої 
польскої ворохобні'.

— Пакісний лис. В Перегиньску ПОЯВИВ ся се- 
го року ЛИС, і в кількох місяцях зробив шкоди 
на 400 К. Лис в білий день впадав до села і 
крав кури при сьвідках. А коли хто боронив

Н о в и н и  и.

ючи, — як сам виразив ся — «явити ся на тім 
сьвітї таким бідним, яким прийшов на сей 
сьвіт<, і роздаючи щедрою рукою своє величе
зне майно на ріжні просьвітнї і добродійні цїли, 
рішив — як пише Иеїлг-Уогк НегаМ пожертву
вати 10,000.000 долярів на засноване в Сполуче
них Державах північної Америки більшого на
ціонального університету після ідей Джорджа 
ВешінГтона о центральнім університеті, в котрім 
кождий Американець міг би набути висше обра- 
зованє. Президент Сполучених Держав уже об
говорював той проект із самим Андру Карне- 
джім.

— Образ Бзклїна. Міністерство просьвіти заку
пило за 100.000 марок образ Беклїна «Морска 
ідилля». Сей образ призначило міністерство для 
будучої ґалєриї образів в Празі.

— На книжочку вкладкову Товариства взаїмн. 
кредиту «Дністер» ч. 1800. на фонд академічної мо- 
лодїжи вплинули дня 27. с. м. дальші жертви: 
др. Озаркевич складку у Брайтмаєра 4 К 70 с., 
Д. Шевчук Гряда 5 К, А. Скварчиньский Іцкани 
случайна збірка З К, Українці станиславівскої 
ґімназиї 20 К, С. Левицка Княжівске, для бого
словів збірку на св. Николая у о. Левицкого в 
Сливках 22 К, о. Ів. і Т. Березиньскі Перево- 
лочна 10 К, разом того дня 64 К 70 с.

Дня 28. с. м. вплинули дальші жертви: 
др. Лев Воєвідка Кіцмань 40 К, о. І. Каратниц- 
кий Довге З К, о. Вол. Кархут Марківцї склад
ку 11 К 10 с., від себе 2 К, п ні Кл. Долинь- 
скої 1 К, Ів. Бургика Федорового 1 К, І. Костю- 
ка і К, М. Михайлюка 1 К, В. Куриляка 1 К, С. 
Василюка 40 с., Гр. Торбяка 1 К, дрібними дат
ками 2 К 70 с.; Учениці руского Інститути для 
дівчат в Перемишли 250 К, попередно зложили 
учениці тогож інститути 150 К, котрі надіслав 
господар Інститути Ів. Матковский 12. грудня с. 
р. В той спосіб зложили перемискі інститутки 
до тепер суму 400 К, при послїдній посилці є 
така дописка: »На св. Николая отримали ми від 
нашого Доброго Батька-Покровителя, Преосьвя- 
щеного Енископа Чеховича на даруночки. Малі 
наші товаришки тішили ся цукорками і пр. 
Старші раділи, що могли припадаючу на нас 
лепту, враз з добровільною складкою кинути до 
Народної Скарбони. Прийміть се від нас, вірні 
Сини Церкви і Неньки-України»; о. А. Коритко 
Богатківцї датки селян: Ів. Чикета 2 К, Дмитро 
Швед 2 К, Ів. ЇІронишин 2 К, Ів. Мудар 2 К, 
Текля Антонцїв 2 К, Ксенька Довганьска 1 К, 
Е. Мудар 1 К, К. Бартків 1 К, Василь Курчак 1 
К, Текля Чикета 1 К, В. Якимець 1 К, П. Гуль
ка 1 К, Д. Стахурский І К, В. Бойко 1 К, Т. 
Гуменюк 1 К, П. Чикета 1 К, Ів. Криськів 1 К, 
Гр. Антонцїв 1 К, Федь Содомора 2 К, Д. Фа
раон 1 К, Бартко Шпуляк 1 К, Демко Москаль 
1 К, Захарко Хмурович 1 К, дрібними датками 
32 К 20 с., о. Алеке. Коритко 4 К, п-нї Валєрия 
Коритко 4 К, п-на Галя Коритко 2 К, разом 71 
К 20 с.; Ю. Зубрицкий Яхторів 10 К, о. Емиль 
Тарнавский Барилів 20 К. о. Емануїл Сїчинь- 
ский Пациків 5 К, Ольга Сїчиньска З К, Омель- 

! ко Сїчиньский 1 К, Маруся Сїчиньска 1 К, ра
зом 10 К; о. Лев Тиховский Молотковичі 10 К, 
о. Ів. Товарницкий Постолів З К, о. Василь і 
Ізабеля Смочиньскі Розбір окр. 5 К, Уряд па
рох. в Серафинцях від громади і сьвящеників 
в Серафинцях 30 К, о. Василь Блїбовицкий Ж у
ків, збірку на иразнику на св. Николая: «Слав
ній Громаді академічній на труд великий, на 
путь далеку», 30 К.

(Далі буде.)

Посмертна У  оповістка.
Іван Шанковсний, емер. ц. к. радник висшо-

го суду краєвого, помер у Львові дня 30. грудня
■ в 63. році житя. Похорон відбуде ся в середу.
В. є. н.!

— Юлія з Коншевичів Калитовска, вдова по 
бл. п. о. Павл'і, сьвященику в Бутинах, упокоїла

свого добра, лис кидав ся на него і кусав. З  ся дня 28. с. м. в домі свого зятя о. Андрія 
Тимкевича, пароха в Желдци. В. і. п.!

Т е л є ґр а м и .
Рим, 31. грудня. Св. Отець приняв на ав- 

диєнциї нового австро-угорского посла при Ви
тикані, Шечена.

Льондон, 31. грудня. Кітшенер доносить з 
Йоганесбурґа: Бури випустили иа волю Англи- 
чан, заполонених в битві під Квенфонтен.

Льондон, 31. грудня. В селі Нес на острові 
Лєві (один з Гебридів) прийшло до революциї 
задля церковних еправ. Полїция, що прибула з 
сусїдного міста, мусїла шукати охорони в ко
стелі. Єї випущено свобідно аж тоді, коли при
рекла, що не покаже ся більше в сім селі.

Пекін, 31. грудня. Росийский посол Лєссер 
заявив повновласникам китайского правитель- 
ства, що Росия не годить ся на зміну манджур- 
ского трактату.

часом лис без обиняків влазив до сїний і звід- 
там заберав кури. Носив лис, але й понесли ли
са. Онодї лис вліз до сіней і виносив когута бі
дної вдови. Ж інка вибігла з хати з коромеслом 
і дігнала лиса на плоті. По хнилї когут і лис 
лежали неживі, а над ними стояла баба з коро
меслом і плакала за... когутом.

— Під московским обухом стогнуть Фінляндці 
так як Українці', з тою лише ріжницею, що 
Українцям вже всьо забрали, а Фінляндцям за
гарбують постепенно їх права. Бюро Ріцана з 
Гельзінґфорсу доносить, що росийске правитель- 
ство замкнуло три редакциї фінляндских днев- 
ників на все, 7 редакций на протяг 1 до 5 мі
сяців, а дві редакциї одержали осторогу.

«Финляндская газета» доносить, що дня 
20. грудня цар видав указ, яким відкинено про
тест, внесений проти нового статута що-до вій- 
скової служби. Сей протест підписали також 
фінляндскі урядники і за те двох з них одер
жало димісию, а іменно начальний директор 
фінляндского цлового уряду, Вінтен, і директор 
вязниць, Ґрібенберґ.

— Мілїонові жертви на просьвіту. Звісний аме- 
риканьский архимілїонвр Андру Карнеджі, бажа-
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Малий Фейлетон.

ВОЛОДИМИР БИРЧАК,

М оя істория.
(Стефанїї Д. —  в незабудь).

Зачни відтам: Коли я повертав 
по матурі домів, постановив я цілі 
вакациї читати й писати. І зараз 
першого дня, аби не марнувати ча
су, став я роздумувати, котре місце 
буде до того найвідповіднїйше.

Я вибрав собі спальню. Ту бу
ло тихо, ясно, а крім того мало 
мух. І ту став я писати. Але вже 
десь третого дня завважав шваґер, 
що спальня не на те, аби я пере
їздив ся по ній на Пеґазї. А за ним 
радили мені і всі крівнї, щоби я 
всюди писав, тільки не в спальнії.-

Я ходив засмучений, що мене 
прогнано з такого тихого місця і 
роздумував, де мені подіти ся. По 
довгім ваганю вибрав я альтану.

Та ту чули мухи якийсь афект до 
мого фіолетового атраменту, бо гет 
обсідали каламар, а осьмілені тим, 
що їх не зганяно, влазили вже опі
сля і до середини та топили ся 
там. Я витягав їх пером і кидав на 
лавку, що була на біло помальова
на. Вони приходили ту до себе, 
розлазили ся і полишали за собою 
фіолетові доріжки. За  кілька днів 
була ціла лавка і стіл пасмисто по
фарбовані. Мені нодобала ся отся 
сецесия і я топив уже навмисно 
мухи, щоби опісля ратувати їх і ни
ми декорувати лавку. А коли се 
побачили домашні, брали ся за го
лови і радили мені, щоби я всюди 
писав, тільки не в спальні і не в 
альтанї...

І знов ходив я засмучений, що 
мене прогнано з такого тихого й 
забавного місця і роздумував, де 
мені діти ся. По довгім намислї 
постановив я працювати в спіжарнї. 
Дивувало мене тільки, чому я не 
впав скорше на ту гадку, бо спі- 
жарня мала прецінь крім добрих 
прикмет альтани і спальні єіце дві

иньші, а то холод і запас віктуалів. 
Але недоля не опустила мене і ту! 
При читаню та писаню не забував 
я і на поживу і невдовзі показало 
ся, сметану не потребували уже 
збирати, конфітури занадто скоро 
осідали ся, а крім того чув я усе, 
що >хтось рухав тїсточка». І знов 
дали менї усї пізнати, що будуть 
дуже а дуже раді, коли заберу ся 
зі спіжарнї...

І знов ходив я засмучений і 
знова було менї сумно і я вибрав 
собі місце за хатою під сливкою. 
Поставив я там стіл і лавку, але 
провізоричні, бо я знав уже напев
но, що незабаром стануть менї ра- 

1 диги, аби я і відси забирав ся. І та- 
' ки так стало ся. Ту иерескаджалн 
' менї курята та пацята, що влазили 
, до мене крізь дїраві штахети. Ку
рята порпали ся коло мене а иаця- 
та наважили ся перевернути мій не 
дуже то і мудрий стіл. Я виганяв 
їх кілька разів, але се не мало тре- 
валих результатів, бо вони повто
ряли свої виправи занадто часто, а 
я тратив на марне виганяне много

часу. Аж одного дня, коли вже го
ді було стерпіти, дав ся я опанува
ти гнївови, вирвав свій стіл зі. 
шістьма ногами і виправив ся на 
ворогів. Результат був незлий: о- 
дно паця було перевалене і ледво 
тягло за собою ноги, одно куря 
стратило відразу память і пішло 
«тамтуди», а чотири иньших зро
били се троха иізнїйше. І знова ра
дили мені усї домашні, щоби я у- 
сюди їздив на Пеґазї, тільки не в 
спальні, не в альтанї, не в спіжарнї 
і не під сливкою. А шваґер пропо
нував навіть, щоби на тих місцях 
поставити сторожу... Та сего внесе
на не принято і то задля непредви- 
джених видатків. Зрештою сумнї- 
вав ся батько, аби сторожі вели ся 
ліпше ніж я...

(Дальше буде).

С О Ю З Н И М  Егпезїа ТЬогпа.
у Львові, в пасажи „ГЕРМАНА“ ул. Сснїшна 

Небувала, сензацийна проґрама!
від 16. до 31. грудня 1901.

При співучасті! війскової музики 80. п. н.
1) 15 медведїв, 4 пси, 1 кінь. Найбільша 

тресура сьвіта. 2) Дружина Нефі, Моїй шеф 6 Ара
бів в невидимих продукциях. 3) Орлеаньска дї 
виця, найгарнїйший і найбільший образ (триває 
15 мінут) америкаиьского біоскопу. 4) ВгоНіегв 
СеасІО, американьскі Гімнастики на рухомій дра
бині. 5) Орхестра і реклямоґраФ. 6) І_егеПе зі 
своїм «марморним псом Бен», пластичні постаті. 
7) Магууап Бук, американьска артистка в стрі- 
ляню. 8) ТЬе 1«о Раиііз. шпортовий акт на пло- 
щи Ьатеп-Теппіз. 9) І_ев Оопуєііз, інструмен
тальні віртуози. 10) На Рапсіюп, субретка.

Що дня о 8. год. вечером велике предста
влене. В неділю і сьвята два представлена. Піп 
пятницї НідЬ-ПТе представлене. Білети вчаснїй- 
ше можна замовляти і набути в конторі Гільона 
при ул. Кароля Людвика ч. 9. у Львові.

„ТОВАРИШ*
іл ю стрований  календар

на 1 2 С 2 ,  рік.
Ціна 1 кор. без пересилки почтової; з пересил

кою о 10 сот. більше.
Замовляти у Сеня Ґорука у Львові, площа

Домбровского ч 1.
«ТОВАРИША» можна набувати також у 

всіх Філіях «Народної Торговлї».

Е 3 Б 1 Т Е К А
в Хеиаііїї коло Оломунця.

Виріб мозаїки в шклї, св. Гроби, 
олтар Божого Тіла і гроби з Люрд 

відзначив Пана Лев XIII. 
Признаня католнцко- богословскої 
академії в Петербурзі, нїмецкої 1 

місиї в Царгородї. 
Ілюстровані цінники Ігапсо. 

Достава під ґваранцнєю.
1  д а і

„Переписний листок“
з Колядою на р 1901.

! появив ся накладом комітету, що занимає се 
|збиранєм датків на запомоговий фонд рускої 

академічної молодїжи.
Один листок коштує 10 сот., а містить в 

і собі кромі цікавої принагідної коляди ще і же- 
' ланя Сьнят і Нового року, і донолї місця на за
писки і підписи. Чистий дохід з розпродажі при
значений на повисший фонд. Хто би хотів заня- 
ти ся розпродажию згаданого листка, зволить 
звернути ся до тов. взаїм. кредиту «Дністер» у 
Львові, при чім зазначуе ся, що низше 50 кар
ток не висилає ся в комісову розпродаж.

Дєкциї або писарки шукаю 
д е н е -

б у д ь  з а р а з .  — Стефан М. 
студ. II р. прав. Львів, Трауґу- 
та 17А, І поверх. — — — —

Розклад поїздів зелїзиичих обовязуючий від 1-го іяая 1901.
(Приїзд і відївд поданий після часу середно-евронейского).

ІО І8 Д

ІКЦП. | осоО. 
приходить 
о годин!

1-35

| 6-ю 
І 6-20

6‘46: 
! 7’45

7- 40
8- 00 
8Т0 
8-15 
8-50

11-45
11-55
1255

1-Ю

до Львова

2-20
2-35

З -45

3- 14
4- 40
5- 11 
5-35 
5-50
5- 40
6- 00

НІЧ

8-40
2-31

12-15

8 Кракова, Берлина, В ерпави  Відня 
в Чернівців (Іпкан, Г а.ацу) Гусятина 
8 Брухович, щод. від 16. мая до 16. вер. вк. 
в Янова
8 Тернополя, Бродів на дв. Підвамче 

„ „ н а  дв. головний
8 Лавочного (Пепіту) Калуша, Сянока 
в Соьвля, Рави рускої 

8 Кракова, Відня, Варшави, Пешту. Берлина 
8 Ряшова, Любачова, Самбора 
зі Станиславова (Кересмезе, Потутор)
8 Янова
ві Сколього, Калуша, Хирова а 8 Лавочно- 

ю  від 1. черв, до 15. вер.
а  Брухович (16. мая до 15. вер. в нед. і сьв. 

ві Самбора, Борислава, Стрия
в Підволочиск (Київа) Бродів на дв. Підз. 

„ я г  в ад в . голов.
в Кракова
8 Чернівців, Іцкан
8 Сокаля, Белвця і Любачоаа

7- 36 в
8- 50 в
9- 41 в
92 0  в
9- 50 в
9-40 в

10- 20 в
10- 20 а 
10-02

3-12 в 
і 3-35

Бруховлч (16. мая до 15. вер. в нед. і сьв.) 
Брухович від 16. мая до 15. вересня щод. 
Янова від 1. мая до 15. вер. щоденно 
Янова (від 1. м ая до 15. вер. в нед. і сьв.) 
Кракова (Відня, Берлина), Ясла, Розвадова
Чернівців, Букарешту,
лавочного (Пешту) Хирова, Калуша 
Підволочиск (Київа), Бродів на дв. Підз.

» » » на дв. голов.
Підволочиск Копичинець на дв. Підзамче

. '  на дворець головний

Поїзд
ПОСП. асоб.

відходить
о годині’

6-25
Г55 6-30
2-08 6-43

6-35
8-30
2’55 8-40

909
9-15
9-26
9-42

10-20
10-25

1-25

зі Львова

2 40

215

і 3-05 
3-15 
3-26

І 3-30

Н і ч

до Станиславова. 11 ідвпсокого, Потутор 
до Підволочиск (Київа) Бродів дв. головний

» > » дв. Підзамче
до Лавочного (Мункача, Пешту) Борислава 
де Кракова (Рідня, Варшави), Берлина
до ( і слі оі о, де Л аі <- г е г о (1..тип. до Іб.вер 

до Янова
до Ііідвслочиск, Бродів, Гусятина дв.ІІідз 

я > > дв. гол.
до Сокаля, Белвця, Рави рускої і Любачова 
до Чернівців,
до Янова від 1. мая до 15. вересня в не

ділі і сьвята
до Брухович від 16. мая до 16. вересня 

в недїлї і сьвята
до Стрия, Сколього від 1. мая до ЗО. вер. 
до Янова щоденно від 16. мая до 30. вер. 
до Брухович шод. від 16. мая до 15. вер. 
до Ряшева, Хирова, Любачова

12-45

251

6-Ю до Станиславова
620 дї, Б ракова (Підвя, Берлина, Варшави)
6-30 до Яноьа від 1. мая до 15. вер. т. в дні б.

а від 16. вер. до 30. цьвіт. 1902 щоденно
6 35 до Лавочного (Пешту) Калуша, Хирова
7-Ю до Тернополя, Бродів дворець головний
7-32 „ дворець Підзамче
7-26 до Сокаля і Рави рускої
7-62 до Брухович (13. мая до 16. в р. в нед. і сьв.)
9-30 до Янова від 1. мая до 15. вересня

10-30 до Чернівців і Іцкан
1100 до Кракова, Відня, Варшави
11.10 до Підволочиск, Бродів дв. голов .і іі
11-32 » ’ дв. ГІідза .і

4-15 до Кракова, Відня, Берлина, Самбора
446 | до Б ірховьч  від 16. мая до 15. вер. щод

2АК ІТ8А : Пера вінка числить ся від 6 години вечером до 5 години 59 мінут рано.
Час середно-европейскпй різвить ся від часу львівського о 36 мінут, а іменно 12 год. часу середно-европей- 
<кого 12 год. 36 мін. часу львівского. — В місті видають білети їзди : Звичайні білети аґенция часописий 
Ст. І. Соколовского в пасажи Гавсмана ч. 9. від 7. -год. рано до 8. вечером, а білєти звичайні і всякі иньші, 
тарифи, ілюстровані провідники, ровклади їзди і т. п. бюро інформацийне ц. к. аелївниць держав них (ул.

Красіиких ч. 5. в подвірю, сходи II , двері ч. 52 ) в урядогих годинах (8—3 а в сьвята 9 —12).

Товариство взаїмного кредиту

„ Д н ї с т  е р”
стоваришенє зареєстроване 8 обмеженою 

порукою
Львів, ринок ч. 10. (дім «Просьвіти»)

приймає вкладки до опроцентованя на 4°/0. 
Позички уділяють ся членам за сплатою

’ 1% додатку на кошти адміні
страції, почавши від 200 корон і виеше, 
до половини вартости гіпотеки на сплату

в ратах до 10 літ.
Позички над 500 корон мусять бути

інтабульовані, а до 500 кор., або інтабу- 
льовані, або з порукою 2 ручителїв від
повідних.

Сьвяшеники не посідаючі гіпотеки 
мусять крім поруки 2 ручителїв предло- 
жити полісу житєву; обезпечатись на жи- 
тє треба тілько через «Дністер» в Това
ристві взаїмних обезпечеш. в Кракові.

Уділ членьский виносить 50 кор., 
вписове 2 кор.

Членом бути може тілько член обез- 
печений в «Дністрі».

З днем 31. грудня 1900 стан: 
число членів . . . . . .  1857
фонд реаервовий . . . .  6919 кор. 46 сот
вплачені у д і л и ..................... 73087 „ — „
якладки щадничі . . . .  806803 „  — ,.
уділені п о зи ч к и ....................  763737 „  — )
касовий оборот в 1900 році 2424157 ,. — „

Інформациї до позичок уділяє Ди- 
рекция листовно або аґенти Товариства 
взаїмних обезпечепь «Днїстер».

Бидає і відповідає за редакцию Лев Лопатиньский. В друкарні і. А. Щипкої»' і-' і о


