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Передплата 
на »РУСЛАНА< виносить: 

в Австриї:
на цїлин рік . . . . 20 кор.
на пів року . . . . 10 кор)
на чверть року . . . 5 кор
на місяць . . 1-70 кор.

За границею:
на цілий рік . . 16 рублів

або 36 франків 
на вів року . . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 16 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не вовьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.< — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Ш ашкевича.

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят 
о о ‘|3 год. пополуднії.

Редакция, адмінїстрация і  
експедицпя »Руслана< під ч. 1. 
пл.Домбровского(Хорунщини).Екс
педицію місцева в Агенції!' Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по ціні 
20 с. від стрічки, а  в «Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
ЗО с. від стрічки.

Лицеміри.
Польска праса занотувала з радостию 

вістку, що навіть самі Русини признають 
правду статистичним виводам проф. Ґлом- 
біньского, який сконстатував, що у схід
ній Галичині число Поляків доходить до 
одного і чверть мілїона душ.

На сім опирають они консеквенцию, 
що східна Галичина не є вже Русию, а 
краєм з мішаним населенєм, де нольский 
елемент становить чисельно більше як че
твертину і здобув собі таке сильне еконо
мічно-політичне становиско, що не дасть 
себе виперти по вік і тої евентуальности 
зовсім не лякає ся.

Гаразд, признаємо се. Ніхто з Русинів, 
навіть ті, що підносять квестию поділу Га
личини, не думає про випертє Поляків »за 
Сян«, бо се прямо неможливо. Такий клич 
підносять з руської сторони хиба недова
рені голови, які не застановляють ся над 
значінєм слова, а з польскої сторони лю
ди злої волі, щоби подратувати противну 
сторону такою інсинуациєю. Бо навіть по
діл Галичини міг би хиба потрохи зрівно
важити шанси обох народностий і вплину
ти на справедливців узгляднене потреб ру
ського народа, а ніяк не діткнув би доте
перішнього стану посідана Поляків та і не 
міг би спинити їх  дальшого національного 
і культурального розвитку.

Мусимо вже раз навчити ся терпіти 
себе но сусїдски, бо справді прийде ся 
нам сусідувати по віки. Та на жаль доба- 
чуємо н иослїдних часах в польскім дне- 
вникарстві, а то і між деякими кружками 
польскої суспільності! недвозначний зворот 
до національного шовінізму з усіма єго 
лихими прикметами. Національна нетолє- 
ранцин розпирає ся бутно та зарозуміло 
на вигіднім сідалі супремациї, маловажить
і нехтує права і справедливі жаданя слаб
шого, очернює і обкидує грязею єго зуси- 
ля до економічної і культурної самостійно
сті! і всяку нагоду використовує лише, що
би ударити з всею завзнтостию злиднями 
прибитого сусіда.

Щоби покрити якимись нозорами свою 
напасливу агресивність, від недавного ча
су сей відтінок польскої праси ударив в 
алярмовий дзвін, що польскість на Гуси є 
загрожена і що она мусить станути до 
борби о своє істнованє супротив винародо- 
влюючих єї Гусинів. Дарма, що той сам 
проф. Ґломбіньский констатує зі статистич
них дат, що польский елемент зріс непо
мірно, що Гусини могуть хиба похвалити 
ся високим процентом... смертельности, єго 
орґан 8їо\уо роїзкіе пише дословно:

»3ачннаємо вже розуміти небезпечень- 
ство, вже видимо, що на «всходнїх кре- 
сах« систематична, сьвідома цїли і не пе
ребираюча в средствах діяльність елемен
тів, яких стремлїнєм є відорванє люду від 
польскости, відобране єму віри і язика віт- 
цїв, вимагає з нашої сторони не менше 
енерґічного, систематичного, планового 
противдїланя«.

На якій підставі сьвіжа єще редакция 
51о\\’ -а роївк ого прийшла так скоро до та
кого пересьвідченя, де она бачить сю »си
стематичну, сьвідому цілії і неперебираю- 
чу в средствах діяльність» супротив того 
польского люду на Гуси, який прецінь в 
переважній части поселений по містах і 
становить верству бю рократії, ремісників і 
двірских урядннків.та прислуги, а лише в 
дуже малііі части селян-хлїборобів —  про 
се і не питати, бо єї дальші виводи ще 
далеко гірше противорічать всякому здо-' 
ровому резсудкови і льоґінї.

»Не вдаючи ся в історичні виводи —  
каже роїккіе —  числимо ся лише з
фактом істнованя чисельно знатної и о л ь - * 1 
с к о ї  м е н ш о с т и  у с х і д н і й  Г а л и ч и н і!  
і з ф а к т о м  б е з е  ум н  їв  о г о  у по е л і - і 
д ж е н я  є ї  п ід  н а р о д н и м  і р е л ї ґ і й - І  
ним з г л я д о м ( ! ) ,  В нинїшних услівях рів
но віроісповідні закони, ,як закони шкільні 
в більшости случаїв д ї л а ю т ь  на ш к о д у  
н а ш и х  н а р о д н и х  ін т е р е с  і в(!). Гівно- 
нравність в обсягу сих відносин не дає 
нам достаточної охорони, противно, зане- 
внює фактичну перевагу руському елємен- 
тови«.

Отже виразно і недвозначно висказує 
ся тут 81оито роїакіе, що навіть така рів
ноправність)?), яка тепер, є —  для него є 
недостаточною і що хотяй вся власть і 
значінє є в польских руках, то всеж таки, 
они упосліджені. І з сеї причини завзиває 
згаданий орґан, щоби польский нарід звер
нув свою енерґію і жертволюбність не є- 
дино на оборону »кге80\¥ гасЬосІпісЬ» на 
Шлеску, але ще більше на »\У8сЬос1ііісЬ 
кгезасЬ».

За кілька днів після сего виступлена 
81о\у-а роївк-ого ноявила ся відозва львів- 
ского лат. консистора, яка у вельми чор
них красках представила сумний стан поль
скої архиепархії на Гуси під зглядом бра
ку костелів і духовників та завзиває вір
них до складаня жертв на будову каплиць 
і костелів »сПа 8Іегтіегпе§о 1и<іи«. І тут 
польскість загрожена дїяльностию русько
го духовеньства, до якого недавно звернув 
ся був один з польских ксьондзів з при
людною просьбою в 0а2еІ-ї пагойо\у-ій, 
щоби стерегли конкордату і не перелапу
вали »душички«... Всьо те овіяне переса
дою, нещиростию і лицемірством, а обми
слене лиш на те, щоби під формою народ
ної оборони визвати екстермінацийну бор- 
бу против Гусинів на цілій лінії іузєЬосі- 
пісЬ кге8О\у.

Тим самим духом перенята і найно- 
війша статя проф. Ґломбіньского в 51о\\-і 
роІ8к-ім, яка поставила собі за ціль від
перти неоправдані претенсиї і напір Гуси
нів задля зутраквізованя польского універ
ситету у Львові. Мимо сего, що сам мінї- 
стер просьвіти др. Гартель, хоть він як 
неприхильно відніс ся до сецесиї руських 
студентів і справи основаня самостійного 
руського університету, признав львівский 
університет утраквістичним —  і певно не 
без узглядненії правних основ сеї єго цї- 
хи, —  проф. Ґломбіньский підняв ся на 
історичних датах подати доказ виключної 
польскости львівскої А іт а е  гааігіз. Однак

в першій єго статі не зовсім се удало ся 
єму; дальший ряд статий заіювіджений.

Як бачимо, ріжні сфери: публіцистич
ні, духовні, наукові, не згадуючи вже про 
політиків та агітаторів підбадьорують себе 
взаїмно до сильнїйшого напору на Гусинів. 
Однак тут мусимо заявити їм, що нас є за 
богато, надто сьвідомих своєї культурної 
минувшини і надто певних своєї історичної 
будуччини, щоби сей напір зміг нас при
бити і виперти зі >всходнїх кресуф». Дар
ма, будемо по вік сусідувати, хоть і як се 
нам тяжким стає таке шовіністичне су
сідство.

П а р и  і  справі науки руської мовл 
в середині' пиш и.

Наукове товариство імени Шевченка дало 
почин в порозумінні з Руським товариством пе- 
даґоґічним до скликана наради над справою на
уки руської мови в середних школах з викла- 
довою мовою польскою. В конференцій, яка від
була ся 26. марця, а трівала перед — і попо
луднії, взяли участь професори університету: М. 
Грушевский, О. Колесса і К. Студиньский, ди
ректори руських ґімназий: Є. Харкевич, Гр. Це
глиньский і О. Калитовский, посол і радник 
шкільний Ол. Барвіньский, а надто 26 учителів 
руської мови як руської львівскої так і иньших 
ґімназий східної Галичини.

Наради отворив проф. Грушевский повита- 
нем зібраних і умотивованем потреби такої на
ради, по чім вибрано предеїдателем зборів ди
ректора 6. Харкевпча, котрий покликав на се
кретарів проф. О. Макарушку і В. Гнатюка.

Опісля запросив предеїдатель проф. д-ра 
Ів. Копача до предложеня реферату в повисшій 
справі.

1. Становище предмету науки руської мо
ви в середних школах з мовою викладовою 
польскою;

2. підручники до надобовязкової і зглядно- 
обовязкової науки руської мови;

3. час і тріванє тої науки.
Над сими,обширно умотивованими точка

ми реферату д-ра Копача розвинула ся ноперед 
усего Генеральна дискусия, в якій усї речники 
піднесли факт, що наука руської мови, яка бу
ла удїлювана на підставі плянів з р. і 898., не 
тільки не довела до позитивних результатів, але 
накиаки викликала загальне невдоволенє у ру
ського народу, дала нагоду до пбниженя а на
віть подоптаня прав руської мови, сталась при
чиною, що ученики не то що не горнули ся до 
сеї науки, але надто повисші постанови стали їм 
в тім на перешкоді.

По Генеральній дискусиї, в якій брали у- 
часть: проф. Грушевский, др. Щурат, пос. Бар
віньский, др. Колесса, дир. Цеглиньский, др. Лу- 
чаковский, др. Студиньский, Щухевич, Кокорудз, 
Бачиньский, Грушкевич і др. Копач, нриступле- 
но до специяльної дискусиї, в якій по довгій і 
вичерпуючій дискусиї і по пояснених даних по
слом Барвіньским іцо-до поглядів і становища 
ради шк. краєвої і міністерства просьвіти ухва
лено ось які дезідерати:

Зібрані висказують конечну потребу заве-



деня науки руської мови яко предмету обовяз- 
кового у всїх еередних школах східної Галичи
ни з включенєм міст: Ярослав, Новий Санч, Ся 
вік і Ясло, на рівні з наукою польскої мови у 
тих школах. Однак з огляду на постанови основ
них законів, після яких не можна нікого силу
вати до науки другої мови краєвої, постановила 
нарада домагати ся:

Поділу територияльного еередних шкіл Га
личини а з тим і введеня в школах з викладо- 
вою мовою польскою двояких плянів науки ру
ської мови, з яких один обовязував би західно- 
галицкі, отже чисто польскі, а другий східно- 
галицкі округи вчисляючи до послідних: Сянік, 
Новин Санч, Ясло і Ярослав.

Перший плян обовязував би в західно-га- 
лицких еередних школах, в яких наука руської 
мови була би предметом надобовязковим; кур
сові’ ноти з того предмету вписували би ся в 
рубрику надобовязкових предметів, як пр. з ри
сунків, сьпіву; тота нота не впливала би на за
гальний поступ ученика.

У східно-галицких еередних школах обовя
зував би другий плян, після якого наука руської 
мови була би там предметом зглядно обовязке- 
вим; курсова нота з того предмету вписувала 
би ся в рубрику обовязкових предметів, она 
впливала би на загальний поступ ученика. як 
нота з котрого-небудь обовязкового предмету 
пр. нїмецкого язика.

При іспиті зрілости має руська мова, яко 
предмет зглядно обовязковий, те саме значінє 
і становиско як і иньші обовязкові предмети.

З науки руської мови, яко предмету над- 
обовязкового, може ученик жадати вписаня но
ти з руської мови в сьвідоцтво зрілости лиш в 
тій формі і мірі, як се має місце для иньших 
надобовязкових предметів.

До науки руської мови яко предмету згляд
но обовязкового служити мають ті самі підруч
ники, яких уживають ґімназиї з руською ви
кладовою мовою, однак з відповідним обмеже- 
нем материялу як що-до авторів так і що-до їх 
творів відповідно до меншого числа годин 
науки.

Відповідно до нляну надобовязкової науки 
руської мови належить постарати ся о відпо
відні підручники.

Побіч шкільної науки обовязувала би для 
обох плянів єще і приватна лектура.

Що-до числа годин, потрібних на науку 
руської мови, уважає конференция за конечне 
домагати ся двох годин тижнево з тим, щоби 
они були визначувані на рівні з часом, призна
ченим для иньших обовязкових предметів.

Вкінци ухвалив збір:
Поручає ся виділам як Наукового товари

ства ім. Шевченка так і Руського товари
ства педаґоґічпого, аби закомунїкували ухвали 
конференциї так Радї шкільній краєвій як і Мі-

БОГДАН БАРВІНЬСКИЙ.

Відповідь р ж ю т м  „В. И“.
(Копець).

На думку рецензента моя гіпотеза про рік 
прешбурского з’їзду не є вдоволяюча, бо я (не- 
мов-то) ігнорую літописну звістку під р. 1254. 
Ся звістка важна тому, пише рецензент, бо лі
тописець вказує тут на путанину в своїй хро- 
нольоґії і на неясність свого представлена в по
рядку подій. «Недостаточно вниматедьное отно- 
шеніе* до звістки під р. 1254, пише дальше ре
цензент, годить ся почислити до великих не
достач моєї розвідки.

Зі своєї сторони мушу я зазначити, що й 
на те, як запутана хронольоґія Г. в. літописи 
звернув мою увагу не перший д. рецензент, а 
Костомарів (Лекцій. ст. 50; цитую прецінь сей 
твір в своїй розвідці на ст. 7). Не знаючи сего. 
не бувби я міг забирати ся поправляти дату 
літописної звістки. Поправляючи її, я зовсім не 
звертав уваги на хронольоґію та порядок подій 
Г.-в. літописи. Хронольоґія єї нічого не варта, 
тож дату вивів я зовсім незалежно від дат лі
тописних, опираючись на катеґоричнім висказї 
проф. Грушевского в єго специяльній студиї 
н”т хооно’’гп''і«,ю Г п їт о п и с и  (ст. 3.): «Суппо- 
ти такої довільностн хронольогіі Іпатського ко-1

нїстерству просьвіти з жаданєм узглядненя тих 
ухвал при уложеню нових плянів, які мають на 
будуче обовязувати при науці руської мови, — 
надто мають виділи згаданих товариств пере
слати повисші ухвали усім членам анкети, яких 
має Рада краєва в справі науки руської мови 
ще в сім гіівроцї шкільнім скликати, — вкін
ци мають виділи згаданих товариств домагати 
ся як від членів Русинів тої анкети так і від 
Русинів, що засідають в Раді шкільній краєвій, 
аби они безус.ювно устоювали ся на кождім 
місця за тими дезідератами і рішучо їх борони
ли, зглядно, щоби зазначили своє становиско 
через віддане і умотивоване т. зв. уо іит зера- 
гаїит.

Опісля ухвалив збір скликати осібну кон- 
ференцию в справі науки руської мовп в серед
ник школах з руською викладовою мовою.

— 2 —

З країни нужди і здирства.
З Иосівского

Кочергана Федора Лукєна — завідця до 
робіт лісових з Стебного буков., котрий давно 
вже розділив свій маєток між діти, загуляв 
жид Сіґмунд Шерф до контракту на лісову ро
боту. Кочерган Федір запросив собі кума і су
сіду Гната Москалюка »абис ми братчику був 
за сьвідка при письмі з жидюгою*. Се діялось 
6/5 1899, але письмо датоване 7/5 1899, отжеж 
пофальшоване, як твердять гуцули. Письмо ро
бив Корнель Вейсман — писар з Дихтинця. Пі
сля твердженя гуцулів перебрав жид роботу лї- 
сову «у фундуши (гр.-ориєнт. фонді релїґ. на 
Буковині) і взяв собі за завідця Федора Ко
чергана, котрий єму зобовяЗав ся доставити ро
бітників гуцулів від ковбка по 22 кр. На се 
дав жид гуцулови завдатку 150 зр., а 50 зр. мав 
надіслати до тижня почтою. Колиж жид до 
24/5 1899 не надсилав тих 50 зр. гуцулови, то 
він відослав єму ЬоЬпуегІга^ і гроші (150 зр.) 
почтою, а наспівші в два дни опісля 50 зр. не 
приняв з почти.

До весни 1901 жид не чіпав ся гуцулів, аж 
у весні тій обжалував Федора Кочергана і єго 
синів: Тапасія, Семена (в часі Ьоііпуегігад'-у 
ще малодітного), Костя, затя Василя Дронєка і 
Гната Москалюка, хотя всі вони були лише 
сьвідками. По розправі судия задекретував під 
датою Путилів 21/6 1901. С. 134/1,6, що всі они 
гиг ип^еіЬеіІІеп ІІапб зіпб зсЬи1бІ£ б е т  Кіа- 
£ег Б іо т и т і 8сЬйгї беп Веіга^ уоп 202 К 24 
Ь. ипб біе т і ї  103 К 56 Неї. (от, якіж високі 
кошти при теперішній процедурі цивільній!) 
Ь езіітт іеп  Ргогеззкозіеи Ьіппеп 14 Та^еп Ьеі 
Ехскиїіоп ги ЬегаЬІеп. В ЕпІзсЬеібип^з^гііпб-ах 
каже судия, що аіз еггсіезеп дуигбе ап^епот- 
теп , що жид потерпів еіпеп БсЬабеп уоп т іп -

декса, вона зовсім не мопсе служити до ужитку. 
Ніяка редукция не поможе на неї: треба дату 
кождої події викомбінувати на власну руку, хро- 
нольоґію-ж іпатску попросту ігнорувати*. Очиви- 
дно рецензент, не знаючи згаданої студиї проф. 
Грушевского, тримав ся ще застарілих поглядів.

Літописець пише під р. 1254: «Хронографу 
же нужда єсть писати все и вся бившая, ово
гда же писати в передняя, овогда же воступати 
в задняя*. (Літ. по ип. сп. вид. 1871. р. ст. 544). 
Дальше оповідає він, якою смертию згинув 
останній Бабенберґ, хоч передтим вже під р. 
1252. занотував єго смерть. Се власне вказує на 
те, що події', занотовані під р. 1254., (с. є. борбу 
Белі IV. з Вячеславом і шлюб Романа з Ґер- 
трудою) повинен був літописець оповісти зараз 
по звістці про іірешбурский з’їзд і они стано
влять властиве продовжене сеї звістки, бо під 
р. 1254 мав літописець намір оповісти лише про 
похід Данила на Шлезк (пор. Грушевский-. Хро
нольоґія ст. 36). Спір Белі IV. з Вячеславом, 
занотований я літописи під р. 1254. мав в дїй- 
сноети місце по р. 1250. і єго уважаю я даль
шим наслідком прешбурского з’їзду про сей спір 
за Губером, Льоренцом і Бахманом (гл. З'їзд 
ст. 16—17) міг я спокійно зіґнорувати звістку 
Г.-в. літописи дід р. 1254, де іґноруючд через те 
самого факту. Рецензент зробив мені' з сего за
кид, але власне показав, що він не порозумів і 
цілком звязи. яка заходить між літописними, 
звістками під рр. 1262. і 1254.

і

безіепз (як би жид був ще більшої напасти хо
тів, був би дістав, як доказує то тіпсіеєіепв) 
202 К 24 Ь. 2и біееег АппаЬте прийшов су
дия на підставі ЬоЬпуегІгад'-у, пунктациї, ко
трого потвердили єму Корнель Вейсман і Сі- 
мон ІПерф (брат Сіґмунда) т і ї  б е т  Веііїі^еп, 
базз бег §апге ІпЬаІІ без Уегіга^ез беп Ве- 
кіа^іеп уог РегІІ£ип£ беззеїЬеп уегбоїтеїзсЬі 
тоигбе. Тимчасом гуцули готові присягнути, що 
ЬоЬпх'егІга" не був їм відчитаний, — що Сі
мен Шерф не був цілковито при списаню ЕоЬп- 
уегігад-у і з’явив ся аж тодї, коли гуцули вихо
дили від Корнеля Вейсмана, щоби в еїнех ви
дерти від Федора Кочергана 20 зр., котрі сей 
був єму винен. Здає ся, що се (видертє 20 зр.) 
було властивою цїлею, щоби Сімон Шерф зро
бив зараз ОезсЬаІІ, а Сіґмонд Шерф — аж за
2 роки на гуцулах

Сини та зять Федора Кочергана може ще 
й гадали, що, коли вдасть ся їм робота, то ста
нуть до неї, але не зобовязували ся, а Гнат 
Москалюк, прикликаний на сьвідка ані знав жи
да, анї гадав у него наймати ся, а однаково 
жид присяг на розправі, що він зобовязав ся 
до роботи. — Гнатові! Москалюкови зробив я 
рівночасно донесене до прокураториї о криво
присягу, о сфальшованє акту і о введене в блуд 
суду через фальшиве зізнанє, та «ледви з сеї 
муки буде хліб*, бо прокуратория ощаджує в 
таких случаях, хоть в доходженях'о справи по
літичні не щадить ся ніколи. А хотя би її було
3 того, то пощо того всего, колиж судия при
теперішній процедурі цивільній дуже много мо
же, — коли схоче. Гуцули вже много журили ся 
неповинно, тай скоштували ся, а вкінци зако
лядували їм під 8/11 1901 21. Е. 2063/1,1
т і ї  бег ЬйсЬегІісЬеп Еіпіеііипд без УегзІеі§е- 
гип^зуегіаЬгепз гиг НегеіпЬгіпдипд зеіпег (8і£- 
типб  ЙсЬагГ) уоІІзІгескЬагеп Еогбегип^ рг. 202 
К 24 Ь. з а т т і  Ргогеззкозіеи рг. 103 К 53 її. 
(повисше було 193 К 56 її.) ипб 28 К87 її.! (Се 
відай переразить кождого, що в ц. к. путилівскім 
суді таке високе число ЕхесиїіопзЬеипІІідипд! Ле- 
два знайде ся ще де таке число на гуцулів!?)

З політичного поля.
В Цилвї відбули ся онодї надзвичайно чи

сленні збори нїмецкого населеня в справі сло- 
віньскої ґімназиї в Цилвї. Заложено протест 
против дальшого істнованя рівнорядних ґімна- 
зияльних кляс зі словеньским викладовпм язи
ком в цилєйскій ґімназиї і ухвалено резолюцию, 
взиваючу всїх нїмецких послів, без огляду на 
се, до якого сторонництва они належалп-б, що
би супротив брутального, обиджуючого Німців 
поступованя славяньских сторонництв та пове
дена правительства в сій справі, розпочали про-

Дальше мушу замітити, що в рецензиї д. 
Н. М. виходить із стилїзациї реченя про мир 
в Прешбурзї 1254. р., який споводував папа Іно- 
кентий IV, таке, що сей мир заключив Беля IV 
з Вячеславом: в дїйсности мир в Прешбурзї 
1254. р. заключив Беля з Отокаром, бо король 
Вячеслав помер вже 1253. р. (пор. Мауег. Ое- 
зсЬісЬІе ОзІеггеісЬз, 2. Аиіі. ХУіеп и. Ьеіргід 
1900. І, ст. 105). Подаю се тому, що так оно 
виходить із стилїзациї реченя, бо не хочу при
пускати, щоб д. рецензент хотів Вячеславови 
продовжати єго жптє о один рік. Замічу также, 
що до р. 1254. не можна відносити з’їзду преш
бурского Г.-в. літописи (як уважає можливим 
рецензент), бо став ся він тоді, як «цїсар мав 
в руках австрийскі землі*, а ті не були вже 
власностию нїмецкого цісаря "Навіть в 1251. р. 
(гл. З'їзд ст. 17), о не то в 1254. р.

З цілої рецензиї д. Н. М. бачу, що він не 
дуже то задав собі праці при оцїнюваню моєї 
розвідки (грішить іменно незнанєм жерел і най- 
нонійшої літератури) та зробив се так. шоби 
збути ся. Звичайно рецензия насуває авторови 
якісь нові думки, а ся, мушу стверто сказати, 
має для мене стільки користи, ще й тоді, ко- 
либ єї не було.

У Львові, 16. марця 1902.

X,



з

тив правительства як найострійшу] опозицию і 
не занехали єї доси, доки квестпя чесного уні
верситету в Берпї і Гімназий: словіньскоїі в Цн- 
леї і чесної в Опаві не стане розвязаною на 
вдоволене нїмецких сторонннцтв.

З  Брукселї доносять, що супротив супереч
них донесень, хто дав перший почин до зновле- 
ня мирових переговорів, Бури чи Анґлїйцї, після 
добре поінформованих кругів, безпосередна інї- 
циятива до сего вийшла від самого короля Е- 
дварда, якому дуже залежить на тім, щоби на 
коронацийні торжества, які заповідають ся над
звичайно величаво, не падала кровава тінь ио- 
луднево-африканьскої війни. Коли король вислав 
льорда Вольселея до полудневої Африки, уділе 
но буреним провідникам зі сторони, симпатизу
ючої з ними, зичливої ради, аби виявили при- 
клонність до заключепя мира, бо друга така 
нагода правдоподібно вже не случить ся. В бур
ених кругах панує переконане, що Анґлїя поне- 
хає жаданя безусловної улеглости, бо в против
нім разі місия Вольселея була-б зовсім без
успішною.

Про султана доносять анґлїйскі дневники 
з Царгорода цікаві подробиці. Єго умисловий 
стан є зовсім анормальний. Безнастанно і всю
ди він добачуе зраду, навіть із сторони своїх 
нанвірнїйших. В палаті казав урядити для себе 
окремий апартамент, де день і ніч стоїть на 
сторожи 100 полїцийних аґентів. Прибочний лі
кар і ад'ютант мусять перше коштувати всяку 
страву і напій, заким султан возьме їх до уст. 
Не спить на ліжку, але на тапчані і в ночи 
зриває ся від страшних сонних привидів. Завсї- 
гди носить при собі 2 револьвери. Сей нервовий 
розстрій викликав також погіршене загального 
стану здоровля, тож Абдуль Гамід став іграш
кою в руках малої а спритної кліки. Богато 
осіб зникає е впднокруга наслідком денунция- 
цип султаньских заушників. Недавно султан сам 
застрілив три свої жінки, ирочуваючн зраду 
з їх сторони.

Пора відновити передплату!

Н о в и н к и.
- -  Календар, в н е д іл ю :  гр.-кат. Алексія; 

рим.-кат. Великдень. —  В п о н е д і л о к :  гр. кат. 
Кирила; рим. кат. Великоднчй Понеділок. —  В і 
в т о р  н и к : гр.-кат. Хризанта, Дариї; рим.-кат. 
Теодорн.

— Відозва до Родимців-Комарня нцїв. Дорогі 
Земляки! Наші рідні брати і сестри в Комарні 
приготовляють ся на день 8. мая (н. ст.) 1902 
до великого народнього торжества — до обходу 
20-лїтнього ювилею заснованя читальні »Про 
сьвіти». Се рідке, незвичайне народне сьвято! —
— Сорок, трийцять, дванцять літ в минувшину
— се спорий час, що пригадує нам ті щасливі, 
веселі хвилі з житя нашого, коли то ми зі 
школи нераз повертали, чи то на сьвята, чи на 
вакациї під рідну стріху, де з великою радістю 
очікували-дожидали нас наші рідні... — Трафля- 
єть ся нам дуже красна нагода, відновити те
пер тії молодечі спомини, пригадати собі тії 
щасливі хвилі житя нашого, оглянути разом тії 
иамятні, дорогі місця родимі — віджити хоч на 
хвилину споминами молодих мрій, поривів, буй
них молодечих ідеалів. Лучаєть ся нам, Дорогі 
Родимці, пожадана нагода, зробити бодай раз 
дуже милу несподіванку нашим Землякам в 
Комарні. — Впрочім хто-б не відчував сеї ми
лої новинности, морального обовязку, бути при 
так великім торжестві наших братів ?!... Таж 
згадана 'Читальня" — то перший розсадник 
иросьвіти межи нашими Земляками. Таж в тій 
„Читальні" ми нераз загрівались до спільної 
праці на народній ниві. Таж тая «Читальня* то 
вже 20-лїтня красавиця, що пишаєть ся чима
лими ділами. А тепер, по 20 літах свого житя- 
існованя, невтомимої дїяльности, оглядаеть ся 
„Читальня" на своє жниво. Стає при зеркалї, 
хстя приглянутись сеоїй сслї-урсдї, резцьвіттви. 
Дорогі Родимці! Нумо заохотити пильну робіт
ницю до тим ревнїйшої праці!

Судьба вправдї визначила нам поле дїланя 
по всіх закутках нашої русько-україньско'і зе
млиці ? неодного кинула й поза межі рідньсго 
краю. Але пора нам, бодай тепер при нагоді на
роднього сьвята, зійти ся разом в дорогому, 
рідному місточку Комарні, згадати вспільно бу
вальщину, почтити та звеличити своєю присут- 
ностию торжество ЕйШЙ}' ГІ'.ЦЇВ і 'рагІЕ Г

вість, чи не буде се для неодного з нас послїд- 
ня стріча із веїми Кояарнянцями... Наші Зем 
ляки, як звісно, вславили ся в борбі за народні 
права, понесли тяжку жертву на престолі русь
ких, народних кривд. — Чи не мали б ми бути 
притомні при їх, а заразом і нашім торжестві ? 
Думаємо, що ніхто з нас в'є заявить ся рівно- 
душним на сей поклик

Тож на бік всякі недогідности! Проч з 
всякими перешкодами та вимівками! Поборімо 
всякі трудности, які би заходили кому з нас, 
покопаймо всякі перепони, а всі, як один муж 
станьмо в той великий для нас день в нашім 
ріднім місті Комарнї!

Батьки, матери, брати, сестри — всі Ко- 
марнянцї дожидають, визирають нас дня 7. мая 
в свому городі.

Програма: Вечером в середу дня 7. мая 
1902. /"день перед з’їздом) аматорске представле
не „ С в е к р у х а " .  В четвер рано (8. мая) 
Служба Божа (соборна), за помершу родину і 
членів „Читальні". По Службі Божій „Академія" 
в честь обходу 20-лїтних роковин заснованя 
„Читальні"; в програму входять: 1) Привіт. 2) 
Кантата. 3) Принагідний стих. 4) Відчит о роз- 
вою „Читальні® в протягу 20 літ. о) ГІривитанє 
„Читальні" а) делегатом головного Виділу, б) 
Родимцями-Комарнянцями, і пояснене з’їзду, в) 
філією, г) делегатом читалень сїльских. 6) Имн: 
„Ще не вмерла Україна". Відтак слідує знимка 
фотографії Комарнянцїв і вснільпе „сьвячене". 
Як буде погода, то пополудні маївка з файло
вою льотериєю; а в разі непогоди, вечером кон
церт з томболею і танці.

Від Комітету Комарняпцїв на провінцій: 
Др. Андрій Бос, по.сол державної ради і адвокат 
краєвий в Калуши; І. Пеленьский, ц. к. судия в 
Устриках долїшних; о. Володомир Паук, м. де
кан, член ради повітової, член ради шкільної 
окружної в Богородчанах, парох Саджави; о. А н
дрій Пеленьский, парох в Книгиничах; о. Григо- 
рий Ііалимон, парох Ришкової Волі.

Друге віче руських жінок, що відбуло СЯ В 
Станиславові ві вторник дня 25. марця с. р., од
ноголосно ухвалило дотично проекту орґанїза- 
циї отеї резолюцій:

I. Комітет вічевий розішле відозви до всіх 
жіночих товариств, до всіх Русинок з зазивом 
основувати по всіх більших місточках огнища 
жіночі.

II. Комітет зверне ся до нашої сільської 
інтелїґенциї з покликом подати звіт, що здїла- 
но деси для піднесена духового і економічного 
стану селян і який иромисл міг би в даній мі
сцевості! з хісном розвивати ся.

III. Віче ухвалює візвати всіх, щирих па
тріоток заняти ся орґанїзациєю селянок, мі- 
щаньства, робітниць і слуг, — а то через попи- 
ранє і основуване захоронок, крамниць, чита
лень, союзів робітничих і товариств слуг, ула- 
джуванє відчитів і вечерниць народних.

IV. Віче віднесе ся до сойму з прошенєм у- 
ладжуваня курсів ремісничих, також і для дівчат, 
евентуально о допущене їх до істнуючих уже 
курсів для хдопцїв.

V. Віче ухвалює постарити ся уеїми сила
ми о власне видавництво жіноче, евентуально 
хочби лиш о часопись для жіноцтва сільського, 
чи то самостійну, чи* в додатку до Свободи або 
Громадського Голосу.

VI. Віче взиває всіх приклонників народної 
справи подати свої гадки як і практичні інфор
мації, чи то статями но часописах, чи відчита- 
ми, уладжуваними по товариствах, о скілько і 
в який спосіб порушені тут справи дадуть ся 
в практиці здійснити.

VII. Вибраний вічем комітет виготовить в 
найкоротшім часі на підставі даних інформаций 
і зроблених перших проб мемориял про працю 
орґанїзацийну, що стане ся предметом парад 
слідуючого віча, котре в найбЛизшім речинци 
осіннім доконечно належить скликати.

Що до основаня руського університету у- 
хватило віче резолюцій:

I. З  огляду на конечні а незаспокоєні 
культурні потреби руського народа віче руських 
жінок в Станиславові домагає ся від прави
тельства як найскоршого заложеня руського 
університету.

II. З  огляду на зовсім недостаточну ак- 
цию правительства в сій справі віче узнає по
требу заложеня приватного руського унїверси- 
'тету і взиває руське жіноцтво до розвинена а- 
ґітациї в сій справі.

Бгіепмік роїзкі зажурив ся сим вічем, бо 
мовляв: То )и2, сіоргам’сіу, піе іагїу. Вуїо Зо- 
іусЬсгаз сіойб кіороіи г Ьогуїеіаті; оЬеспіе /,а- 
роїуіасіа зщ похсу — г Ь о гу їе ік ат і!

-  Т іл і кс гс руськи! Ще так недавно гомонів 
сей оклик на соборчиках, вічах, в часописях, 
але хто мав нагоду зайти на русько-католицке 
приходство, або до Церкви св. Варвари у Відні, 
той мусів впевнити ся, що сей оклик там зов
сім не дол ітав, бо там есе по нїмецьки! В церкві 
побачите лише німецьке: Аиз§ап§! На приход- 
скій канцеляриї: ^гіесЬ.-каіЬі РІаггагаЬ, печатка 
нриходского уряду також ^гіесЬ.-каїЬ. Р іаггаті, 
якби справді там були якісь Німці русько-като- 
л пкеге обргдт, ҐЛ’сі’с 'т е  *8Г'?ер,ї>!

— Оповіщене- На підставі постанови IV. за
гальних зборів «Кредитового Союза краєвого*, 
стоваришеня зареєстрованого з обмеженою по
рукою у Львові, з 25. марця с. р. дирекция по- 
відовляє отсим всіх Вп. членів стоваришеня, що* 
4°/в дівіденди з чистого зиску за рік атмінї- 
страцийний 1901 виплачує ся кождого дня в 
льокали «Краєвого Союза Кредитового* (ринок 
ч. 10, І. поверх) межи годиною 12. а І. попо
луднії крім неділь і руських сьвят. Розділене 
дівіденди наступає в той спосіб, що цілу діві- 
денду отримають члени, котрих повний уділ че
рез "цілий рік був в стоваришеию; Зц  дівіденди 
ті члени, котрих повний уділ був зложений в 
першім чверть-роцї; */« дівіденди ті члени, ко
трих повний удїл був зложений в другім чверть- 
рОцї; а ‘/4 дівіденди ті члени, котрих повний 
уділ був зложений в третім чверть-роцї 1901 р. 
Дівіденди виплачує ся за иредложенєм книжки 
удїлової. Дівіденди непідняті до кінця року 1902 
дописують ся до уділів дотичного члена (§. 26. 
статуту). — Львів, 28. марця н. ст. 1902. Др. 
Кость Певицкий, Кость Паньківский.

— Скрутинїя виборів до міскої ради у Львові 
покінчить ся імовірно за тиждень. Як показує 
ся з дотеперішного вислїду виборів, абсолютну 
більшість голосів буде маги около 25 кандида
тів, а на прочих радних відбудуть ся нові ви
бори

— Справа Штілєра. Найвисший трибунал у 
Відни займав ся онодї справою Штілєра (якого 
посуджено о зраду стану) і признав єго невин
ним.

— Поєдинок. В Станиславові відбув ся онодї 
в кошарах артилєриї поєдинок на шаблі межи 
двома цивілями, н. Т-цким, судовим авскультан 
том а и. Ц-ским. П. Т-цкий одержав глубоку 
рану в груди і є смертельно недужий. Справа 
пішла о якусь практикантку з аґенциї крак. 
асекур. товариства. Міська полїция знала про 
поєдинок і хотіла єму перешкодити, але полї- 
циянтів прогнав з кошарів капітан. — ІІрокура- 
тория зарядила сейчас енерґічне слідство.

— віденьский університет. Фреквенция на ві- 
деньскім унїверситетї в минулім зимовім иівро- 
ці була доволі висока. Записало ся 6.066 зви
чайних і 1.855 надзвичайних слухачів, разом 
7.621 слухачів. З  того припадає на поодинокі 
виділи: Богословіє: 316 звич., 26 надзв.; права: 
3.024 звич., 88 (між тими одна женщина) надзв.; 
медицина: 1.142 (між тими 29 пань) звич., 172 
надзв., 692 фреквентантів, 7 госиітанток; фільо- 
софія: 1.284 звич. (між ними 41 пань), 374 (між 
ними 46 пань) надзвич., 78 фармацевтів, 80 го
сиітанток. Кромі того 332 надзвич. (слухачів і 5 
госпіганток було на відділі державної рахунко- 
вости.

— Старий довг. Скарбківска фондация в Дро- 
говижи обжалувала п. Давида Абрагамовича о 
заплату 122 К за 4 лавки і пару чобіт, які він 
мав замовити в тім заведеню перед 23 роками. 
Секретар суду Чернявский видав вирок увіль
няючий, бо обжалований кляв ся, що за за
мовлені річи в своїм часі заплачено, а з недба
ло ведених книг в дроговискім закладі годї бу
ло правди дійти. Заступник фондацій зголосив 
відклик.

— Політична прогульна короля 'Едварда VII. 
Анґлїйский король має по сьвятах вибрати ся 
на морскупрогульну здовж берегів Анґлїі. Ко- 
ролївский яхт виїде з порту Кові. Властям над- 
морских міст поручено, нікого не допускати до 
берегів, бо король не бажає собі ніяких оваций.
В прогульцї возьмуть участь всі міністри, а до- 
вірочні розмови короля з міністрами будуть 
певно немалого політичного значіня.

— Війскове шпігуньство. Шпігун росийский 
полковник Ґрім сидить доси в слідчій вязници; 
справа єго ще не рішена, що з ним зроблять, 
чи повісять, чи розстріляють, чи може вишлють 
на Сибір до каторжних робіт. Ґрім, як звісно, є 
Німцем, проте Німці хотять ослабити перед 
сьвітом вражінє сеї тяжкої провини і в иослї- 
дних своїх письмах поставили квестию, о скіль
ко воєнне шпігуньство є злочином і о скілько 
оно є для справ воєнних потрібне. Німці дока
зують, що не они перші завели воєнне шпігунь
ство, але Росия, а они навчили ся сего від неї. 
Москалі перші завели у себе систему шпігунь- 
ства і узнали єї річию конечною до доповненя 
т. зв. «воєнної, вивідуючої служби*. Одна з ча- 
сописіїй заявляє, що шпігуньство впровадив до 
війскової літератури не хто иньший, лиш пол
ковник росийского Генерального штабу, Клєм- 
бовский. Твір єго про шпігуньство перев:в на 
нїмецку мову член великого Генерального ш та; 
бу, барон фон Фетай. Перекладник додав від 
себе встішне слово, шо ніколи ще жаден офі- 
цир не висказав ся так о'твертс про потребу 
шпігуньства воєнного, хотяй уважає сей спосіб 
лихим, однак конче потрібним. Клємбовский за
являє в своїм творі, що він яко фаховець не 
може взагалі розуміти служби неревідуюч її, ко
тра бк не мата бути щп.гукьствсм У.ікнеця є 
оком в армії, а шпігуни єї ухом і було би за 
пізно уживати шпігуньства аж доперва в часї 
війни. Задля того потреба і мусить ся їх ужи- 

р чли  ° чягсярті* аж на рз-
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порти післанцїв або на аташе війскові. Щоби 
відповісти задачі шпігуньства, повинні шпігуни 
мешкати за границею і, о скілько можна, в над- 
граничних місцевостях; они повинні навязувати 
зносини з особами впливовими і точно студию- 
вати місцеві відносини. Взагалі онп повинні вся
кі зміни і уладженя війскові гаразд досліджу
вати і доносити про се тому правительству, що 
їх удержує і оплачує. Автор твору згадує при 
сій нагоді, що перед француско нїмецкою вій
ною кілька літ вештали ся у східній Франциї 
шнігуни нїмецкі і перевідували ся о всім. Одні 
з них перебирали ся за рибаків.і мірили глубо- 
кість рік, другі яко артисти-малярі відрисову- 
вали ріжні кріпости, як Аянже, Бельфурт і и. 
Один з таких шпігунів перебраний за діда вири- 
сував на дні шапки фортифікациї Парижа. Кіль
кох перебрало ся за сестри милосердя і служи
ли в шпиталях, щоби там дещо вивідати ся. і 
Підчас самої війни появив ся в Штрасбурзї 
чоловік, котрий представив ся яко комісіонер 
в продажі збруї від американьского товариства. 
Однак він звернув на себе увагу, проте спійма
но єго в місті Мецї і всаджено до арешту. 
Підчас слідства признав ся, що є шпігуном нї- 
мецким. Поставлено єго перед воєнний суд і за
суджено на розстріленє. — Так само — згадує

автор — робили францускі шпігуни в Німеччині. 
Генерал нїмецкий, родом • Француз, Дікрот, на 
кілька літ перед війною наймав до нїмецкого 
війска фр. нцуских вислужених підофіцирів і 
( фіцирів і ті опісля вертали назад до Франциї 
і доносили про силу нїмецкого війска і про рі
жні справи воєнні. Між иньшими один францу
ский шпігун служив при нїмецкім Генеральнім 
штабі і видавав Франциї ріжні важні документи. 
Спосіб, в який правительство має обходити ся 
з своїми шиігунами, подає автор Клємбовский 
в окремім розділі свого твору. Він каже, що 
правительство иовинно шанувати їх особисте 
Д' стоїньство і можливо найліпше їх грошево 
винагороджувати. На тих, котрі нідннмають ся 
сего шпігуньского ремесла — каже автор — по
винно ся не щадити грошин. Фридрих Великий 
мовляв, що «чоловік, котрий своє житє посьвя- 
чує на шибеници, заслугує на велику нагороду». 
Князь де Лінь висказав, що «наколи за мілїон 
можна купити Офіцира штабового з ненриятель- 
скої армії, то се ще не за дорого*. Вкінци додає 
від себе нїмецка часописи, що нині продають ся 
офіцири-шпігуни дешевше як за мілїон, а Грім 
є приміром...

Т е л е гр а м и .
Відень, 29. марця. ХУіепег 2 і £. оголошує 

санкціоновану двомісячну провізорию будже- 
тову від 1. цьвітня до 31. мая.

Відень, 29. марця. Найблизше засїданє па
лати послів відбуде ся ві вторник 8. новітня о 
11. год. передполуднем. На дневнім порядку 
на дальший хід буджетової розправи.

Інсбрун, 29. марця. Ходить тут поголоска, 
що правительство хоче доповнити катедри з 
викладовою іта.іїйскою мовою на інсбруокім 
університеті, на правничім виділі, після чого на 
міряє утворити з них італїйску правничу ака
демію в Тридентї. Однак італїйскі посли на се 
не годять ся, бо жадають отвореня італїйского 
університету в Триєстї.

Триєст, 29. марця. Зі Скутарі доносять, що 
в Альбанп панує революцийний рух. Правитель
ство не в сндї придавити єго. Убійства і рабун- 
ки на дневнім порядку навіть в білий день. Ма
ніфести, ширені по цілім краю взивають насе
лене до повстаня.

СОЮЗНИМ Ешезіа ТЬогпа
у Львові, в пасажи „ГЕРМАНА1 * З * ул. Сінїшна.

Нова величава і сензацийна проґрама! 
від 16. до ЗІ. марця 1902.

При співу части війскової музики 24. п. п.
1) Малецкий, славний престідіґітатор. 2) І_в8 

Оіезв’з, найзнаменитший дует француский. 3) Ке- 
уе11оп-8еііпа ТгІО, найліпший акт силачів на ви
сячих линвах. 4) ТКо Дує Іаддііпд Іойпзопз, най- 
висша американьска сензация. 5) МагсеІІІ, на
слідувач інструментів. 6) Нивга МеІІІіа, польска 
субретка. 7) 2еПо, комічний жонґлєр. 8) Ьа ЬеІІе 
УіоІеПа, француска субретка. 9) Американьский 
біоскои.

Що дня о 8. год. вечером велике предста
влене. В неділю і сьвята два представлена. Що 
пятницї НідК-Ше представлене. Білєти вчаснїй- 
ше можна замовляти і набути в конторі Пльона 
при ул. Кароля Людвика ч. 9. у Львові.

Л Т О В Л Н ІЩ  Д 11\ |
з ОФіцинами, садом і огородом

в БЕРЕЖАНАХ (ч. 4. побіч ставу)

продам сейчас за 4.000 зр.
Зголошеня приймає Редакция «Руслана*.

Н О  В І С Т Ь !
ПЕРШ ИЙ ГАЛІЩ КИЙ

ДІМ  для ЗЕМЛЯН
у Львові

улиця Ягайлоньска.

Ч Е Р Н ІВ Ц І, ТешреІ£а88е 1.

’ОВАРИІІ
((

ілюстрованим календар
на 1 9 0 2 .  р ік.

Ціна 1 кор. без пересилки почтової; з пересил
кою о 10 сот. більше.

Замовляти у Сеня Ґорука у Львові, площа 
Домбровского ч 1.

«ТОВАРИША* можна набувати також у 
всіх Філіях «Народної Торговлї*.І

І
І '•

Кождчй дрібний властитель повинен заосмотрити
ся в нову

ручну с їв а ч к у .
спроваджену нами з Г А М Б У Р Г А .

Ся с і в а ч к а  сіє рівненько, рівномірно, отже д їп ш е , 
а заразом  ощаднїйше. як сіє ся рукою.

Вага 2 клґ. —  Ціна 20 кор

НАКЛАДОМ ХОЙНАЦКОГО

Лев Лопатим»;кии.

комедия з сільского
-------житя в 3 актах -

;  ї ї  І Ціна 60 сот. - - -  -
З житя схшіл' ні типи, погідна веселість і
простота сщ-нїчноі обстановки чинять сю
комедию дуже пригідною до вистави навіть

для меньших аматорских кругів
Набути можна в Ставропигійскій книгарни

у Львові.

Розклад поїздів зелїзкичих обовязуючий від 1-го мая 1901.
(Приїад і відївд поданий після часу середно-европейского).

Я

За певну і добру льокацию
поручаємо

14 ’/«% листи гіпотечні 
4°/0 листи гіпотечні коронові 
5%  листи гіпотечні преміовані 
4%  листи товариства кредито

вого земского
4 і */, % листи Банку краєвого 
5% облїґациї Банку краєвого 
4%  позичку краєву 
4°/0 облїґациї пропінацийні

і всілякі ренти державні 
Ті папери продаємо і купуємо 
по найточнїйшім курсі деннім.

КОНТОРА ВИМІНИ
4 ц. к. упр. гад. акц.

БАНКУ
Гіпотечного

1-35

1 45

6-Ю з Кракова, Берлииа, Верщавг Відня
6’2О в Чернівців (Іпкан, Га.ацу'. і ’усятина
6‘46 а Брухович, щод. від 16. мая до 15. вер. вк.
745 я Я нова
740 в Тернополя, Бродів на дв. Підвамче
8-00 „ «•' „ на дв. головний
840 в Лавочного (Легату) Калуша, Сянока
845 в Сокаля, Рави рускої
8’50 1 в Кракова, Відня, Варшави, Пешту. Берлина

1145 і в Ряшова, Любачова, Самбора
11-55 ві Станиславова (Кересмеве, Потутор)
1255 8 Янова
1-Ю 8І Сколього, Калуша, Хирова а 8 Лавочно

го від 1. черв, до 15. вер.
344 а Бруховнч (16. мая до 15. вер. в нед. і сьв.
4- 40 аі Самбора, Борислава, Стрия
ь41 в Підволочиск (Київа) Бродів на дв. Піде.
5- 35 п л „ на дв. голов.
5'50 8 Кракова
5- 40 8 Чернівців, Іцкан
6- 00 в Сокаля, Белвця і Любачова

Поїзд
-ЛІ особ.
відходить

0 годині’
6-25

Г55 6-30
2-08 6-43

6-35
8-30
2-55 8-40

9-00
9-15
9-25
9-42

10-20
2 40 10-25

1-25

245

305
345
3-26
3-30

Н і ч

зі Львова

до Ставиславова. підвисокого, Потутор 
до Підволочиск (Київа) Бродів дв. головний

» » » дв. Підвамче
до Лавочного (Мункача, Пешту) Борислава 
до Кракова (Відня, Варшави), Берлина
до Сколього, до Лавочного (1. лпп. до 15. Івео 
до Янова
до Підволочиск, Бродів, Гусятина дв. ГІідз 

_ » „  ’ ’ дв. гол.
до Сокаля, Ьелзця, Рави рускої і Любачова 
до Чернівців,
до Янова від 1. мая до 15. вересня в не

ділі' і сьвята
до Брухович від 16. мая до 16. вересня 

в неділі і сьвята
до Стрия, Сколього від 1. мая до ЗО. вер. 
до Янова щоденно від 16. мая до ЗО. вер. 
до Брухович шод. від 16. мая до 15. вер. 
до Ряпіева, Хирова, Любачова

К і ч

8-40
2-31

1245

7- 36 я Бруховлч (16. мая до 15. вер. в нед. і сьв.)
8- 59 8 Брухович від 16. мая до 15. вересня іцод.
9- 41 8 Янова від 1. мая до 15. вер. щоденно
9 20 8 Янова (від 1. мая до 15. вер. в нед. і сьв.)
9-50 в Кракова (Відня, Берлина), Ясла, Розвадова
9-40 в Чернівців, Букарешту,

10-20 в Лавочного (Пешту) Хирова, Калуша 
10-20 в Підволочиск (Київа), Бродів на дв. Підз. 
10-02 » » » на дв. голов.
3-12 8 Підволочиск Коничинець на дв. Підвамче
3-35 , на дворець головний

6-Ю до
4245 6-20 А‘>

6-30 ДО

635 ДО
740
7-32

ДО

7-26 ДО
7-52 ДО

2-51
9-30 ДО

10-30 До
1100 ДО
11.10
11-32

дМ

4-15 ДО
445 до

до Станиславова
Кракова (Відня, Берлина, Варшави) 

до Янова від 1. мая до 15. вер. т. в дні б.
а від 16. вер. до ЗО. цьвіт. 1902 щоденно 

до Лавочного (Пешту) Калуша, Хирова 
до Тернополя. Бродів дворець головний 

„ дворець Підвамче 
до Сокаля і Рави рускої
до Брухович (13. мая до 16. в р.в нед. і сьв.) 
до Янова від 1. мая до 15. вересня 
до Чернівців і Іцкан
до Кракова, Відня, Варшави 
до Підволочиск, Бродів дв. голов її 

’ ’ дв. Підва
до Кракова, Відня, Берлина, Самбора 
до Брухович від 16. мая до 15. вер. щод.

ЗАЙІТКА: Пера нічна числить ся від 6 години вечером до 5 години 59 мінут рано.
Час се редно-европейский різнить ся від часу львіиского о 36 мінут, а  іменно 12 год. часу середно-европей- 
ского =  12 год. 36 мін. часу львівского. — В місті видають білети ївди: Звичайні білети аґенцпя часописий 
Ст. І. Соколовского в пасажи Гавсмана ч. 9. від 7. год. оано до 8. вечером, а білети звичайні і всякі ивьші, 
тарифи, ілюстровані провідники, розклади ївди і т. п. бюро інфюрмациине ц. к. велівниць держав них (ул. 

Красіььвх ч. а. в подвірю. сходи II, двері ч 52.) в урядових годинах (8—3 а в сьвята 9-12).

Видає і відповідає^за редакцию Лев Лопатиньский. З друкарні В. А. Шийковскоіс.


