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Передплата
на «РУСААНА* виносить: 

в Австриї:
цілий рік . 20 кор.
пів року 10 кор)
чверть року . о кор.
МІСЯЦЬ 1-70 кор.

За границею:
на цілий рік 16 рублів

або 36 франків
на пів року . . 8 рублів

або 18 франків 
Поодиноке число но 16 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми »и(веш: а н е  возьмеш милости і віри не возьмеш, 
б о  р ^ с к е  ми серпе і віра руска« — 3 Р у с л а н о в п х  псальмів М. ІПаїпкевича.

Виходить у Львові щ о  дня  
крім неділь і руских сьвят 
о о‘|2 год пополудня.

Реданция, адмінїстрация і
експедиция «Руслана» під ч. 1. 
пл.Домбровского(Хорунщини).Екс-
педиция місцева в Аґенциї Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по ціні 
20 с. від стрічки, а в «Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесена по 
ЗО с. від стрічки.

Голоси про різдвяну 1І|)0І|Иу Німів.

(Дальше).
(х )  Хагосіпі Іізіу, обгонорююч і знов 

згадану програму, пишуть: »Різдвяна про
грама є сепаратистичне діло, о скілько оно 
відносить ся до Чехів і Німців. Сей сепа
ратизм є найбільшою хибою програми. Ні- 
мецко-ческа якция, обмежена лише на Че
хи, є т о р г о м .  Се поворот в часи Ґіскри, 
однак Чехи не впадуть в сю недугу. Авто
ри програми були певно сьвідомі сего, що 
многих їх предлог неможливо є Чехам 
приняти, просто тому, позаяк они є запере- 
ченєм социяльної справедливости, новоча- 
сних зглядів для убогого і робучого люду, 
справедливости і рівновартности. Але поза- 
як не розходить ся о иравительственяу 
предлогу, лише о крок заступників народу 
і позаяк всякий національний мир основує 
ся на порозуміню між одним а другим на
родом. позаяк Чехи ніколи не обминають 
переговорів з Німцями, отже й тепер они 
в в о л я т ь і х ф о р м а л ь н и м з а п р о с и  
н а м «.

Різдвяна програма була предметом об- 
говору і в ческих клюбах і в клюбі че
скої шляхти. Про погляди, які висловила 
ческа шляхта в сій справі, пише Роїігік: 
Домаганю що-до п о д іл у  н а  о к р у г и  
можна з а с а д н і ї  чо  п р и т а к н у т и ,  однак 
треба би змагати до єще тїснїйшої злуки 
державної і автономічної управи, як се ска
зано в нїмецкій предлозї, а ся злука повин
на би у відповідній формі простерти ся та
кож і на намісництво та краєвий виділ.

Було-б се хибно вже сегодня вдавати 
ся в подробиці сего поділу на округи. На 
п е р е л о ж е н є  н а р о д н о г о  ш к і л ь н и ц 
т в а  з сойму д о  о к р у ж н и х  с о й м и к ів  
можна би з г о д и т и  ся , бо тим способом 
усунено би з сойму найнебезпечнїйший 
спірний предмет. Н а ц і о н а л ь н е  р о з м е -  
ж е н є  висуває все ще небезпечну грозу 
поділу краю, якої не можна маловажити 
так з консервативного як і взагалі з ческо- 
го становища, котра нині в своїх неозна
чених наслідках замість злагоди від 
носив викликала би нові нутанинп і за- 
остренє національної боротьби. Що-до пред
лог я з и к о в о г о  и и т а н я ,  треба па певно 
признати, що нїмецкі сторонництва узнають 
допущене ческої мови у внутрішнім урядо- 
ваню і що они дальше і на се згоджують 
ся, що в цілих Чехах поданя можна вно
сити в обидвох краєвих мовах. Німці на
останку станули на становищі условленім 
практичною потребою і правом і так задо- 
кументовали, що в справі сего питаня ви
словлювані погляди були зовсім оправдані. 
Тепер сей погляд промостив собі дорогу і 
у національного противника, що лише з вдо- 
воленєм можна сконстатувати. хоч і на се 
зараз треба вказати, що предлоги Німців 
що до обсягу ческої мови у внутрішнім у- 
рядованю є недостаточні і ми мусимо сто
яти за повного обопільною рівноиравностию 
обидвох краєвих мов. Мусимо однак рішу
чо заявити ся п р о т и  висловленої в нї

мецкій програмі розвязки у р я д н и ч о г о  
п и т а н я .  Дальші Групи до розвязки нїме- 
цко-ческого иитаня лише побіжно дотор- 
кнені Німцями. Неперечно к у р н і  є для 
Німців рішучим придбанєм. Що-до справи 
виданя д е р ж а н о г о  з а к о н а  про у с т а 
н о в у  о к р у ж н и х  п р а в и т е л ь с т в  в Че
хах, то розвязка сего стріне великі труд- 
ности, бо тут належить оспорювати компе- 
тенцию ради державної в тій справі.

»Тривка спосібність ради державної до 
праці є одинокою ціляю, яка стояла-б таких 
трудів. Може наші бажаня в тім напрямі 
ішли би дальше, як се видає ся авторам 
нїмецкої предлоги. Коли з активів і пасивів, 
які записані в контовій книзі Німців, ви
тягнемо білянс, то сей є ось який: Яко до- 
маганя Німців подамо: 1. Скріплене полі
тичної управи без дійсного скріплена або 
дальшого розвитку автономії, 2. Національ
не розмеженє з усіма єї послідовностями. 
З, Установа курій, 4. Звязана з національ
ним розмеженєм справа урядників, 5. Нова 
установа компетенциї ради державної за у- 
тноренє окружних правительств в Чехах: 
1. Введене внутрішньої урядової мови че
скої, очивидно у вельми застереженій фор
мі, 2. Условне принцманє подань в обидвох 
краєвих мовах в цілих Чехах, 3. Пробле
матичне розширене автономії при поділі на 
округи. — Вислїд сего випливає сам про 
себе*.

Уаіегіапй займає’ся знов нїмецкою про
грамою особливо справою окружного по
ділу і виводить отщо: »Сама про себе гад
ка окружного поділу є дуже близька кон
сервативним кругам, може бути уважана 
навіть яко частина їх. Наколи нїмецкий ко
мітет в тій предлозї кермував ся лише зма- 
ганєм, щоби відповісти реальним потребам, 
як они витворили ся протягом політичного, 
социяльного і економічного житя, то се 
найде льояльну підпору і участь всіх еле
ментів, які змагають до тої самої цїли. Ко • 

-нечности реформи нашої політичної і авто
номічної управи ніхто не заперечить. Коли 
помалу дійшли до пізнаня коштовности і 
протяглості! подвійної управи, то й тепер 
в далеких кругах признають розкавалкова- 
нє управи яко неконче щасливе і достато- 
чне. Инші уладженя адмінїстрацийні могли 
би і національним потребам ліпше відпові
сти і деякі трудності! усунути або ослабити. 
<олиб обі сторони рішили ся на щирі пере
говори, то, окрім хиба великих принципів, 
дійшли би до пізнаня, що є ту більше 
спільних точок між ними, як тих, що їх 
ділять. З нашого боку ми вказали на не 
схитні принципи і поробили застережена 
що-до них. Що-до инших справ, а є їх 
много, мусїли-б ми жалувати, наколиб і те
перішня нагоди до порозуміня мала пере- 
минути безхосенно з вини одної або дру
гої сторони.

(Конець буде).

Здемаскували ся.
Бувало Поляки декламували про унїю, про 

польско-руску братерскість, про рівність і віль

ність, бувало заявляли ся зі своєю любовю до 
рус ої піски, рускої мови та звичаїв руского 
люду, з яким зжили ся за сотки лїт, бувало 
величали ся своїми повстаньчими жертвами, 
несеними немов то »за нашу і вашу волю* і 
бувало виставляли своєю місиєю: опіку над ру- 
ским людом. І хотяй сї деклямациї містили в 
собі богато фарисейства і нещирости та ішли 
на розріз з ділами і стремлїнями польскнх по
літиків, то всеж таки в них містила ся бодай 
цятка ідеалізму і людяности. Бодай для загалу 
була се вивіска, яка не деморалізувала і не 
звироднювала моральнїйше настроєної одиниці', 
пригадуючи Полякам, що коли найшли вітчину 
на Руси, то повинні віддячити ся тій землі і 
сему народови, що стільки лїт плекали і підпо
магали їх силу та розвій.

Але тепер стало всьо насупереч. Польскі 
шовіністи, ті правдиві зайди з західної Галичи
ни та з других заборів, напливаючи на галицку 
Русь задля легкої наживи, внесли сюди непри
миримий, безпощадний, нелюдский настрій, грі
зні кличі, кровожадні затії. По части они хотять 
імпонувати «галицким колтунам* своїм скрай- 
ним становш ком, почасти змагають на шовіні
стичнім конику зробити свою кариєру, а поча
сти, надивившись на тяжкі обставини жптя По
ляків у инших заборах, ьабажали тут на рускій 
землі примінити всі способи тамошних гакати- 
стів. В тім ділі не спиняє їх иїчо — жадне нї- 
жнїйше почуте справедливости і людяности, бо 
ті зайди — в суперечности до Поляків, які з 
дїда-прадїда вже замешкали на Руси та зжили 
ся з руским населенєм -  не мали жадної стич
ні сти з руским народом, не знають єго житя 
нї літератури, не уміють язика і не доцїнюють 
єго сили та відвічного гарту.

Однак сумно дуже, що зайди-шовінїсти 
взяли тепер верх в польекій сусиільности і при
давивши своїм крикуньством всякий відгомін ЄЇ 
шляхогнїйших почувань, повели єї на дорогу 
безпощадної, екстермінацийної борби проти Ру
синів. І вже навіть умірковані елементи, ба при
хильні нам давнійше людові провідники скину
ли з себе маску облуди, чи як они се називали, 
«сентіментів», та отверто, з прускою безлично- 
стию голосять гакатнстичні пляни кольонїзацпї 
і польонїзациї Руси, як бачимо зі звіту «конфе- 
рбнциї послуф влосцяньскіх», що відбула ся 
онодї у Відня.

На внесене посла д ра Вєльовєнского від
була ся дня 4. с. м. під проводом пос. кс. Па
стора інформацийна конферепция селяньских 
послів з західних повітів Галичини задля обго- 
вореня справи еміґрациї люду польского за пра
цею і на кольонїзацию в краю та за границею. 
На основі реферату д-уа Вєльовєйского переве
дено довшу дискусию, котрої результат містить 
ся в слідуючих точках:

1) Потреба державної і суспільної опіки 
над еміґрациєю польского народу за зарібком 
поза границі краю.

2) Потреба ширшого ніж досн нагляду над 
покутними бюрами раєня і аґентами, що доста
вляють робітників заграничним роботодавцям — 
а тим самим підпори для чесних, через автоно
мічні корпорацій або «коіка* рільничі заложе- 
них чи маючих ся залежати інформацийних 
бюр.

3) Потреба осьвідомленя йдучих за заріб
ком про условини єго і звернена тих, що не 
відповідають високим заграничним вимогам і
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загалом тих, що можуть дістати заробок в краю, 
до заключуваня робочих і службових умов у 
східній Галичині, о скілько условини, пропоно
вані через тамбніних роботодавців дорівнують 
зарібкам в Німеччині, що в многих случаях 
дасть ся безуслівно осягнути, особливо в око
лицях діткнених страйком або хронічним бра
ком робітника.

4) Потреба осьвідомленя польскої людно- 
сти, що може набувати на дуже корисних усло- 
винах двірскі ґрунти в східній Галичині, притім 
специяльного дізнає улекшеня з хвилею, як 
війде в жите краєвий закон о рентових загоро
дах, щ.і достарчить значних кредитів на пар- 
целяцию.

5) Потреба горячої опіки над латиньскими 
парохіями і будовою костелів, каплиць та удер- 
жанєм польских шкіл в східній Галичині.

6) Потреба підпирана інституций, що іюсе- 
редничать в парцеляциї.

7) Потреба і важність співдїланя більших 
інституций фінансових, опертих о земску вла
сність, як і співдїланя краю в підпираню парце
ляциї і кольонїзациї енерґічних краєвих елемен
тів, котрих праця піднесе вартість занедбаних 
доси просторів і піднесе загальний добробут 
краю.

8) Потреба приспішеня введена в жите 
рентового закону, як сего жадають польскі се
ляни на послїдних вічах.

Отеє має бути ся опіка «рускєґо людку< 
против своїх і чужих ворогів — як звикли бу
вало з емфазою говорити Поляки! Робучих рук 
у східній Галичині в двоє за богато, землі для 
місцевого населена так скупо, що наш селянин 
аж пищить купити єї хотьби понад вартість. А 
тут ті давні «опікуни» спроваджують на ґвалт 
польских янкесів аж зза моря та засібних Ма
зурів з західної Галичини, аби сей «коханий 
людек» привести до жебрачої торби. Погани та
кого поступованя не оправдує «польска зємя», 
якою називають они двірскі обшари, бо і гріш 
нїмецкої кольонїзацийної комісиї є так само 
пруский і так само хиба оправдував би нелюд- 
скі затії гакати. Соромом покрив сей найповій- 
ший курс польску політику та відкрив очи ці
лому сьвітови на єї хищі, заборчі махінациї.

Промова пос. Дашиньского.
(Дальше)

Становиско людовцїв.
Сказав др. Ґломбіньский також, що польский 

хлоп відвернув ся від руского хлопа (др. Ґлом
біньский: Став рівнодушним). Відвернув ся — я 
признаю се! Але коли се так говорить ся без 
жадного коментаря, то здавалало би ся, що др 
Ґломбіньский і польске Коло — се одно і те 
саме, що польский хлоп. Але на щастє промо
вляв тут пос. Ольшевский, який висказав ся по 
польски, що під зглядом економічного положеня 
і добробуту нема ріжницї межи польским, а 
руским хлопом. — Відтак бесідник поясняє своє 
взаїмне відношене до людовцїв і кінчить сю 
квестию сими словами: Нехай собі панове тут 
на віденьскім ґрунті впливають на послів людо- 
вого сторонництва, нехай нападають на тих бі- 
долахів через польску прасу, нехай їх обкиду- 
ють лайкою за те, що підписали моє внесене, 
яке не стремить до нічого иншого, як лише до 
установленя слідчої комісиї, а який мимо сего 
назвала польска праса антипольским внесенєм, 
нехай старають ся їх переробити, — се ваша 
річ. Але коли хочуть в мене вмовити, що «лю
ди науки», які боронять найсьвятїйиіих інтере 
сів великої власности, а найживотнїйші інтере
си хлопів занедбують, що сі «люди науки» є 
як-раз апостолами хлопів, в се не повірю, в се і 
ви самі не вірете (сьміх). Се є спекулянти, які 
полюють на хлопску легковірність, але не апо
столи хлопів (оплески).

Народово-демократичні брехні.
Дальше твердив п. посол Ґломбіньский, що

Поляки еміґрують, але відтак повертають, нато
мість Русини остають на чужині. Панове! може 
не знаєте, що в Америці мешкає коло 2 мілїони 
Поляків, що в Америці польска праса має біль
ше абонентів як ціла галицка праса взята до

купи (сьміх; слухайте!), що в полудневій і пів
нічній Америці цілі міста є замешкані виключ
но Поляками, що в самім Чікаґо мешкає 150.000 
Поляків/ що Суть амерйканьскй.ми горож інами. 
А тут нараз приходить і чоловік науки» і каже 
нам: Поляки вертають до краю, а Русини ли
шають ся на чужині». Я натомість тверджу рі
шучо, що о скілько умію числити, є сто разів 
більше Поляків в Америці, чим Русинів. Нако- 
нець пішов п. посол др. Ґломбіньский аж так 
далеко, що заатакував рускі секти в Америці. 
Іменно сказав, що они відвернули ся від Бога 

і (пос. Ґломбіньский: Хто?). Русини, — що завели 
' культ Шевченка. Супроти сего заявляю, панове,
{ що се американьске сектарство не є зовсім ви- 
найДенєм Русинів і що треба хиба бути «східно- 
галицким мужем науки» (веселість), щоби об- 

іжаловувати Русинів, поселених в Америці, що 
творять секти. В Америці творять секти неї, в 
значній мірі також і Поляки. Поляки мають там 
єпископів -- бунтівників, відступників — сьвя- 
щеників і цілий канон преріжних сект.

Сумно стає, коли др. Ґломбіньский, в своїй 
глубокій, професорскій мудросги, бере в опіку 
польский нарід, римско-католицку церков.австрий- 
ского цісаря, а вкінци самого Господа Бога, від 
якого немов то мали відвернути ся америкдньскі 
Русини (веселість).

При сім сповнює сьвідому брехню, кажучи,що 
радикальні Русини заключили союз з социяль- 
ними демократами. В інтересі правди і в інтере
сі моєї партиї констатую, що ми не замінили 
одного слова з жадною рускою нартиєю, що не 
лише до союза, але навіть до жадного порозу- 
міня з Русинами не прийшло, бо неправдою є, 
немов би я підчас страйку об'їздив східну Гали
чину. Противно доперва два тижні по скінченю 
страйку я підняв окружну подорож, промовляв 
в Бєльску, Осьвєнцїмі, Новім Санчи, Горлицях, 
Самборі, Стрию, Станиславові, Городенцї, Коломиї 
і Львові, а ціле літо я перевів в лїчничім зеве- 
деню, де не читав навіть дневників, а то з при
чини нервового передразненя — отже через ці
лий час страйку я не брав зовсім участи в полі
тичнім житго. Лише в однім одинокім повіті, в 

; якім я був, страйковано, іменно в двох чи трох 
селах станиславівского повіта. Тому моя подо
рож не мала пїчо, спільн го зі страйком. Отже 

не є правдою, немов би то ми заключили були
союз з якою небудь партиєю.

„Муж науки" в ролі' полїциянта.
Але так завеїгди діє ся, коли чоловік науки 

спроневірює ся науці, коли надуживає науки, як 
послушної слуги (дуже справедливо!), тоді, пано
ве, спадає він понизше уровени полїциянта і за
чинає денунціовати! (Живі притакуваня). Визи- 
скав він часопись, яку, як сам сказав, редаґують 
студенти; те саме заявив і ґр. Войтїх Дїдушиц- 
кий; сей навіть сказав: Небезпечність є сто разів 
більша, бо се писали діти! (Ж ива веселість). 
Покажіть мені, панове, прокуратора, в якій не
будь судовій сали на сьвітї, котрий би був- в си
лі піднести такі недорічні заміти. Ся справа має 
бути небезпечною, бо се було дитиньстзо; як-раз 
тому небезпека була такою страшною! Також 
сказав він, що сі люди мріють про самостійну 
Україну, коли упорають ся з Поляками, то прий
де їм ще упорати ся з рештою народів Австриї> 
а потому з династиєю і т. д. Коли би ви, нансве» 
не були такі засліплені, коби були спокійно пере
читали сю дурну писанину, то самі ви мусїли 
би сказати: Прецінь се ’меґальоманїя дїтий! Ці
лому сьвітови виповідають війну; от, що там 
дальше стоїть; не лише Росию і Німеччину і 
Польщу, але і всі народи Австриї виріжуть до 
нащадку, а навіть перед династиєю — Боже, я- 
кий здочин — навіть перед династиєю не здер
жать ся! (Пос. Романчук: Се перекрутив ком- 
нлєтно сей чоловік науки, я сейчас докажу ему). 
Віддаю єго в ваші руки. (Гучний сьміх). Він хо
тів навчити нас тревоги. Говорив про кров, яку 
мають проляти, заким стане збудована вольна 
Україна. Відповідаю зовсім без обиняків: під 
тим зглядом робите, панове, на мене те саме 
мерзке вражінє, що пан ґраф Більоф і Посадов- 
ски в прускім еоймі, які перше-лїпше товариство 
студентів окричали за небезпечність для великої 
нїмецкої держави. (Живі притакуваня). Коли ви, 
пане, визискуєте сі молодечі вибрики, т о  р о б и 
т е  п ід  т и м  з г л я д о м  д о к л а д н о  т е  с а м е ,

щ о з р о б и л и  ґ р а ф  Б і л ь о ф  і П о с а д о  в- 
с к и.

Н о в и н  К  II.

— Календар. В п я т н и ц ю : руеко-кат. Пара- 
мона, Филумена; рим.-кат. Максенция. — В с у 
б о т у :  руско-кат. Аядрея апост.;-рим.-кат. Лу- 
циї, Отилїї.

—  ВІД АДМІНІСТРАЦІЙ. При зміні місяця про
симо наших Вп. Передплатників о скоре відновле 
не передплати, зглядяо о вирівнанє залеглосгий, 
бо на кредит не будемо висилати часописи.

— Ззг. збори тов-а св. Ап. Петра. Дня ЗО. л. 
грудня 1902. о год. 9. рано відбудуть ся загаль
ні збори тов. Ап. Петра у Львові в гр.-кат. ду
ховній Семинариї. Наколи би однак „а сей 
час статутом ви.маганий комплет не явив ся, 
відбудуть ся без згляду на число ирибувших 
загальні збори того самого дня о 3. год. попо
луднії. — Від виділу тов. св. Ап. Петра у Львові. 
М. Пакнж, предеїдатель. Т. Ярема, секретар.

— Андреївскі вечерницї III дохід бідних уче
ниць видїлової школи ім. Шевченка, відбудуть 
ся в суботу дня 13. с. м. в кімнатах „Рускії 
Бесіди» заходом тов. «Кружка укр. дівчат». В 
богату проґраму вечерниць входять нові това- 
рискі гри а також фантова льотерия Виділ 
звертає ся з просьбою до всіх Родимців о ла
скаве складанє фангів на льотерию у сторожа 
«Бесіди» (Ринок ч. 10). Звертає ся притім ува
гу, що вечерницї зачнуть ся точно о 8. год. ве- 
чером. Вступ 1 К.

— Загальні збори ф іл ії „Просові™-1 в Бібрцї
відбудуть ся дня І. січня 1903. о 12. год. в сали 
повітової ради з отсею програмою: 1) о 10. год. 
Служба Божа; 2) о 12. год. отворенє зборів; 3) 
справозданє виділу; 4) реферат п. делегата го
ловного Виділу; 5) реферат о. Д. С. о невико
ристаних пільгах податкових; 0) вибір нового 
виділу; 7) внесена членів. ІІонеже є дуже важні 
і пекучі справи до полагоджена, просимо о чи
сленну участь. За  Виділ: Лев Левицкий, голова.

—  Вечерок в Любачеві, устроююгь міщани на 
дохід Читальні «ГІросьвіти* в день св. О. Нико- 
лая, дня 19. с. м. В програму входять сьніви і 
деклямациї, а відтак томболя. Початок о 7. год. 
вечером. Фанти і добровільні датки просять над
силати на руки п. Костя Залїтача.

— З тов-а «Просьвіта». Головний виділ відбув 
в вересни і жовтки с. р. 9 засідань, на котрих 
порішено отеї справи: 1) Принято до відомости 
зреченє п. Костя Гукевича з гонорари 100 К, за 
єго розвідку «Про комасацию ґрунтів», за що 
заявлено єму подяку та по єго в >лї передано 
єго іменем 100 примірників сеї книжочки «Ру
ській Бесіді» в Чернівцях. 2) Рішено видати за 
місяць вересень книжку «На послухане до Від
ня» (перерібку повісти Богд. Лепкого «Починок»). 
3) Рішено упросити Вп. д-ра Евгена Озаркеви 
ча, щоби переглянув книжочку п. з. «Від чого 
вмерла Мелася» (про дифгерию) Грицька Кова
ленка, і по корисній рецензиї рішено єї видати 
за жовтень, а Вп. д-ра Коссака, щоби перегля
нув книжочку піл заголовком „Клопіт в селі 
Білашівцї», котру по корисній рецензиї рішено 
видати по новім році. 4) Рішено видати «закон 
громадський» для розпродажи і упрошено авто
ра д-ра Костя Левицкого, щоби єго переглянув 
і поробив евентуально зміни. 5) Принято до ві
домости, що вже вийшов календар Товариства 
«Просьвіта» за р. 1903. п. з. «Товариш» і порі
шено поставити ціну 1 К. 6) Принято до відо
мости, що фундатор ґраф Михайло Тишкевич 
годить ся на зміну статутів Михайлової премії 
по мисли пропозицій Головного Виділу і рішено 
розписати конкурс на сю премію в петербур
зькім «Кгафу», в «Львівскім Кигіег-і», в «Ділі», 
в «Русланї» і в «Буковині» 7) За  падолист рі
шено видати штуку сценічну п. з. «Горальник». 
8) Принято до відомости справозданє посла Ро- 
манчука про перші загальні збори філії „Про- 
сьвіти» в Новім Санчи. 9) Принято до відомо
сти справозданє читалень «Просьвіти» в Тучнім 
пов. Перемишляни, в Новосїлцї пов. Бережани і 
в Гнатковичах пов. Перемишляни. 10) Принято 
до відомости справозданя з отвореня читалень: 
в Горощу королівськім пов. Вібрка, в Холоєві 
пов. Камінка струмилова, в Кадлубисках пов. 
Броди, в Желехові великім пов. Камінка струм, 
і в Городищу цетнарскім пов. Бібрка. II) При 
нято до відомості,, що статути о засноване чи
тальні «ІІросьвіти» внесли до ц. к. Намісництва 
громадяни в Калуши, Гаях старобрідских пов. 
Броди, Росоховатци пов. Підгайцї, в Лдзїнїм 
пов. Калуш, в Постолівцї пов. Гусятин, в Буневі 
пов. Яворів, в Березницї пов. Стрий, в Тишівни- 
цї пов. Стрий, в Ангелівцї пов. Залїщики і в 
Стільску пов. Жидачів. 12) Рішено вислати да
рові книжки читальням «Просьвіти» в ІІобуцї 
пов. Стрий, в Будилові пов. Бережани, в Горо
дищу королївскім і в Городищу цетнарскім пов. 
Бібрка і в Кропильниках пов. Рудки. ІЗ) В виду 
відмовної відновіди Виділу краєвого що-до на- 
дїлюнаня кас позичкових не піддавших ся єго 
Патронатови, друками і формулярами касовими
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рішено віднести ся до Краєвого «Союза креди
тового» о надруковане своїм коштом тих-же 
друк і в, щ і вже й вийшли. 14) Рішено заімено- 
вати п. Василя Горбая сталим урядником Това 
риства з днем 1. жовтня 1902. р. 15) Принято 
до відомосте, що п. Василь Король з днем 1. 
серпня С: р. перестав повнити дотеперішні фун- 
кциї в Товаристві. 16) Принято з подякою до 
відомости, що Вп. п. Онуфрей Тартачиньский з 
Ясенева пов. Броди даровав 137 мідяних і 5 
срібних монет, а Вп. п. Ігнатівна Йосифа зі 
Львова 11 і Вс. о. Лежогубский 1 срібну монету 
з часів Нерона до музея Товариства. 17) При
нято до в домости запис о. Андрея Качали 200 
К на заложене друкарні' і рішено дотичну квоту 
по зреалїзованю приділити до біжучих фондів 
Товариства. 18) Принято 160 членів — від по 
чатку року 687.

— Віче в Станиславові, шо відбуло ся дня 8. 
с. м. заходом тамошної філії »Просьвіти», ви
пало величаво як під зглядом числа зібраних 
так також з огляду на жизненні справи, що вхо
дили в нроґраму віча. Хотяй віче припало на 
буденний час, коли селяни мають дома роботу, 
то мимо того прибуло понад пів тисячі селян, 
кількадесять сьвящеників і сцорий гурт* руского 
міщаньства та інтелїґенциї з Станиславова. Пер 
шу точку проґрами »про наше шкільництво» 
реферував о. Бариш зУгринова. Референт пред
ставив коротко хиби і недостатки шкільництва 
в Австрії!, а опісля яркими примірами змалював 
переслідуване руского шкільництва у східній 
Галичині, де нарочно держить ся руского му
жика в темноті, аби его лекше визискувати. 
Неправдою є, мовби руских народних шкіл в Га 
личині було більше чим польских, бо ті т. зв. 
рускі школи є утраквістичні, а дитина по скін
ченні такої школи стає дурнїйша, як була перед 
тим, набивши собі в голову байок про Кракусів 
і Банди. Референт при сій нагоді запротестував 
також проти вчислюваня до Поляків тих Руси
нів, що є латнньского обряду. Обговорюючи се
редні школи бесідник завважав справедлив і, 
що нам належить ся не З 1̂  руских ґімназий, 
але 24 було би ще за мало, а львівский універ
ситет повинен бути також руский. Вкінци рефе
рент взивав руску суспільність до борби о на
лежні її права і до праці над народною просьві- 
тою. В дискусиї над рефератом о. Бариша за- 
берало голос богато присутних, а між иншими 
п. М. Петрицкий і поставив резолюцию з домага- 
нєм до правительства, аби оно заложило руский 
університет у Львові креованем по 5 катедр що 
року. Крім сеї резолюциї збори ухвалили ще 
отої: 1) аби в народних школах у всіх руских 
громадах учено виключно по руски, а усунено 
польскии язик; 2) аби поділено кр. шкільну ра
ду на польску і руску; 3) аби знесено школи 
низшого (сїльского) типу, а заведено однакові 
по селах і містах: 4) аби заложено руску ґімна- 
зию в Станиславові. — Про пожарництво гово
рив пос. Гурик і взивав суспільність до орґанї- 
зованя огневих сторожяй по селах на статутах 
руского «Сокола» у Львові. З  огляду, що о. Вой- 
наровский з Балинець не прибув на віче, мав 
відпасти реферат «про парцеляцию двірских об- 
шарів». Референта заступив н. Трач, предста
вивши вічевикам вагу сеї справи. По короткій 
дискусиї над способами парцеляциї, віче ухва
лило конечну потребу парцеляциї і резолюцию 
з візванем до правительства, аби на парцеля
цию призначило 10 мілїонів корон. Віче покін
чило ся о 4. вечером відсьпіванєм гимнів «Ще 
не вмерла Україна» і не пора».

— Шевский курс майстерский відбуде ся у 
Львові від 15 січня до 15. марця 1903. року з а 
ходом краєвого виділу. Поданя кандидатів о 
принятє як і о запомогу належить вносити до 
24. грудня 1902 на руки промислового інспекто 
ра п. Арнульфа Навратіля.

— Іматрикуляция студентів на краківскім уні
верситеті відбула ся вчера. До іматрикуляциї 
приступило 471 студентів, 20 богословів, 168 
правників, 38 медиків, а 245 фільософів.

— На коломийских льокальних залізницях при- 
пернено рух поїздів з днем 10. с. м.

— В Щирци коло Львова невислїджений доси 
злодій вкрав в почтовім уряді значків за 1.200 К.

— Зелїзнича катастрофа. Тягаровий поїзд ч. 
1782, наладований деревом, перервав ся вчера 
межи стациямн Синовідско а Любінцї коло мо
сту над рікою Стрий. Відорвані ваґони ударили 
з такою силою в другу часть поїзду, що роз- 
торощили 4 вози. З  людей ніхто не иогиб. На 
місця катастрофи відбуває ся рух особових по
їздів через иересїданє.

Союз славяньских дневникарів відбув в по 
недїлок засїданє цзнтрального виділу в Празі. 
На сім засіданні відчитано між иншим письма 
п. Меруновича і редактора «Ґалїчанїна» в сирі 
ві утворена товариства руских (чиг.: кацапских) 
дневникарів в Галичині.

— Конституция в Росиї. Загранична праса по
дає вість, що цар Микола II має оголосити кон 
ституцию. В тій цїли має бути предложений ко
ронній раді проект конституниї, оброблений Льо- 
ріс-Мелїковом за житя царя Алексапдра II. Про
ти надана конституциї є партия Побєдоносцева

Наука, штука, література.

— Концерт «Львівскої Фільгармонїї» з 9. груд
ня приніс нам дві новости, іменно музику Кін- 
цля до траґікомеднї «Дон-Кішота» (затитулова- 
ну «Фантастичний виїзд і сумний поворот до
мів») і Мендельсона симфонію т. звану «рефор- 
мацийну». В. Кінцель є професором консервато
рці' в Градци і автором опери «Еуаіщеіітапп», 
що недавно обійшла всі сцени европейскі і удо
стоїлась признана. Музика.до «Дон-Кішота» на
лежить до роду програмових музик, що суть ни
ні в моді, робить однакож миле вражінє своєю 
евфонією. Чи ілюструє звісного іспаньского ли
царя, се питане мусимо лишити без ВІДПОВІДІ!. 
Симфонія Мендельсона (ч. 5.) зробила вражінє 
і на тих музиків, що не люблять Мендельсона 
задля єго «солодкого ліризму» тим більше, що 
була знаменито виконана під батутою п. Че- 
ляньского. Вже то всі орхестральні твори Мен
дельсона відзначають ся не лише мельодийно- 
стию, але і сьвіжим кольоритом інструментациї, 
єго апсіапі-а поривають слухача і не конче му
зикального, бо пливуть ніжно з настроєної душі. 
Хорал, котрим кінчить ся симфонія, настроює 
дуже поважно а фактура нагадує подекуди Ба 
ха, на котрім образовував ся Мендельсон і ко
трого твори Мендельсон перший спопуляризував. 
В хоралі треба подивляти спосіб, якого ужив 
Мендельсон до витворена свого великого сгез- 
сепй-а, не надуживши інструментів. Друга ча
стина симфонії (АІ1е£го уіуасе) залицяє ся елє- 
ґанциєю стилю. В концерті взяв також участь 
молодий пянїст Гнат Фрідман, краковянин, уче- 
ник Лєшетицкого. З  виступу можна було пізна
ти, що п. Фрідман кладе цілу вагу свого обра- 
зованя на техніку. А се те не вистарчає, щоби 
послужити музиці Шкода, що н. Фрідман так 
скоро вступив на естраду концертову. Львівска 
публика — вибаглива і тому не вчислить ма
буть концертанта до артистів. Н. В.

— Із нашого театру (Допись з Коломиї). Єству- 
ють твори людского духа, що не старіють ся 
довгими роками, або й ніколи. Причина сего ле
жить або в Генію творців, що доводять свої 
твори до всесторонного викінченя, або в без- 
смертности порушеного в творі питаня. Коли 
який твір письменний займе ся таким питанєм, 
яке буде живим, нерішеним довгими віками — 
то й він сам буде через весь той час хоч вже 
давшій — вічно новим. До творів послїдної ка- 
теґориї мож до певної степени зачислити й 
„Урівля Акоста“, траґедию К. Ґуцкова, яку ви
ставив наш театр в переводі Л. Лопатипьского 
дня 6. грудня с. р. Певно, щоб твір сей, колиб 
до єго витвореня був приложив свою руку який 
могутнїйшпй талан — був би ще більш суціль
ний; мав би в собі ще більш заакцентовану 
справу духового процесу в народі, але він і так 
робить на слухача величезне значінє...

Свого Акосту взорував Ґуцков на фільосо- 
фії XVII. столітя, Беруту Бенедиктї Спінозї 
(1632—1677), що сьміливостию своїх думок та 
єдностию між думками а вчинками буде н ад ов
го великим героєм людскої думки. Ми не ста
немо тут подрібно розводити ся, о скілько Ако
ста в своїм поведеню та житю похожий на 
Спіноцу. Зазначимо лиш, що Ґуцков змалював 
Акосту вірно із єго прототипом, о скільки він 
визначаєть ся сьміливостию своїх думок та не
охотою та погордою до всіх фанатиків, а в пер
шій лінії до рабінів ортодоксів. Сама драматич
на завязка себто любов до дочки Вандерстрата 
Юдити і слідуючі їй консеквенциї, як відклика
не своїх переконань, та наконечне самоубійство, 
се вже факти неісторичні — хоч скомбіновані 
на сплетнях ворогів Спіноцозової науки, які хо
тіли опрокинути науку, знеславлюючи учителя .

і звідси вийшла поголоска про єго близьку ди- 
місию, бо цареви не подоб.ала ся аґітация і о- 
пір проти него. Конституция має обіймати лише 
корінно росийскі краї, де істнують земства, і 
має операти ся на сих інституцнях.

— ҐраФ-мантїй. З  Відня доносять, що судова 
розправа проти ґр. Станислава Потоцкого, увяз- 
неного за ріжні обманьства, відбуде ся дня 17. 
і 18. грудня. Крім обманьств буде Потоцкий 
відповідати також за злочин проти обичайности.

— Родимці! Памятайте на бурсу Руского То
вариства педаґоґічного у Львові!

(Певне впрочім і те, що годі Ґуцкови було дер
жати ся історичної правди — так як ему ходи
ло головно о драму, в якій би сполучено всі 
мотиви терпінь всякого мислителя та новатора 
на релігійнім поли, себто єретика, що на одно 
вийде. Ось тому то в драмі схоплено радше 
історию любови Акости, чим образ єго думок... 
Акоста се велике мементо всім сьмілим духам’ 
що за свої полети — карати муть ся кровию 
власних крил... Кождий чоловік прикований до 
землі важкими ланцами. І коли він у гору зли
нути схоче, то в тіло єго вість ся той ланц ко
лючий, всесильний, що зветь ся закостенїлостию, 
фанатизмом черни — осередка, серед якого він 
живе. А коли він схоче йти новим шляхом, ко
ли той ланц зірвати схоче, то спутаєть єго ко
ли не те чувство, що вяже єго з ріднею, то те, 
що навязуєть ся між двома люблячими серця
ми. І коли .хто схоче йти новими шляхами, му
сить розпрощати ся із мріями про власне ща- 
стє та ще мусить бути в тому положеню, 
щоб на єго житю не залежало майже нікому. 
Колиж оно буде инакше, то так буде боліти і 
терпіти як Акоста...

Змісту драми подавати не буду, бож кож
дий може з ним легко познакомитись із переводу 
виданого Р. У. В. Спілкою.

Тепер же про виставу сеї штуки в нашому 
театрі. Штука се безперечно дуже тяжка, і тре
ба до єї відограня артистів справді талановатих. 
Колиж єї відограно у нашому театрі із значним 
успіхом — то се буде найкрасшою похвалою для 
наших артистів. Впрочім і гру їх треба до пе
вного степеня оцінювати після спроможности, 
після обставин, серед яких жиють та тяжкої їх 
праці... Всеж таки мусимо зазначити, що обста- 
нова вимагає ще дуже а дуже богато. Строї жі
ночі були майже всі в незгоді із стилем свого 
часу. А вже рішучо треба звертати увагу на те, 
щоб гір. в божници із XV столітя не сідали рабіни 
і Акоста на плетених кріслах із столітя XX.! 
А й на те треба вважати, що протоколи ж и- 
д і в с ь к і  пише ся від правого боку до лівого, 
а не на відворот, як се роблено. П. Стадник в 
роли Акости досягнув чи не найвисшої степени 
в своїх артистичних креациях. Знаменито схара- 
ктирезований переняв ся зовсім своєю ролего, 
віддав єї із повним розумінєм, порушуючи до 
глубини слухачів. Часами лиш виголошував кве- 
стиї в зашвидкім темпі, та се лиш так мимо- 
ходом. Бен-Акіба в інтерпретациї п. Юрчака вий
шов теж не аби який. Перед своїми очима ми 
таки бачили високого а добродушного старика, 
шкода лиш, що не орудував голосом сильнїй- 
шим, а радше більше чутшим. Те саме бажане 
мали б ми і до Юдити (п. Рубчакової), яка мала 
впрочім також дуже щасливі хвилі. Олицетво- 
реною фанатичною закаменїлистю був Сантос 
(п. Нїжанковский). Ролю Сільви віддав п. Шере- 
мета вповні природно, лиш в першім акті надто 
сік ритми, а часами за скорим ходом опускав 
сцену. П. Осиповичева (Естера) і п. Петрович 
(Бен Йохай) були зовсім добрими. П. Захарчук 
(Вандерстат) поводив ся на сцені добре, тільки 
не зовсім модулював голосу, котрий був до єго 
ролі за молодий — та се вже не його вина.
В ролю свою повинен глибше увійти й н. Дяків 
(Рубен). Прочі поменші ролі виконано £менше- 
більше вдоволяючо.... Салю заповнила публика 
дуже значно — передовсім же численно явили 
ся жиди, яких впрочім немало і на кождім 
представленні. (К. б.)

Олег Сатир.
— Репертуар Львівскої Фільгармонїї. В суботу, 

дня 13. грудня «великий концерт фільгармонїй- 
ний» при співучасти Маврикия Розенталя, пянї- 
ста. Програма: І. 1. Нїколяй: Увертура до опери 
«Веселі кумошки з Віндзору». 2. Шопен: Концерт 
Е то їі, відограє в тов. орхестри Маврикий Ро- 
зенталь. — II. Бетговен: Симфонія ІІІ-та. — III.
1. а) Шопен: «Колисанка», б) Давідофф-Росен- 
таль: «Над водограєм», в) Лїшт: «Тарантелля» 
(Німа з Портічі). 2. Берлїоз: «Танець блудних 
огників».

В неділю, 14. грудня «концерт популярний».

Т е л е г р а м и .
Відень, 11. грудня. Цісар приїхав нині з 

Шенбруна до Відня.
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Будапешт, 11. грудня. Скарбова комісия 
полагодила війскову предлогу в подрібнім ди- 
скусиї.

Будапешт, 11. грудня. В угорскім соймі ви
бухнула тиха обструкция. Сторонництво незави- 
симости старая ся не допустити до поладнаня 
нового закона війскового перед сьвятами і в тій 
цїли буде вести тиху обструкцию.

Білгород, 11. грудня. Урядовий дневник 
>Слога“, обговорюючи заповіджену в програмі 
правительства ревізию конституциї, заявляє, що 
опа зависить від згідної ухвали скупштини і се 
нату. Коли би розвязано скупштину, то ревізия 
конституції відбула би ся аж в будучій сесиї.

Марсилія, 11. грудня. Збори 5.000 корабель
них робітників відкинули предложенє адмірала 
Ровієра в справі розємного суду і порішили ві- 
звати робітничі орґанїзациї до страйку. Секре
тар страйкового комітету повідомив про ухвали 
синдикатів за страйком.

Всілякі

К У П О Н И
і

вильосовані 

цінні папері
виплачує без потрученя 

провізні або коштів

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц.

Б А Н К У
Гіпотечного.

Вісти господарскі, промислові і торговельні. 

Справозданє Товариства >Шкільна Поміч*
Самборі за час від 1/10 1901 до 1/10 1902.

А. Д о х о д и :
Перенята готівка 257 К 34 с.
Вкладки Добродіїв з Самбора, 

добровільні датки і з пушки 659 к 88 с.
Датки Добродіїв з повіту і краю 305 к — с.
Субвенция Виділу краєвого, Р а

ди повітової, Добробиту, Тов. 
Ризниця і Пр. владики пере- 
миского еп. К. Чеховича 675 к с.

Дохід з представлень і вечерниць 407 к 10 с.
Відсотки в касі 35 к 85 с.
Доплата учеників . 1250 к — с.
3  спродажи парцелі 500 к с.

Разом . 4090 к 17 с.

Б. Р о з х о д и :
Удержане бурси і поміч учени- 

кам . . . . 1207 к 45 с.

С0Ю 58Е11М Егпезіа ТОогпа
у Львові, в пасажи „ГЕРМАНА11 ул. Сонїшна

Найслзвнїйша програма! 
від І до 16. грудня 1902.

ІІри співучасті! війскової музики ЗО. п. п.
1) Увертура Реклямнґраф. 2) Сігеїа Копгагіу, 

тирольска сьпівачка. 3) Егпезіо Реігіеп, блиска
вичний трансформатор. 4) Нойепїеіз, нольска 
сьпівачка. 5) Сеогде Ласкзоп, мурин-ексцентрик. 
6) Дружина лександров, україш.скі < -ьпіваки і 
танцюристи. *) Орхестра 8) Арабска дружина 
Нафі МоНашесІ. 9. Ба ЬеІІе еІ СеІеЬге Неііоза Тіі- 
сотЬ, зі своїм «тансером Стефаном Мозсаарю», 
полуднево-американьска сьпівачка ітансерка. 10) 
Григорий Нагіпіап, ілюзіоніст. II) Американьский 
біоскоп, Алї Баба і 40 опришків. 12) Марш.

Що дня о 8. год. вечером велике предста
влене. В неділю і сьвята два представлена. Що 
іятницї Нідй-БіГо представлене. Білети вчаснїй- 
ие можна замовляти і набути в конторі Пльоиа 
іри ул. Кароля Людвика ч. 9. у Львові.

2. Виплачено на будову дому 2844 К 45 с
3. Сплата довгу . 410 К 90 с.
4. Заплачено процент . 140 к 31 с.
5. Податок 66 к — с.

Сазом 4669 к 11
Прихід: . 4090 К 17 с.
Розхід: . 4669 К 11 с.

Недобір: . 578 К 94 с.

Нерухомий маєток товариства:
1. Ціна закупленої реальності! 4700 К
2. Вартість вибудованого дому 6300 К
3. Уряджене . . . . . 250 К

Разом 11250 К

Довг Товариства:
1. В касі задатковій в Самборі . 2000 К
2. Приватний довг . . . . 2000 К
3. Належитість до виплати затягнена

при будові дому і недобір . 1079 К
Разом . 5079 К

Маєток товариства . . . . 11250 К
Довг . . . . . . 5070 К
Вартість чистого маєтку 6171 К

Від Виділу бурси »Шкільної Помочи* в Сам- 
борі, 6. грудня 1902.

Т. Біленький. О. ЛІ. Ортиньский.

Читайте і замовляйте!

Гусяче піре ж  6 0  яр.
До наповнювана колдрів, подушок і перин ви
силаю зовсім нове, сіре гусяче піре, дерте ру
ками, */2 кільоґр. лише 60 крейцарів, ліпшої 
якости лише 70 кр., в 5-кільоґрамових пачках 

на пробу за послїплатою.

І. Краса, торговля пірєм в Сміхові 

коло Праги 770.

Виміна дозволена. Прошу о точну адресу.

Поїзд
посп і особ.
приходить 
о годині'

1.35

220 
2 Зо

610
620
6- 50 
7’4о
7- 40
8- 00 
8-10 
8-15 
8-50

10 25 
11-55 

1-Ю 
1-23

1 45

3- 14
4- 40
5- 11 
5-35 
5-40 
5-50

Ніч

1215

840
231

6-00
804
912
9-20
925
9-50

1003 
1002 
10-20 

110-50
314
8-36

Розклад поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го мая 1902.
(Приїзд і від’їзд поданий після часу середно-европейского).

ДО Львова

з Кракова, Берлина, Варшави, Відня 
з Чернівців (Іцкан, Галацу), Чорткова 
8 Брухович, щод. від 15. мая до 14. вер. вк. 
з Янова
з Підзо.іочиск, Бродів на дв. Підзамче 

„ .. на дв. головний
з Лавочного (Пошту), Калуша, Хирова
з Сокаля, Равп рускої
в Кракова, Відня, Праги, Берлпна 
8 Рянюва, Любачева 
з Станиелавова (Кересмезе, Потутор)
8 Лавочного, Калуша, Хирова, Борислава 
8 Янова
8 Підволочиск, Копичпнцїв на дв Підз.

„ „ на дв. голов.
8 Брухович (15. мая до 14 вер. в нед.ісьв. 
з Самбора, Стрия, Сколього (1/5-30.9)
8 Підволочиск (Київа), Бродів на дв. Підз.

„  в „ і, на дв. голов.
а Чернівців, Іцкан 
8 Кракова

а Сокаля, Белвця і Любачева
з Брухович(15. мая до 14.вер. в нед.ісьв.) 
8 Брухович (15. мая до 14 вер. в нед. і сьв.) 
з Чернівців, Букарешту
з Янова (від 1. мая до ЗО. вер. в нед. і сьв.)
8 Кракова, Відня, Берлина) Ясла, Розвадова
а Янова (від 1. мая до 15 вер. в нед і сьв ) 
з Підволочиск (Київа) Бродів на дв. і.

„ , ., надв. г, ..ов.
8 Лавочного (Пешту) Хирова Калуша 
■ Тернополя, Грималова на дв. Підзамче

її на дворець головний

Поїзд
посп. | особ. 
відходить 
о годині

ЗІ Львова

1 55 
2-09

8-30
2’5б

2-40

6-25
6-30
6 43
6-35
8- 40
909
9 15
9- 50

10 30 
10-40 
1057
1’25

2- 15

305
315
3- 26 
з - з с

Н І ч

12-45

251

6-Ю
6-20
6-30

6- 35
7- Ю 
816
8- 25
9- 00 
9-20

1005
10- 30
11- 00 
11.10 

11-32
415
5-50

до Сучави, Жидачева, Кересмезе, ІІотутор
до Підволочиск (Київа) Бродів дв. головний 

- „ дв. Підзамче
до Лавочного(Пешту) Борислава, Дрогобича 
до Кракова (Відня, Праги), Берлина
до Лавочного, Хирова, Калуша
до ЯнОва
до Белзця, Сокаля, Любачова
до Чернівців, Потутор
до Тернополя, Потутор, дв. Підз.

і, »» ДВ* ГО І.
до Янова від 1. мая до 15. вересня в не

ділю і сьвята
до Брухович від 15 мая до 14. вересня 

в неділі’ і сьвята
до Стрия, Сколього від 1. мая до ЗО. вер. 
до Янова щоденно від 1. мая до ЗО. вер. 
до Брухович іцод. від 1. мая до 15. вер. 
до Ряшева, Хирова, Любачева

до Станиелавова, Жидачева
до Кракова Відня, Берлина, Варшави) 
до Янова від 1 мая до 15. вер. будні дни

авід 16 вер. до ЗО цьвіт. 1905. щоденно 
до Лавочного (ІІешту-, Калуша, Хирова 
до Сокаля і Рави рускої
до Брухович (15. мая до 14. вер. в нед. і сьв.) 
до .Перемишля
до Підволочиск, Бродів гол. дворець*

„ „ дв. П дзамче
до Яиова від 1. мая до 15. вер, в нед. і сьв. 
до Іцкар, Чорткова 
до Кр нова, Відня, Варшави, Праги 
до Підволочиск, Бродів ДВ. ГОЛОВНИХ

„ „ дв. Підзамче
до Кракова, Відня, Праги, Самбора 
до Брухович від 15. мая до 14. вер. щод.

ЗАМІТКА: Пора нічна числить ся від 6 години вечором до 5 години 59 міиут рано 
Час Середно европейский ріжнйть ся від часу львівского о 36 мінут, а іменно 42 год. часу середяо-европеХ- 
ского =  12 год. 36 мін. часу львівского. — Бюро іиформацийне ц. к. велївипць державних (ул. Красїцких ч.

5.) уділяв пояснень в справах зелїзничих, продав білети всякого роДа і розклади їзди.

Ц. к. упр. гал. акц.

Банк
Гіпотечний

Відділ делозитовий
лринимав вклади і виплачує завдатки 
на рахунок біжучий, принпмав до нере- 
хованя папери вартістні і дав на них 

завдатки.
Крім того впроваджено подібно як 

в інституцпях ваграночних т. вв.

Депозити сховкові
(8аГе Оерозіїз)

За оплатою 25 до 35 кр. а. в. річ
но, депозитар дістав в сталевій касї 
панцирній сховок до виключного ужит
ку і під власним ключем, де безпечно і 
дискретно переховувати може своє май
но або валкні документи.

Під тим взглядом поробив Банк 
гіпотечний як найдогіднїйші зарядженя.

Приписи дотично того рода депо
зитів одержати можна безплатно у. від- 
дїлї депозитовім.

Видає і відповідав за редакцию Лев Лояатимьским. З доукарнї В. А. Шийкчі ского.


