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Ч. 278. Львів, Пятниця дня ІЗ (26.) грудня 1932. Річний VI.

Передплата 
на »РУ СЛАНА» виносить:

в Азстриї:
на цілий р ік . 2 0  кор.
на пік року 10 кор
на чннрть року . о кор.
на м іс я ііь  1'7Р кор.

За границею:
на цілий р ік  16 рублів

або 36 ф ранків 
на пій року  8 рублів

або 18 і*кіанків
Поодиноке ЧИСЛО но 16 сот.

♦ Ь ііц к є п і МИ очи і душ у МИ Нічнрчп: а  ИС козьмеш  МИЛОСТИ ' віри не козьмеш , 
бо іу с к е  ми семи» і в о а  сдс 'ч  ,« — 3 Р у с л а  н о в и х  псальмів М. Ш аіикевича.

Виходить у Львові що дня
крім Неділь і руских сьвмт 
О О‘Із сод пополудня

Редакция, адмінїстрация і
експедицця «Руслана» під ч. 1. 
пя. Домбро8Ского(Хорунщини).Екс- 
і. іиция місцева в Аґенциї Со- 
ьо .іовского  в пасаж і Гавсмана.

Рукописи звертав  ся лиш е 
на попереднє застереж ене. —  
І ••і.лнмациі неоиечатані вільні 
н л порта. — О голош ена зви
чайні приймаю ть ся по ціні 
20 с. від стр;«ки, а  в «Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесена по 
З і с. від стрічки.

Чесне пропамятне письмо.
(Дальше).

Справа урядників.

»Так само не можна би допустити, 
щоби лише таких урядників і слуг наста- 
новлювано, котрі підчас останнього спису 
населеня признали-ся до буденної мови 
дотичного уряду. При всім тім, що буден
на бесіда не є відповідною критериєю на- 
ціональности ані навіть для знаня мови, 
не можна би сеї постанови погодити з ви
могами державної управи і обовязуючими 
основними законами державними. Ческі 
посли думають, що урядники, де се без 
нараженя служби, державних інтересів і 
набутих вимог инших урядників сеї кате- 
ґориї можливо, повинні належати скілько 
мога до народності! населеня. Однак ви
ключати урядників задля їх національно- 
сти від публичних урядів, хоч они заводо- 
во і язиково зовсім до сего приспосіблені, 
було би також обовязуючому праву і вся
ким поглядам про державну службу супе
речною засадою, що її не могли би не 
лише ческі посли приняти, але також і 
ніяке своїх обовязків сьвідоме правитель- 
ство. Коли се є отже лише справедливо, 
щоби у р я д н и к а м  о б и д во х  народно- 
стий р ів н о м ір н о , о скілько се взагалі 
дасть ся перевести, дати спромогу, дїлати 
поміж своїми родимцями, що однако по
винно відносити ся не лише до Чех, але 
й до Моравії і Шлезка, то се ніяк не мо
же бути уважане законним услівєм для їх 
настановленя, іменно тоді, колиб через те 
для одної національної Групи урядників 
з огляду на теперішні дійсні відносини 
мали бути намірені неоправдані привилеї 
в авансах.

Инші спірні питаня

»Що-до питань у ж и в а н я  я з и к а  
в а в т о н о м іч н и х  в л а с т я х , о х о р о н и  
н а ц іо н а л ь н и х  м ен ш ості!й , ш кіл  для 
н а ц іо н а л ь н и х  менш  остий , за  с но
вин н о в о ї т о р го в е л ь н о -п р о м и с л о 
во ї п ал ати , к р ає в о ї о р д и н а ц и ї ви
б о р ч о ї і к ур ій  можна лише се одно 
повторити, що они всі і скоро можуть бути 
полагоджені, наколи лише язикове питане 
буде рішене в розуміню рівного прана, а 
се тим більше, позаяк що-до більшої ча
сти сих питань є основно підготовлені пра
ці. При сій нагоді треба з притиском за
значити, що для привернена національного 
мира в М о р ав ії є головним услівєм змі- 
н а дотеперішної несправедливої о р д и н а 
циї ви б о р ч о ї.

»Наколиж має бути зроблений почин, 
обопільним иорозумінєм бодай на якийсь 
час поправити відносини, серед яких краї 
ческої корони і держава так тяжко стра- 
дають, то після нашого погляду мусїли би 
всі пекучі питаня спірні не лише в Чехах, 
але і в Моравії і Шлезку бути предметом 
переговорів і п е р е д о в с ім  м у с іл о  би 
бути р іш е н е  я зи к о в е  питане, щоби 
тим способом промостити дорогу до всего 
иншого, що належало би зробити для

обезпеченя свобідного і неспинюваного 
розвитку обидвох народів для всеї будуч- 
чини і для ліпшого та хосеннїйшого ула- 
дженя управи в ческих краях. Для упра- 
вильненя язикового питаня, як вже сказа
но, нічого більше, не треба, як кріпкої по
станови гіравительстрр, в и к о н у в ати  обо- 
в я зу ю ч і з а к о н и  на в с іх  о б л астях  
д ер ж авн о ї а д м ін їс т р а ц и ї, а се буде 
тим лекше, позаяк *вже змагано до роз- 
вязки сего питаня, яке в практиці оправ
дало ся і не лише йе загрожує державним 
інтересам, але навпаки їм нособляє і нія
кому з ббидвЬх народів не принесло види
мої шкоди. ‘

»Одно лише є конечне, іменно поки
нути погляд, що прйзволенє - внутрішної 
ческої мови урядової є уступною з боку 
Німців, яку треба здержувати, поки не 
осягне ся відповідної уступки з боку Че
хів. Ми домагаємо ся в н у т р іш н о ї мо
ви у р яд о во ї, бо. Се б нашим слушним 
правом після обовязуючих законів і по
заяк ми повинні бути рівноправні з инши- 
ми народами держави. Внутрішна урядова 
мова не може бути для нас н і я к и м 
п р е д м е т о м  ком її е н з а ц и ї  в перегово
рах з Німцями, позаяк се не є річию Нім
ців нам її признати або призволити, лише 
єдино річию правительства на основі за- 
ирисяженого урядового обовязку.

Ціль акциї.
»До р о з в я з к и  в с іх  инш их пи

тан ь  національного спільного пожитя в 
ческих краях х о т я т ь  ч е с к і посли ра
до прил ож ити  руку , не ви ж и д аю ч и  
ан і не д аю ч и  за  се у ступ ок, позаяк 
они сего щ иро б аж аю ть  в інтересі сво
го народу, ческих країв і держави, щ о б и  
р а з  н а с т а в  мир і о б и д ва  н арод и  не 
все проти себе, але також п о р у ч  с е б е  
м огл и  п р а ц ю в а ти  і б о р о т и  ся для 
с т іл ь к и  ін т е р е с ів , я к і они на осн о
ві в ік о в о ї’о с п іл ь н о г о  п ож и тя  ма
ють с п іл ь н о  в тих сам и х  к р ая х .

»Витаємо отже се, що нїмецким по
слам з Чех не о се розходить ся, щоби 
одна або друга правительственна нредлога 
діждала ся в палаті першого читаня. Для- 
того сподїваємо ся, що наші предлоги, які 
не можуть обмежити ся лише на самі Че
хи, будуть приняті в ровуміню бажаня ні- 
мецких послів, »щоби нїмецко-ческий спір 
язиковий застановлено на цілій лїнїї», і 
наше становище буде признане, що зм а 
гай я до п о р о з у м ін я  між обидвома на
родами не м о ж н а  з м іш у в а т и  з х в и 
левим  п ол іти ч н и м  п о л о ж ен єм  в 
п ар л ям ен тї. Ческо-нїмецке иорозумінє 
не може бути подумане яко  р а т у н к о в а  
к отви ц я  д л я  п р а в и т е л ь с т в а , оно 
має важнійте значінє як п р о м о щ ен е  
для д н е в н о г о  п о р я д к у  в п а р л н 
м ентї, бо оно означає для всіх, котрі 
бажають єствованя держави, с п а с е н е  
з д о те  п е р іш н о г о  з а к о л о т у  і почин 
л іп ш о ї б у д у ч ч и н и  для  м о н а р х ії.

>Заступники консервативної великої 
посїлости, молодоческого клюбу і католи- 
цко-національного сторонництва в Моравії 
висловлюють отже свою г о т о в і с т ь ,

в с т у п и ти  в п е р е г о в о р и  з н їм ец к и - 
ми п о с л а м и  в с п р а в і р о з в я з к и  б і
жу чих н а ц іо н а л ь н и х  сп ір н и х  пи
т ан ь .

Культурні і економічні домаганя Чехів.

В додатку до пропамятного письма, 
оповістив молодоческий клюб отсей ко
му н ї к а т :

»3важивши, що відповідь на програму 
нїмецких послів мусїла би обмежити ся на 
питаня, які могли би бути предметом пере
говорів поміж обидвома сторонництвами, 
заявляє ческиіі клюб, що він о б с т а є  
п р и  в с іх  с в о ї х  к у л ь т у р н и х  і 
е к о н о м і ч н и х  д о м а г а н я  х. іменно 
при домаганю засновин ч е с к о г о  у н і 
в е р с и т е т у  в М о р а в і ї, що остане і 
дальше на першім плані ческих домагань 
культурних. Клюб не перестане домагати 
ся від правительства, щоби оно сповнило 
свій обовязок що-до культурного розвитку 
ческого народу. Ческий клюб висловлює 
надію, що всякі поважні переговори про 
національне иорозумінє в ческих краях 
доведе до того, що не буде дальше спи
няти ся вдоволеня культурних домагань 
ческого народу».

(Конець буде).

(Дальше)
Відповідь п. Романчука.

Але п. Ґломбіньский правив щось і про ру- 
ску літературу. Правда, що до тих своїх відомо
с т і !  він легко міг прийти; бо все, що сказав, 
находить ся в малім польскім конверзацийнім 
словарі, виданім для народу в двох невеликих 
томах иольским товариством Масіегя ою рої- 
ак-ою. І а ему мало було того, що стоїть в тій 
книжці; він хотів сказати щось більше, а що 
річи пе знає, то, розуміє ся, наговорив недоріч- 
ностий. (Сьміх). Так прим, говорив про руского 
поета Шевченка і дуже зганив, що твір з єго 
молодих літ п. з. »Гайдамаки« дає ся до рук 
народові!, бо — каже — в тім хворі проповідує 
ся найбільшу ворожню до Поляків і править ся 
там лише про кров та зьвірства. Ось маю тут 
під рукою сей твір і позволю собі відчитати 
з него два короткі місця. Оно-б то цілком прав
да, що поет в сім творі розказує про страшні 
вчинки, яких допускали ся так Поляки як і Ру
сини. Але якже поет задивляє ся на ті вчин
ки? Ось він каже:

♦Оттаке то було лихо 
По всїй Україні!
Гірше пекла... А завіщо,
За що люди гинуть ?
Того-ж батька, такі-ж діти,
Жити-б та братать ся!
Болить серце, як згадаєш:
Старих Славян діти 
♦ Впились кровю«...

А на пишім місци, в кінцевім слові до то
го твору так каже поет: .Весело подивить ся 
на старого кобзаря, як він собі сидить з хлоп
цем, сліпий, під тином і весело послухать його, 
як він засьпіває думу про те, що давно діялось, 
як бороли ся Ляхи з козаками (значить, з Ру-
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синами). Весело, а все таки скажені: «Слава Бо
гу, що минуло!» А надто як згадаєш, що ми 
одної матери діти, що всі ми Славяни. Серце 
болить, а розказувать треба: нехай бачать сини 
і внуки, що батьки їх помилялись, нехай брата- 
югь ся знову з своїми ворогами, нехай житом- 
пшеницею, як золотом покрита, нерозмежова- 
ною останеть ся на віки од моря до моря сла- 
вяньская земля!»

Отеє той небезпечний твір, котрого не го
дить ся давати народови в руки, бо він пропо
відує таку ненависть до Поляків! А коли и. Ґлом
біньский не знав того, хоч так хвалить ся своєю 
всевідучостию, то не повинен був чогось по
дібного говорити в С'й палаті! Се не уходить 
для професора!

Але п. професор Ґломбіньский допустив ся 
тут опісля ще чогось гіршого, бо відчитуючи 
одно місце з рускої ґазети, з «Гайдамаків», що 
зачала впх дити від трех неділь, гіофальшував 
те місце. Він так нам єго навів: .Наші рахунки 
не всі замкнені, а що найменше не на веї боки. 
Коли покінчені з Ляхами в краю, то оно не зна 
чить, що ми упорали ся з иніиими народами 
держави та з центральним правительством і з 
династиєю».

Коли я почув ті слова, то дуже здивовав 
ся. Як щось такого, де говорить ся про рахунки 
з династиєю і веїми народами, міг пустити 
львівский державний прокуратор, що попросту 
увзяв ся на рускі газети ? І іцож показує ся ? 
Коли перечитати ціле місце, то покаже ся, що 
оно має цілком инше значінє, як те, котре єму 
тутки підсунув п. Ґломбіньский Сказано там 
так (читає): «З нами ту однак ще тої крайно- 
сти абсолютно нема (щоби полїтику розпуки 
мож оправдати). Не неї наші рахунки замкнені, 
а що найменше не на всі боки. Покінчені з Ля
хами в краю, то не покінчені з правительством 
центральним і династиєю. Они ждуть ще по- 
слїдного слова руського народу». Значить: Наші 
рахунки з Поляками в краю покінчені і ми з 
ними не маємо більше що говорити; але є ще 
инші народи в державі, до котрих можемо звер
нути ся: маємо ще дипастию, др котрої може
мо удати ся. Симчасом п. Ґломбіньский зробив 
з сего цілком що иншого. Коли би таким спо
собом фальшована і доносів воював поневоле
ний і гноблений народ з своїми гнобителями, то 
хоч не можна би сего цілком виправдати, так 
бодай можна би звинитн. Але коли сам гноби
тель уживає такого оружия против своєїжертви, 
то є оно чимсь, чого не умію назвати жадним, 
бодай від біди парламентарним словом.

Переходжу до другого з черги бесідника, 
до ексц. Абрагамовича. Єго ексцелєнция мовби 
переспав що найменше пів столїтя та не знає, 
що ріжного за той час стало ся на сьвітї. Про 
коалїцийний закон прим., виданий, як відомо, 
перед 32 роками, єму анї не снить ся. Він ма
буть ще тої гадки, що селянин попросту обовя-

Др В. Щ у р  а г.

іїшазіша лрмежіка фкішофії.
(По поводу анкети краевої Ради шкільної). 

(Дальше).
В часах, коли наукова повага Гербарта не 

бу..а єще захитана, коли єї респектовали у 
шкільних підручниках (Ціммермана, Дрбаля, 
Л'їнднера), могли й математики в повні мати 
права до того, щоб їм передовсім поручати на- 
вчанє пропедевтики фільозофії в ґімназиях. Ат- 
же ж ціла Гербартова психольоґія оперта на ма
тематично-механістичних основах. В перецїню- 
ваню тих основ могли мати своє жерело такі 
погляди, як Роб. Ціммермана (РЬіІоз. Ргорасіеи- 
Іік, Уогмюгі): «що учитель математики і при
родних наук надаєть ся найбільше до навчаня 
пропедевтики». І математики дїйстно учили єї, 
і нерідко могли навіть добре вчити. Були-ж во 
ни переважно й самі Гербартиянцями, хоч воно 
й дивне потрохи у математиків. Бо коли-б з 
основної науки Ґербарта видобути остаточні ви
сновки, тогдї-б і вся чиста математика явилась 
нісенітницею. Чиста математика не оиираєть ся 
нігде на досьвідї, вона є витвором чистого ро
зуму, а власне пізнане з чистого розуму відки
де Гербарт, бо для него досьвід є єдиним же- 
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заний робити на паньскім лані і під карою не 
сьміє страйкувати. Єго ексц. зачислив мене і 
руске сторонництво, до котрого маю честь на
лежати, до радикалів. Я зараз тоді перебив єму, 
що я і мої товариші та моє сторонництво не 
належимо до радикалів. А кажу се не длятого, 
щоби може стидав ся належати до радикально
го сторонництва, або щоби бояв ся уходити за 
радикала, але попросту длятого, бо справді не 
належу до того сторонництва, не належав ніко
ли до него і гадаю, що й не буду ніколи до 
него належати; отже й не хочу, щоби мене хто 
зачисляв до него. Але п. Абрагамович має о ра
дикалах і социяльних демократах мабуть ще 
дуже застарілі понятя. Він мабуть не знає, що 
в Сербії, отже в сусїдній державі, радикали 
довший час були при кермі і то на кілька на- 
н іротін, що у Франциї є тепер радикальне міні
стерство,, до котрого входять навіть социяльні 
демократи, що і в Італії також засідали ради 
кали в міністерстві — отже що радикали не 
тілько уміють’обертати ся по пані.ских сьвітли- 
цях, але й мають веї^п навіть між пануючі 
круги. Та о тім єго ексц. мабуть не чув нічого 
і гадає, що нас цілком побє, коли назве нас 
радикалами.

П. Абрагамович сказав, що Русини ради
кали — а розумів, як сам признав, не справдї- 
шних руских радикалів, тілько нас, національ
них демократів — отже, що рускі національні 
демократи поклали у свою програму вигнати 
Поляків за Сян. Ось тут маю сю проґраму і 
міг би-м показати її п. Абрагамовичеви, коли би 
він не волів був забрати ся відси, щоби не слу
хати, як буду збивати єго бесіду. Ся програма 
уложена і принята перед трома роками і від 
того часу її не змінено анї не нринято иншої. 
Нехай же мені н. Абрагамович покаже, де тут 
у сій програмі є слово про вигнане Поляків за 
Сян! П. Абрагамович і инші панове, котрі нам 
підсувають подібну програмову річ, мусять або 
самі бути незвичайно наївними людьми, або 
другим приписувати страшну наївність. Боякої-ж 
то треба наївности, щоби думати, що Русини, 
котрі тепер завдяки верховодячому сторонни- 
цтву найменшої вла ти не мають в краю, або 
навіть і тоді, коли би справді мали хочби і 
найбільшу власть, могуть мати силу, а тим са
мим і охоту, більше ніж мілїон Поляків прогна
ти із східної Галичини за Сян! Отже прошу да
ти нам спокій з такою глупотою! Кажу се раз 
на все.

II. Абрагамович особливо дивував ся, що 
навіть так прихильні до народу польскі дідичі, 
як Цєлєцкий, Рудроф і и., були виставлені на 
страйк руских селян; они-ж, ті польскі пани, 
вибрані рускими громадами на послів до сей
му, отже мусять бути любимцями народу. Та 
як-раз той страйк против них є доказом, як то 
в Галичині приходять до мандатів люди, що не 
мають у народу найменшого довіря. Колиб они

релом пізнана; значить ся, за чистою матема
тикою нема запоруки правди. Лиш в дивній я 
кійсь неконсеквенциї узнаь Гербарт в емпірич
нім знаню деякі апріорні елементи: побіч за
гальних льоґічних прав мисленя також чисту 
математику. Кінець кінцем, є тут противоріч- 
ність, якої дивним див ’М математики не хотіли 
добачувати. Та поминувши той недостаток, з я- 
ким наука Гербарта прийшла на сьвіт, можна б 
спитати єще, як з формального боку була вона 
можлива в тих Гімназиях, в яких по мінїстери- 
яльним інструкциям не давалось місця онтольо- 
ґії, дарма що без неї й психольоґія Гербарта 
остаєть ся незрозуміла. Надто-ж новійші исихо- 
льоґічні досліди причинились до того, що нині 
про Гербартову науку (про єго вивід чувств, по
жадань і актів волі з виображінь, про єго по
гляд на душу) можна сказати, як сказав давно 
Льоце: «Ез £іеЬі уєгзсЬієіієпє Агіеп МуіЬоІо- 
діеп ги еггеи^еп; £е$уеп«іагіі£ зсіїеіпі сііе т а -  
іЬетаїізсЬ е КісЬіип!т сіег РЬапІазіе сіагіп сііе 
УогЬапсІ ги ЬаЬеп (МеІарЬузік, 1879; §. 269. р. 
534).

Ціль Гімназий — подавати загальне обра- 
зованє. Уживані в тій цїли підручники повинні 
обіймати лиш неоспоримі висліди науки. В виду 
того й Гербартова шихОльпґія, ставши осново- 
ю лиш одної фільозофічної школи, мусї- 
ла помалу з Гімназий уступати, а  з нею — чи 
не мали-б уступити вже раз і ті могиви, завдя

справді мали довірє селян, тоді нічого не вдія
ли би против них ніякі агітатори; бож, будучи 
на місци і безпреривно жиючи з селянами, по
требували би лише сказати: «Люди, викиньте 
тих агітаторів за двері!» а селяни певно послу
хали би своїх любимців, до котрих мають до
вірє.

П. Абрагамозич говорив дальше про ґрун
товий податок дідичів і селян. То він хиба не 
знає або не хоче знати, що ґрунтовий податок 
в Галичині' справді' не однаково виміряють ді
дичам і селянам. Перед якими 20-ма роками 
написав один руский національний економіст — 
правда, що він належить до троха иншої поро
ди, як др. Ґломбіньский — розвідку п. заг. «По
двійна крейда», в котрій висказав незбито, що 
селянам накладають у нас далеко висший по
даток Грунтовий, ніж дідичам. Та й неї у нас 
знають о тім, що хлопске поле, хоч сумежне 
з наньским і що-до якости цілком єму рівне, 
таки зачисляє ся до висілої кляси і дістає вис
ілий податок. Се річ загально знана, що й п. 
Давид Абрагамович, котрий має бути специялї- 
сгом в таких справах, мусить о ній певно знати.

(Копець буде).

Н о в и .н к и.
— Календар. В н а т н и  цю: руско-кат. Евгенія 

Ореста; рим. кат. Сгефана. —  В с у б о т у :  ру
ско-кат. Фнлимона, Апольонїя; рим.-кат. Інана 
еванг.

Наради ширшого Народного Комітету поча
ли ся нині в кімнатах „Рускої Бесіди’* у Львові 
і потревають два дни. Присутних є около 200 
осіб, з чого майже половина селян зі всіх 
сторін краю.

— ВПреосьв Митрополит Шептицкий виїхав
вчера на два дни лат. Різдвяних сьвят до Своїх 
родичів в Прилбичах коло Яворова.

Чи руский нарід є мертвою брилою? Від
одного з визначних наших патріотів одержуємо 
отею цінну замітку: Пан Мілковский в своїй 
брошурі «бргаиа гизка хе зіозипки Ло зргахуу 
роїзкіе.)» пише, що галицко руске селяньство не 
є сьвідоме свого національного «я», тілько є 
мертвою брилою. Грубо він помилив ся. Ось до
каз: Хто близше придивить ся нашим відноси
нам, то мусить признати, як тяжко приходить 
нашому селянинови по причині' материяльної 
нужди образувати свої діти Школа днесь бога- 
то коштує, а все таки з послїдного тягне ся 
він, щоби образувати свої дїти. На доказ сего 
наведу ту села Ж ужель враз з Цебловом, ко
трих жителі не обмежають ся на одній школї 
місцевій а висилають свої діти до висших шкіл 
для дальшого образованя.

А. Мужеского пола:
1. В ґімназиях львівских 

в гімназиї в Ярославі 
в Гімназиї в ГІеремишли

2. В семинариї учительскій в Сокали
3. В промисловій школі у Львові .
4. В колегії римскій . . . .
5. Посади учительскі одержало

ки яким при виборі учителів пропедевтики фі
льозофії математики були привілейовані? В Ні
меччині лучать пропедевтику з предметами фі- 
льольоґів і Германістів.

Серед ухвал анкети в справі придбаня під
ручників пропедевтики фільозофії, вийшла одна 
вельми пожадана — згода на потребу хресто
матії! фільозофічних трактатів. Читане їх — 
як слушно замітив член анкети др. Т. Ман- 
дибур — оживотворила-б значно науку пропе
девтики. Лиш вибір трактатів повинен би випа
сти як найстараннїйший. Рішати повинен при 
тім виборі тільки науковий інтерес Скоро, на 
примір, кс. др. Пехнїк (ор. сії. р. 24) захвалює 
монографію про гонор і славу, поміщену в книж
ці М. Лязаруса н. з. «Гїаз ЬеЬеп сіег Зееіе іп 
Мопо^гарЬіеп іїЬег зеіпе ЕгзсЬеіпип^еп иші 
Оезеїге», то я догадуюсь, що єму в ній могло 
подобатись. Лязарус більше мораліст ніж исихо- 
льоґ, мораліст французького покр яо. В моногра
фіях єго повно мітких уваг про такі річи як 
гумор, такт, гонор, слава, виховане, повно 
в него ерудициї і цитатів з повісти та поезиї, 
але зовсім нема чогось такого, що називаєм на
уковим методом: клясифікациєю фактів і гля- 
данєм права. Любо читалось би се в фейлетонах, 
але зі стратою часу в школі. Єсть се лиш при
мір, яких річий не повинно ся брати до хресто- 
матиї.

Ухвали анкети в справі укладу підручників
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Б. Жіночого пола:
У Львові в дівочім заведешо СС. Васи- 

лиянок в 8. КЛ. ВИДЇЛОВІЙ . . .  1
В Сокали на II році приватної ееми- 

нариї учительскої . . . . .  1
В Рожджалові на посаді учительскій 1
В Закопанім в заведеню Графині Замой-

ск< і, де учать всего, що входить в круг жі
ночого господарства . . . .  4

В Жужелю засновано також новіцият 
СС Служебкиць, до котрого вступило дїв- 
ЧіТ жужельских . . . . .  9
що стали розсадником сеї конгреґациї духовної, 
котра нині числить понад 120 осіб — і ревно 
трудить ся в сїльских захоронках, в кухни се- 
минарскій у Львові, в домі убогих в Тернополя, 
в шпитали в Галини, в бурсі в Новім Санчи 
і т. д.

Таких примірних сіл найшло би ся у нас 
сотками, і ми були би вдячні нашим ВПов чи- 
тателям. коли би зволили прислати нам викази 
подібні до впсше наведеного. — Ред.

— З «Академічної Громади» у Львові. З  наго
ди наміру прикрашена головної салі дьокалю 
Товаристві просить ся всіх членів «Акад. Гро
мади", що перебувають тепер на нровінциї, що-
би зволили прислати даток на сю ціль, або при 
чинити ся до сього в який инший спосіб. Сю мере і товарискі забави, 
справу вкладаємо кождому Товаришева на сер ! _  Читальня «Просьвіти 
це. — Марисюк Франко, Гуль Теодор.

-— Комісия вибрана для заснованя к у х н і  при .Просьвіти» в Угорці, ярославского повіта. Чи- 
»Академічній Громаді» у Львові, наміряірчи от- тальня мала доходу за рік 22 К 28 сот. та пе- 
ворити кухню з днем 20. січня 1903. на взір редплачувала «Діло», «Свободу», «Посланника", 
«Мепва ак ай ет іса“ у Відни, звертає ся до всіх .Господаря», «Книжочки мисийні» і «Книжочки 
тих Товаришів, що хотіли би харчувати » ся Просьвіти". Не є велика числом, але все дуже 
в ній. заявити се карткою найдальше до 6. січ рухава. Містить ся в домі господаря Кравця, 
ня 1903, так як від того залежати ме впрова- який відступає комнату даром. Загальні збори 
дженє в житє кухні в означенім речинци. За рішили причинити ся до заложеня райфайзенів- 
комісию: Члйківеький Павло, Гуль Теодор. \ скої каси. Читальня має крамницю, що мала

— В справі т. зв. академічного Фонду одержу- Р ^ иого обороту 4 5<Ю К. Збори жалували ся, що
є ж о  отею заяву з просьб »ю о ном.щене: На н а -1 Г р о д н а  Торговля» не має відповідного для

без ріжницї вартий і то так селяни як і інтелї- Іван Кравець, писар; Осип Кравець, скарбник; 
ґенти. В виду сего і про спосіб ужитя сего фон- Квадратно, бібліотекар, заступники виділевих. 
ну не може рішати жадна руско-україньська пар- Інан ^ алеЧь 1 -)сип Кіндрат.
тия на свою руку, особенно же не має права — Тарасові вечерниці відсьвяткували онодї у- 
рішати про се так званий народний зїзд, ко- ченики руско-україньскої бурси в Бережанах 
трйй не є нічим ишпим як лише краєвим пар- Сьвят випало величаво, бо програму зложену 
тийним конгресом т. зв. націонал ьно-демокра- дуже удачно виконали бурсаки з повним арти- 
тичної партиї — і не є представителем прочих змом і пієтизмом до україньского Генія. По ве 
руск<» україньских вартий. і черку відбуло ся льосованє фантів,» присланих

Підписане Товариство політичне «Народний пгі. Оленою і Ольгою Кордубівними та Зонею 
Поступ» з Товмачи є сеї думки, що рішаючі Пацлавскою, а дохід з льотериї в квоті 200 К 
постанови що-до згаданого фонду може повзати призначено на одіж для бідної ґі.мназияльнґї 
лише збір представителїв всіх руско-україньских молодїжи.
партий (по З з кождої партиї) за вислуханєм — В Залїщиках з днем 1. н. ст. січня 1903. 
представителїв молодежи і комітету заряджаю- отвирає руску торговлю мішаних товарів п. Іван 
чого тепер сим фондом. Присвоюване собі пра-, Стернюк, бувший ученик «Народної Торговлї». 
ва рішати що до згаданого фонду якою небудь і Дирекция «Нар. Торговлї» не Створить вже в 
руско-україньскою партиєю на власну руку— у- Залїщиках свого складу, як було в плянї, бо 
важаємо за самовільне і безправне поступованє. держить ся засади, що в тих місцево тях, де 

Товмач, дня 20. грудня 1902. За Виділ по-! отвирає торговлю єї ученик, она не буде роби- 
лїтичного товариства «Народний Поступ» в Тов- ти ему конкуренциї.
мачи: Іван Бородапкевич голова, Мирон Терлец- 
кий, секретар, Михайло Лукасевич, Панько Ми
хась, Дмитро Луцик, Іван Бурий.

— З Тернополя. Заходом жінс чого Кружка філії 
Руского Тов а педаґ. в Тернополи відбудуть ся 
дня 1. н. с. січня 1903 о 8. год. вечером в ко-

льоґіки і психольоґії остають в залежности від 
ухвали в справі порядку навчаня обох предме
тів. А що та ухвала вийшла нездецидована (го
лоси туг поділились, так що реформа може бу
ти допущена лиш на пробу), то й ухвалені вка
зівки для будучого укладчика підручників мусїли 
приймити характер нерішучости. Вже рівний по
діл членів анкети при голосованю над зміною 
дотеїіерішного наступства предметів (льоґіка в 
VII кл., а психольоґія в VIII кл.} як і сама ак
туальність цілої квестиї. вказують на те, що до
теперішнє наступство не конче добре. Внесене 
д-ра М. Сабата (в VII кл. з психольогії наука 
пізнана і льоґіка, а в VIII кл. психольоґія в цї- 
лости, упало задля свого комбінацийного хара 
ктеру, але сам иомисл того внесеня вказує рівно-ж 
на недогідність дотеїіерішного стану. Ж адали 
єго зміни і ті члени анкети, що є авторами зга
даних вже брошур. Кілько в тім рациї ? Який 
предмет належить поставити на першім плянї: 
льоґіку чи психольоґію. Коли-б вони були неза
лежні, було-б се байдуже. Але залежність їх 
явна. Яка ? Відповісти на те буде можливо лиш 
тогдї, коли вияснить ся єство обох предметів, 
бо лиш тогдї дасть ся пізнати їх взаїмне відно
шене.

(Дальше буде.)

мнатах «Рускої Бесіди» в е ч е р  н и ц і  з відчи- 
том проф. д-ра Володимира Левицкого і пред- 
ставленєм аматорским комедиї «Перший баль». 
Вступ від особи 50 сот. З  огляду що окремих 
запросин не висилає ся, тому отсим запрошує 
місцеву і замісцеву нашу інтелїґенцию — Виділ: 
М. Ріпнїйска, М. Солтисова.

— З Богородчан. Народне віче відбуде ся в 
Богородчанах в середу дня 31. с. м. о ї ї .  год. 
перед полуднем в сали повітової ради.

Цісар жертвував з власних фондів на вну
трішнє уряджене новопобудованих церков в Ми
колаєві 200 К, а в Конюшках, перемиского пов., 
.00 К.

— Церкву св. Пятниць у Львові, замкнену че
рез довший час з причини відновлюваня, пере
дано знова до ужитку вірних. Церква відмальо
вана представляє ся дуже гарно.

— З нотарияльних кругів Президент міністрів 
яко мінїстер судівництва переніс нотаря Івана 
Рудпицкого з Лука до Бережан, та іменував но- 
тарияльного кандидата Климентпя РозлуЦкого 
зі Львова, нотарем в Буковску.

— Концерт в честь Сьв. Отця Льва XIII відбув 
ся дня 7. с. м. в Болехові заходами духовень- 
етва болехівского деканату. По концертї був ко

В Угорці'. (Допмсь). 
Дня 7. с. м. відбули ся загальні збори читальні

— Пос. Стапіньский повернув з Америки. — 
Таку лапідарну новинку приносить нинїшний 
Киг]ег 1\у. і на жаль не згадує, кілько амери- 
каньских Мазурів привіз пос. Стапіньский на 
«оплаток» польскій шляхті у східній Галичині.

— Львів 12. На час сеймової сесиї отвирає ся 
з днем 27. с. м. новий уряд почтовий „Львів 12“ 
в еоймовім будинку.

— Подія на саксоньскім дворі Вчера подали 
ми короткий урядовий комунїкат про виїзд кня
гині Люізи Антонїни, жени саксоньского насл'д- 
ника престола. В комунїкатї оправдано ненадій
ний виїзд княгині за границю нервовим розстро- 
єм, однак справа представляє ся зовсім в иншім 
сьвітлї. Княгиня Люіза Антонїна — як Говорять 
— удержувала зносини з учителем француского 
язика своїх дітей, через що між нею аєїм уж ом  
приходило часто до галабурд. З  початком гру
дня сего учителя видалено, заДля чого прийшло 
до бійки між княгинею а єї мужом. Побита кня
гиня забрала ся сейчас з Дрездна і виїхала до 
ПІвайцариї в товаристві свого брата архикнязя 
Лєоиольда Фердинанда, котрий також задля лю
бовних зносин з віденьскими акторками мусів 
капітулювати. Дійшло до сего, іц і архикн. Лє 
онольд Фердинанд зложив гідність полковника, 
всі свої відзнаки, ордери і т. ин. а тепер при 
нагоді виїхав за границі Австриї, під прибраним 
назвищем: Лєопольд Вельдлїнґ.

— Реформа поступованя судово карного слід
ства. Онодї зібрала ся у Відни анкета для нарт 
ди в справі реформи нашого поступованя кар
ного. В склад анкети входять прокуратори, суди! 
карні, лікарі судові і оборочці, а задачею анке 
ти буде зібрати і достарчити всесторонних ма- 
териялів до дальших праць над реформою нині- 
шяої карної процедури. Ся процедура є д сить 
поступова, а на свій час булл навіть горюсгию 
Авсгриї, та тепер вже в дечім нерестаріла ся 
і мусить бути змінена в богатьох постановах.

— Порнографічна бібліотека. В 1880. р помар 
в Парижи старий емерит. капітан з Анґ.іїї, якии 
ціле своє житє зберав в своїй бібліотеці лише

книжки порнографічного змісту. По смерти ка- 
іьтана єго бібліотека десь запропастила ся, бо
дай так думали ті, щ > оглядали сю бібліотеку. 
Аж в сім році американьскі часопи 'и донесли, 
що в Новім Йорку Бах де Форест продав якійсь 
книгарни 160 томів з бібліотеки капітана за мі- 
лїон франків. Деякі з проданих томів були ру
кописами нігде ще недрукованими. Видко, що 
в Америці порнографія є поплатна.

Ц. к. Дирекция зелїзниць державних у Львові
оповіщує:

Галицко-угорский рух спільний. З  днем 1. 
січня 1903. увійде в житє додаток II до тарифи 
часть II. зшиток 4 з 1. січня 1901.

Від Адмінїстрациї. Просимо наших Вив. пе
редплатників, подавати при зміні адреси свою 
давну адресу.

— Вісти з львівскої архиепархії. Презенти одер
жали оо.: Як. Сироїдів на Сихів під Львовом, 
Лев Юрчиньский на Помоняту і Е. Радкевич на 
Гаї під Львовом і всі візвані до канонічної ін- 
ституциї. — Намісництво згодило ся на канон, 
інституцию о. Теод. Величковского на Долину. 
— В пропозицию на Івачів горішний поставлені 
оо. їв. Хавалка, Он. Кончевич, Зин. Перфецкий, 
Теод. Кордуба, Юл. Борачок, Ів. Ілевич, Мих. 
Сивенький і Евст. Скоморовский. — Системізо- 
ваним сотрудником в Сассовіпоставлений о. єро- 
монах Теод. Куницкий з Підгорець.— Іспит на ка- 
техитів середних шкіл здали оо. Вас. Дубицкий, 
Ник. Конраді Вл. Лешновский з Тернополя, а кон 
курсовий іспит зложили оо. Юл. Бачиньский, 
Йос. Дубанович. Гр. Грушка, Пл. Карпиньский, 
Ів. Кпиш, Діон. Коцюба, Юл. Левицкий. Корн. 
Лотоцкий, Мих. Олексишин, Макс. Панасюк, Ал. 
Пясецкий, Людв. Савицкий, Фил. Свергун і Ісид 
Свистун. — На конкурс розписана парохія Дер- 
нів, буського деканата. — ІІравительство при
знало платню на один рік приватному сотрудни- 
кови в Сушнї. — В пресвитерский дім припяті 
пп.: Ів Бачиньский, Сгеф. Ващишин, Ал. Гвоз- 
децкий, Андр. Дубицкий, Ів. Захарко, Ник. Мри- 
глодович і Ал. Пеленьский.

— Родимці! Памятайте на бурсу Руского То
вариства педагогічного у Львові!

Посмертні У  оповістки
— Александра з Гарнавских Підсоньска, вдова 

по о. Вікторі Підсоньскім, пароху в Зваженю, 
упокоїла ся дня 18. с. м. в 68 році житя в до
мі свого сина, пароха в Белзци. В. і. п.!

— Анна з Бескидів Кункевич, жена о. Василя 
К , сотрудника в Тарнавцї, упокоїла ся дня 11. 
грудня с. р. в 27. році житя. В. і. п.!

Наука, штука, література

В концерті «Льв Фільгармонії» з 23. грудня, 
виконано під управою п. Мельцера Бетговена 
сифмонїю (ч. 4) В-йиг з достаточною прецизиєю, 
хоч ще не по европейски. Крім того повторено під 
управою п. Челяньского увертуру до «Сагтеп» 
з всякими тонкостями і з хорошим огнем, поді
бно як і 8уеп<1$еп-а раисодию (під управою п. 
Мельцера). З  новостий почули ми Лїста ноемат 
симфонічний «Орфей», написаний ефектовноз ре- 
мінїсценциями фриґійскої скалі. «Граюча таба
керка» росийского композитора Лядоза, уложена 
на дерево, дзвінки і арфу в арпежіованих акор
дах, зробила вражінє музичної забавочки. Нор- 
вейскі танці Ґріґа (ч. д.) подобали сл. Н. Б.

— З Львівскої Фільгармон.ї. На концертах Філь 
гармонії в днях 3. і 5. січня 1903. р. буде дирі- 
ґувати орхестрою Ришард ІПтраус. один з най- 
визначнїйших сучасних музиків. Р. Штраус є ро
дом з Бавариї; урндив ся (в 1864. р.) і покінчив 
висілі студиї в Монахові. Музичне образованє 
відбув під оком Маєра, і вже яко 20-лїтний мо
лодець став надворним диріґентом в Майнїнґен. 
В 1886. р. ско -понував славну симфонічну фан- 
тазию «З Італії» і тоді покликано єго на надв р- 
ного каоельмайстра в М шахові; на тім станови
щу перебув три роки. Дальших 5 літ був капель
майстром надворної орхестри в Ваймарі, а від 
1898. року є капельмайстром і директором »Топ- 
к и п в і і е г у е г е і п  у» в Берлині.

З  творів Р. Штрауса визначнішій є: „Мак- 
бвт“ (симфон. поемат) „Дон Кіїнот", „Заратустра", 
„Ж итє героїв" „Огнева тревога" (50. он.), „Смерть 
і переміна" і „Дон Жуан"-, (найелавнїйший). По- 
слідпі чотири твори ві іограє орхєсгра Льв. Фі.ть- 
гар.монїї під управою Р. Штрауса.

— Учитель, ч. 24, з 20. грудня 190? містить: 
Від видавництва. — О урядженні і веденю шкіль
ного огорода при школі народній сїльского ти
пу. — Вдозна Р. Тов а пед іґоґ чного. — Окру- 
жник ц. к. краєвої ради шкільної.
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Т е л е г р а м и .
Вешинґтон, 25. грудня. На вчерашній кабі

нетовій раді ведено диекусию в справі венецу- 
ельскій. Більшість членів кабінету заявила ся 
проти сего, аби президент Рузвельт приняв уряд 
розємного судиї, бо з сего могли би вийти не
потрібні путанини для Спол. Держав. Проти пере
дачі венецуельскої справи розємному судови в 
Газі запротестувала кабінетова рада, мотивуючи 
се тим, що американьскі спори повинни ріша
ти ся на американьскій земли.

Берлин, 25. грудня. Бюро Вольфа доносить, 
що дня 22. с. м. почала ся бльокада порту Пу- 
ерто Кабелльо, а дня 23. с. м. нїмецкі кораблі 
почали бльокаду порту Маракайбо.

Ашабат (в Туркестанї), 25. грудня. Від двох 
днів чути ту сильне землетрясенє. Доси згину
ло під заваленими домами около 4.000 осіб. На
селене терпить крайну нужду, мимо того, що 
бездомним побудовано бараки, а на харч дало 
правительство 50.000 рублів.

Вісти господарскі, промислові і торговельні.
(Рільничий банк у Львові),

Дня 24. грудня. — За 50 клґ.
Пшениця готова 8'00 —8-20. Пшениця нова 

від 7'75—8'00. Ж ито готове 6-60—6'75. Ж и
то на речинець 6-40—6-50. Овес на обрік в’25—6’50. 
Овес на речинець б'ОО — 6’25. Ячмінь на пашу 5-25— 
575. Ячмінь броварн. 5 80 625 Ріпак но
вий 9-50—9-75. Льнянка 850 — 8’75 Горох 
на пашу 6-50 —675. Горох до вареня 7 50— 10 50. 
Вика 550 —600. Бобик 5.50—590. Гречка 0 00— 
000. Кукурудза нова 6-20—640. Кукурудза ста
ра 0‘00 — 000. Хміль за 56 клґ. 0 00 — 000. 
Конюшина червона нова 65 00—76-00. Конюшина 
біла 75.00 — 125 00. Конюшина шведска 65-00 — 
95-00. Тимотка 25'00 -  32 00.

пошукую учителя ■ академика
або укінчеііого студента, приготовляючого ся до 
іспиту — до двох хлопців. Першеньство мають 
розуміючі ся на сьпіві і музиці. Зголошеня ли
стовно приймає: Впр. о. Яків Зробек, парох в

Вертелцї, п. Залізці. 21(1—3)

С 0Ю 38ЕІ1М  Егпезіа ТЬогпа
у Львові, в пасажи „ГЕРМАНА“ ул. Сонїшна 

Найславнїйша програма! 
від І. до 16. грудня 1902.

При співучасти війскової музики 30. п. п.
1) Увертура Реклямоґраф. 2) Сігеїа Копгасіу,

тирольска сьпівачка. 3) Егпезіо Ееійеп, блиска
вичний трансформатор. 4) НоЬепіеІЗ, польска 
сьпівачка. 5) .Сеогде Засквоп, мурин-ексцентрик, 
6) Дружина длєксандров, україньскі сьпіваки і 
танцюристи. 7) Орхестра 8) Арабска дружина 
НасЦі МоЬатегі. 9. Ба ЬеІІе еі СеІеЬге Неііоза Тіі- 
сотЬ, зі своїм «тансером Стефаном Мозса^по», 
полуднево-американьска сьпівачка і тансерка. 10) 
Григорий Нагітап, ілюзіоніст. 11) Американьский 
біоскоп, Алї Баба і 40 опришків. 12) Марш.

Що дня о 8. год. вечером велике предста
влене. В неділю і сьвята два представленя. Що 
иятницї Нідії-БИв представлене. Білєти вчаснїй- 
ше можна замовляти і набути в конторі Пльона 
ари ул. Кароля Людвика ч. 9. у Львові.

РІК ЗАСНОВАНЯ 1892
НАКЛАДОМ ХОЙНАЦКОГО
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Товариство взаїмних обезпечень
Львів, ринок ч 10. (дім »Просьвіти<).

6 одиноким руским Товариством асекурацийним.
Фонди «Дністра» з днем ЗІ. грудня 1901.

ж * ЛІГ ЛІГ ЛІГ ЛІГ

Лев Лопатиньский.

ЛІГ ЛІГ Л ІГ  ЛІГ ЛІГ Л ІГ Л ІГ  ЛІГ /і

/ Іи р т р п  & г„рр,“ґ  .
Ц  І  у Ц  Р еаер ва  специнльна

Г  Ф онд емеритальний
»Дністер» обезпечає будинки як також збіже і пашу про- 

■ ■ ■ ■ Н Е Н И Н і  тив нгкід огневих. Всітри ВП.Ординарияти припо-
ручили «Дністер» Всч. Духовеньству і всім вірним. 

Оплата премії в «Дністрі» є уміркована, а чистий зиск — 
надвижку з оплат — розділяє 

«Дністер» межи своїх членів яко звороти. В р. 1900. і 1901. виносить зворот 8°/0. 
Шкоди виплачує «Дністер» дуже скоро, а оцінку шкід переводить разом з деле

гатом і 2 членами місцевими. До 31. грудин 1901. виплатив «Дністер» 
5.075 відшкодоване в сумі 2,656.787 кор.

Члени «Дністра» можуть без перешкоди затягати позички в Банку краєвім і ка
сах ощадности, бо каси ті принимають поліси «Дністра» при 
позичках [іпотечних

На житє можна обезпечати через «Дністер» — капітали на дожитє, посмертні ка
пітали, посаги, ренти і т. д. — краківскім Товаристві, а з провізні від 
тих обезпечень відступає «Дністер» часть на рускі добродійні цїли.

Аґенциї передає «Дністер» радо селянам, господарям, особливо де нема «Дні
стра». Аґенти заробили 349.486 кор. провізні.

386 402 вор. 83 сот. |
205 227 

6.000 
47.753 76

( разом
і 645.383 кор. 59 сот.
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Срлянє! убігайте ся тілько о аґенциї «Дністра»

Хмари-чарп
• Ч/•

♦  ♦  ♦  ♦  ЖАРТИ й НЕЖАРТИ ♦  ♦
ЗЛОЖЕНІ і І1ЕРК.ЮЖЕПІ АВТОРОМ 

для розринкп і розкати читачів, ('я з і  рка стано
вить другий том ноезпіі і шуток. про які люд; а 
те саме сказати, що про ..Перли",

Набути можна в Ставрон» гіГіскіп »-цигарки.
* і 5 ♦; €1 аТ® я Р® •; ® «4» 4 .1 *  7> ч  »>1%. V >1* Ф- у*,

Читайте! Питайте!

По® м ж  йорів ТАРАСА IIIЕ В ТЕ II ПА
коштує лише 2 корони!

Товариство „Просьвіти" бажаючи, шобп в 
кождій руській хаті находили ся Твори Тараса 
Шевченка, видано сими днями найдешевший 
збірник сих творів н. з. „ПОЕЗИ! Т. ШЕВЧЕНКА". 
Книжка, оправлена в полотно з золоченими ви 
тисками, може бути найгарнїйшою окрасою ру
ських хат. Папір велїновий, формат на взір єв 
ропейських клясиків, сторін 698.

При замовлешо Ю прим, даємо 1О°/о он у- 
сту. Висилає ся тілько за надісланим 2 кор. 30 
сот. на адресу: КАНЦЕЛЯРИЯ «ПРОСЬВІТИ» у 
ЛЬВОВІ (Ринок ч. 10.).

Розклад поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го мая 1902.
(Приїзд і від’їзд  поданий після часу середно-европейского).

Поїзд
посп особ.

до Львоваприходить
о годині

6-Ю з К ракова, Берлина, Варш ави, Відня
6-20 а Чернівців (Іцкан, Г алацу), Ч орткова
6-50 з Брухович, щод. від 15. мая до 14. вер. вв.
/4 5 8 Я нова
7-40 8 П ідзолочиск, Бродів на дв. П ідзам че
8-00 „ .. на дв. головний
8-Ю 8 Л авочного (Пешту), К алуш а, Х ирова
8-15 •  Сокаля, ! аии р уско ї

1.35 8-60 в К ракова, Відня, Праги. Б ерлина
1025 з Ряш ова, Л ю бачева
11-55 в С таниславова (К ересм езе, П отутор)

1-Ю з Л авочного, К алуш а, Х ирова, Борислава
1 2 3 8 Я нова

2-20 з  П ідволочися, Коппчинцїв на дв Піде.
2 3 5 „ „ на дв. голов.

3-14 з  Брухови-Ї (15. м ая до 14 вер. в н е д .іс ь в .
4-40 з  Самбора, С трия, Сколього (1 /5 -3 0 9 )  |

-£>•11 8 Підводочиск (К иїва), Бродів на дв. Підз.
5-35 „ на дв. голов.

1 45 5-40 8 Ч ернівц ів , Іцкан
5-50 з  К р ако ва

Н іч
6-00 з Сокаля, Б елвця і Л ю бачева
8 0 4 з  Б р у х о в и ч (15. м ая  до 14 .вер. в н е д .іс ьв .)
9 1 2 з  Б рухович (15. м ая до 14 вер. в нед. ісьв .)

1215 9-20 з Ч ернівців, Б у кареш ту
9-25 з Я нова (від 1. м ая  до ЗО. вер. в нед. і сьв.)

8-40
2-31

9-50 з  К ракова , Відня, Б ерлива) Ясла, Роввадова
1003 з  Я нова (від 1. мая до 15 вер. в нед і сьв 1
1002 з  П ідводочиск (К иїва) Бродів на дв. і.
10-20 „ , ., на дв. і ..он.
10-50 а Л авочного (Пешту) Х ирова К алуш а
3 1 4 а Т ернополя, Г рим алова на дв. Підзамче
8 3 5 „ на дворець головний
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| П оїзд
|  посп. особ.

відходить
О ГОДИНІ

6-25 до
1 55 6-30 до
2-09 6 4 3

ДО.6-35
8-30 8-40 ДО
2-55

9-09 ДО
9-15 ДО
9-50 ДО

10 30 ДО
10-40 ДО

2-40 1057
1-25 до

2-16 до

3-05 до
1 3 1 5 до

3-26 до
з-зс до

Н 1 ч

12-45

зі Львова

дв. Підзамче

Праги), Б ерлина

П отутор

дв. гол.

ділю і сьв ята

в неділ і і сьвята
і-я, Скольогр від 1. м ая  до ЗО. вер.

Л ю бачева

Ц. к. упр. гал. акц.

Банк
Гіпотечний

6-Ю
6 2 0
6- 30

6 3 5
7- 10 
8 1 6  
8 2 5  
9-00 
9 2 0

1005
10- 30
11- 00 
11.10 

11-32
4-15
6-60

до С танисдавова, Ж и д ачева
до К р ак о ва  і Відня, Берлина, Варш ави) 
до Янова від 1 м ая  до 15. вер . будні дня

а від 16. вер . до ЗО цьвіт. 1903. щ оденно 
до Л авочного (ГІешту), К алуш а, Х ирова 
до С окаля і Рани рускої
до Б рухович (15. м ая  до 14. вер . в нед. і сьа .) 
до Перемиш ля
до Підводочиск, Бродів  гол. дворецьі 

„  „  дв. Підзамче
до Янова від 1. м ая  до 15. вер , в нед. і еьа. 
до Іцкан, Ч орткова  
до К р  кова, Відня, В арш ави, Праги 
до П ідводочиск, Бродів  дв. г о л о в н я !

„ „ ДВ- П ідзамче
до К ракова , Відня, Праги, Самбора 
до Брухович від 15. м ая до 14. вер. щод.

ЗАМІТКА: Пора нічна числить оя від 6 години вечором до 5 години 59 міну» рано.
Ч ас  середно европейский р іж нить ся  в ід  часу  львівского  о 86 мінут, а  ім енно 12 год . часу  середио-европеА- 
ского =  12 год. 36 мін. часу львівского. — Бю ро інф орм ацийне ц. в. аеліениць д ерж авн и х  (ул. Краеїциих Ш.

5.) удїляв пояснень в  сп р авах  зел їзничих, продав білети  всякого  р ода  І р о аьл ад и  їади.

Відділ депозитовий
принимав вклади і виплачує завдатк и  
на р ахун ок  біжучпй. принимав до пере
хована папери вартістн і і дав на них 

завдатки .
К рім  того  впровадж ено подібно як  

в інституциях 8агранпчних т. вв.

Депозити сховкові
(8аГе Оерозіїз)

З а  оплатою  25 до 35 кр. а. в. р іч
но, депозптар  дістав в сталевій  кас і 
панцирній сховок до виклю чного уж ит
ку і п ід ’ власним ключем, де безпечно і 
дискретно переховувати  м ож е свов май
но або важ ні докум енти.

Під тим вяглядом  поробив Банк 
гіпотечний як  найдогіднїйш і аарядж еня .

Приписи дотично того  рода депо
зи тів  одерж ати  м ож на безплатн о  у від
ділі деновитовім .

Видає і від.т ідае за редакцию Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шпик- вского.


