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Передплата 
иа «РУСЛАНА» виносить: 

в Австриї:
на цїлия рік . 20 кор.
на піп року . 10 кор!
на чверть року . 5 кор.
на місяць 1-70 кор.

За границею:
на цілий рів 16 рублів

або 36 франків 
ва пів року . . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число но 16 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а ке возьмсш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска* — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят 
о 6‘|а год. пополудня.

Редакция, адмінїстрация і
експедицпя «Руслана» під ч. 1. 
пл.Дом6ровского(Хорунщини).Екс-
педиция місцева в Аґенциї Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає ся лише 
па попередив застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по цїнї 
20 с. від стрічки, а в «Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
ЗО с. від стрічки.

Поговори про мобілїзацию.
(X) По всяких дневниках а навіть о- 

станними днями і в раді державній чутно 
всякі поговори про мобілїзацию австро-у- 
горскої армії. Тут ніби то війскова управа 
мала замовити нараз наглу доставу біль
шої скількости муки, там знов велике чи
сло нових бляшанок на страву, деинде 
знов якесь оружє, а инші знов запевняють, 
що деякі зелїзницї дістали вже прикази 
що-до перевозу війска. Наколи би так справ
ді було, то тим способом вже були би змо- 
білїзовані всі 14 корпуси австро-угорского 
війска. Недавно один з висілих війскових, 
запитуваний дописувателем одного відень- 
ского дневника, заперечував всім тим ві
стям і запевняв, що на р а з і  нема до се- 
го ніякої потреби. Тим способом признав 
хоч частиву правди, що на разі нема по
треби, однак може до сего дійти в най- 
близіпім часі, скоро, як ми вже при иншій 
нагоді писали, на Балкавї сніг злізе і в 
Македонії проявить ся ворохобна, а Ту
реччина або не переведе обіцяних реформ, 
або не мати ме спромоги втихомирити сеї 
ворохобні.

Але ще цїкавійша річ, що близька 
війсковим кругам КеісЬзіуеЬг вважала по
трібним також в тій справі забрати голос, 
щоби втихомирити занепокоєне розповсю
джене дневниками і послами, а цікавий 
іменно спосіб, як она се представляє.

»Треба передовсім пригадати, каже 
Неіс1і8\уеЬг, що є припис, з кінцем кождо- 
го року виробити т. зв. мобілїзацийний 
акт. При сій нагоді приготовляє ся відпо
відні декументи і блянкети і довірочно по
відомляє ся тих офіцирів, урядників і чле
нів-армії, яких се обходить в случаю мо
білізацій. Можливо, що при такій нагоді 
дістала ся вість про сі щорічно відновлю
вані приготовленя до прилюдної ВІДОМОСТІ! 
і се пущено яко непокоючу вість в сьвіт. У 
війскових кругах се відомо, що в усіх ар
міях, отже й в австро-угорскій покликаних 
в жовтні новобранців має ся до весни при- 
способити до цілковитої боєвости, а се то
му, позаяк істория поучує, що звичайно 
всякі війни починають ся з весною, тимто 
треба бути все приготовленим на сей речи- 
нець. Може бути, що й ся постанова сво
їм виконуванєм причинила ся до сих пого
ворів про мобілїзацию.

»НайсильнїЙпіим одначе запереченєм 
для сих поговорів є питане, проти якого 
зверхнього пеприятеля має бути звернена 
та мобілїзация. Не тикаючи теперішнього 
політичного положенії і споглядаючи на 
справу лише з академічного чисто стано
вища, розходило би ся лише о те, бути 
воєнно приготовленим на можливий зако
лот в Македонії (отже! Ред.). Але який за
колот міг би там настати? Передовсім мо
же скласти ся, що Туреччина не мати ме 
спромоги, приборкати ворохобні, яка ви- 
бухла би з весною в Македонії, наколи би 
македоньскі ворохобники дістали значнїй- 
шу поміч або з краю, або від сусідів. Ав
стро-Угорщина, щоби ворохобні не допу

стити в Босну і Герцеґовину, або щоби в по
розумінні з сусїдними державами завести 
лад, була би тоді справді приневолена, об
садити війском Новібазарский санджак або 
висунути свої війска аж до огнища воро
хобні. ІІозаяк ворохобні не починають ся 
і не набирають ширших розмірів перед 
таянєм снігів, отже перед марцем нема 
взагалі чого побоювати ся. В найгіршім 
случаю могла би бути потрібна згадана 
воєнна операция в цьвітни або в маю, а 
до того часу маємо ще перед собою 2—З 
місяці. Але навіть в тій крайності! було би 
може потрібне лише пересунене скріпле
них залог або місцева, частинна мобілііа- 
ция. Не треба іменно забувати, що гори
стий характер евентуальної зворохобленої 
области або воєнної операциї виключає ро
звиток більшого числа війска, яке лише 
при воєннім замотаню з війском иншої дер
жави (розумій: Туреччини. Ред.), а не з 
ватагами ворохобників було би потрібне. І 
чиж при таких обставинах було би потріб
но, щоби Австро-Угри, маючи майже 300.000 
війска на мирній стопі, а крім того кругло 
30.000 оборони краєвої і 27.000 гонведів, 
потребували вже ієіюн приготовляти ся, 
щоби в цьвітни або маю кинути 0—60.000 
війска до Новобазарского санджаку? Коли 
мобілїзацийний апарат новочасних армій 
так є уладжений, що треба вправити в рух 
телєґраф, щоби всю армію поставити на 
поготові, то чиж потреба аж 2 місяці на
перед приготовляти ся, щоби два або три 
корпуси вислати в поле?<

Се півурядове заперечене насуває ми
мохіть цікаві здогади.

Розлад серед націонал-демократів.
Публична полеміка з самим собою, се та

кож специяльність, якою може похвалити ся 
лише одно «Діло». Як звісно, оно стоїть в та
кім тіснім відношеню так з одної сторони до 
«Народного Комітету», як з другої сторони до 
Руского Клюбу, що ріжність поглядів з ними 
можна назвати розладом у власнім нїдрі. А вже 
безперечно вказує на те виступлене «Діла» про
тив власного віденьского кореспондента, підпи
суючого ся буквою Н., який після висказу са
мого «Діла», пише до него «авторитетні письма 
з Відня», отже очивидно має до того право, чи 
властиво: мав до тепер право.

Дописуватель Н. доніс, що на запрошене 
д-ра Люеґера до спільної конференцій' в справі 
війскового предложеня, «Руский клюб згодив ся 
також обіслати сю конференцию і не перепиня
ти першого читаня. Дальше своє поведене по
становив клюб зробити зависимим від поведеня 
правптельства, а порішити ся має оно в най- 
близших днях, коли будуть присутні всі члени 
клюбу, бо двох не було сего тижня в Відни і їх 
завізвано, щоби сейчас прибули. Тоді і порішить 
ся, чи має Руский Клюб підписати дальші об- 
струкцийні внесеня радикальних Чехів чи нї; 
польскі людовцї, до котрих радикальні Чехи т а 
кож звернули ся, пішли за рускими послами. 
Социяльні демократи рішучо відмовили своїх 
підписів. Дашиньский і Пернерсторфер розумі
ють добре, що обструкциею не могли би в сій

хвили нічого видусити від правптельства, а об 
струкция для обструкциї, яку провадять ради
кальні Чехи, не має ніякої рациї.» •

Се дало «Ділу» притоку змити порядно го
лову так цілому рускому Клюбови, як і свому 
дописувателеви.

«Не у з н а є м о  з а  к о р е к т н е  — пише 
«Діло* — становиско Руского Клюбу в справі 
війского предложеня, а се з слідуючих причин. 
Передовсім узнаємо за з о в с і м  с х и б л е н и й  
погляд Руского Клюбу, немов-то Руский Клюб 
покликаний є в єго парламентарній тактиці до 
виеднуваня я к и х с ь  к о н к р е т н и х  з м і н  
в правительствевних предложенях, так щоб Ру
скому Клюбови можна було евептуально голо
сувати навіть за правительственними предложе- 
нями. Сей погляд уважаємо з а  х и б н и й ,  бо 
таку політику можуть вести лише клюби справ
ді впливові числом своїх голосів і клюби, що 
піддержують або услівно піддержують прави- 
тельство, а не репрезентанти нациї, котра від
дана державою на поталу иншій верховодячій 
партиї і бита під авторитетом центрального пра- 
вительства єго підвласними орґанами, повинна 
стреміти лише до того, щоб через своє парла
ментарне заступництво п о б о р ю в а т и  и р а -  
в и т е л ь с т в  о і а т а к у  в а т и  д е р ж  а в  у н а  
к о ж д і м  к р о ц і  і в с я к и м и  м о ж л и в и 
м и  с п о с о б а м и  (і).-

«В авторитетнім письмі з Відня подані ар
гументи, котрі що-до справи війскового предло
женя мали би промовляти за иншою тактикою 
— та аргументи сі, помимо їх п о з і р н о ї  с л у -  
ш н о с т и ,  н е  в и д е р ж у ю т ь  к р и т и к и .  
Н е  в и д е р ж у є  к р и т и к и  аргумент, що на 
случай поваленя війскового предложеня обструк- 
циєю, се предложевє було-б полагоджене в до
розі позапарляменгарній при помочи §. 14. і 
без змін. Се, щоб війскове гіредложенє перей
шло, не лежить взагалі ані в інтересі людности 
ані в інтересі руских послів, котрі людність і то 
убогу руску людність, репрезентують. Впрочім 
о се, щоб закон був ухвалений в дорозі парла
ментарній, нехай журить ся правительство, бо 
се єго інтерес і держави, а для опозициї є се 
вже в е л и к и м  с у к ц е с о м ,  коли правитель- 
ство мусить для залагоди своїх конечних справ 
уживати п о з а п а р л я м е н т а р н и х  а н а й 
ч а с т і ш е  н е к о н с т и т у ц и й н и х  сред ств (!) 
Ми навіть бажали-б Рускому Клюбови як най
більше того рода сукцесів (!), то є як-раз того, 
чого клюб боїть ся, а тоді можуть бути певні 
(ого!) наші посли у Відни, що вже в скорім ча
сі виглядало-б інакше в нашім краю. — Н е п о 
т р іб н і  суть також обави, що без парламентар
ної залагоди предложеня, се предложенє війшло 
би в житє без зміни. Тенденция с п р а в д і  п і 

н о  і, п р и н ц и п а я л ь н о ї о п о з и ц и ї  мусить 
бути взагалі, щоб предложенє — ще й таке як 
війскове! — упало, а колиб навіть і мало усто
яти ся, то і тоді о конкретні уступки н е х а й  
с т и р а ю т ь  с я  и н ш і  с и л ь н і  к л ю б и , ко
трих число голосів щось значить, а не Руский 
Клюб, котрий своїми 5-ма голосами взагалі рі
шати не може, а в союзі з ивіним' мусів би 
відгривати лише ролю трабантів, с інених в 
своїй опозицій тактикою великих і пів пра- 
вительственних клюбів.»

Ось як представляють собі по." "««■■• в ре- 
дакциї «Діла»: нехай инші старають о кори
сні, реальні зміни предложень, а ми робім опо- 
зицию на кождім кроці і всіма способами! Ми
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а слаоі з 5 голосами робити зміни в нредло- 
женях правительства, тому хапаймо ся тими о 
голосами повалити само правительство! Отеє 
значить льоґіка, тактика і політичне вишко
лене!...

Се не пересада, що тут кажемо, ні, бо сам 
націонал-демократичний орґан розводить дальше 
сей свій аксіом в такий спосіб, що не оставляє 
жадного сумніву що-до становиска редакциї. 
»3 окрема війскове предложенє — виводить ста- 
тя — є того рода, що як-раз надає ся для такої 
о п о з и ц и й н о ї  н ар  ти  і, я к  Р у с и н и .  Таж 
ніколи не кидає ся успішнійше к о л о д и  п і д  
н о г и  д е р ж а в і  і п р а в и т е л ь с т в у ,  як тоді, 
коли їм розходить ся іменно о найважнїйшу для 
них державну конечність! Се-ж н а й л іп ш а  н а- 
го д а (!)  висказати явно і голосно, що ми, нарід 
руский, мусимо відмовити і найконечнїйші річи 
державі, котра свої орудия звернула(!) проти ру- 
ского народу — і не скористати з нагоди та не 
висказати того в найбільше, на скілько при да
них обставинах стати Руский Клюб, б о л ю ч и й  
с п о с іб ,  було-б великим й е і і с і и т  о т і з в і о -  
п і 8 і в а ж к о ю  п о х и б к о ю . Як тактика Рус- 
кого Клюбу в війсковій справі б у л а н е в і д п о -  
в і д н а, вказує також товариство, в якім в кон- 
секвенциї своєї тактики опинив ся Руский Клюб, 
а яке для Руского Клюбу є рішучо не відпові
дне. Коло польске, антисеміти і т. п. се з певно- 
стию не союзники длх Русинів, а не оправдує 
в тім зглядї Клюбу аргумент, що до кооперациї 
приступили також ческі аграрії, бо се партия ре
троградна, за котрою стоять Шварценберґи і дру
гі ческі февдали, добра отже в обструкциї, але 
лиха яко союзник в п о з и т и в н і й н о л ї т и ц ї“.

Тут, видко, автор позабув, що сказав на 
иочадку статі, що не нам, слабим, провадити по
зитивну політику, отже як-раз ческі аграрники 
після того були-б добрими союзниками до нега
тивної засади киданя колод і веденя обструкциї. 
Але тут прецїнь не розходить ся про союзників, 
але про справу саму. Бо ир. найшли ся також в 
цукровій справі Русини разом з польским Колом, 
а дальше в справі удержавлена зелїзниць, а пре
цінь тоді навіть «Діло» не могло сформулувати 
з того закиду. Отже доріканє союзникам є будь 
щобудь безосновне. Однак знаменним є сей 
острий тон, в якім орґан партиї виступив про
тив клюбу, що стоїть під проводом політичного 
провідника партиї і самого «Діла» пос. Романчу- 
ка. Се стає явним доказом того, про що вже 
від довшого часу говорило ся і писало ся, що 
важки націонал-демократичної політики вже ви
смикнули ся зі старших, розважнїйших рук, а 
перейшли до радикальнїйших, коли не очайду- 
шних елементів.

Вправдї згадана статя »Дїла< відкликує ся 
при кінци на авторитет ухвали «народного зїзду», 
яка признала «вказаним і потрібним, щоб посли

Др. Ярослав Окуневский.

Із гір Гімаляйских
(Одна картина 8 подорожник споминів, списана по поводу 

денутациї у Відни).

Переднє слово.
Там у Гімаляйских горах живе собі наро

дець. Сіккім звуть ся вони. Ж ивуть по сей та 
по той бік гір Гімаляйских. По сім боці числять 
ся вони підданцями Е тр гезз  о£ Іпсііа, по другім 
боці вони підданці царя китайского.

Віри вони буддїйскої. Мають свого — як би 
то сказати, иротопресвитера в городї Ласса (пі
сля анґлїйских карт Ьііазза). Всі Сіккімцї узна
ють єго головою церкви буддїйскої. В давні ча
си був він вибраний владикою — заступником 
прав сіккімского народу. Ті часи вже минули, а 
все таки сяку-таку власть він має. Звістно-ж 
„ТЬе сЬигсЬ апі Ніе змюгсі гиіез Ніе хсогісі" 
кажуть Англичани — „ЗаЬеІ ипсі К гитш зІаЬ  
уегїга^І зісЬ і т т е г  рщі" кажуть Німці; як воно 
по сіккімски, не знаю.

Початок.
Настала раз буча в анґлїйско-індийскій ім- 

периї.
Сіккімцї народ цікавий, жвавий і головно 

ретельний. Кому віру заприсяг, слово сьвяте дав, 
то й додержить.

Коли я їх бачив в Гімаляйских горах з о-

народното сторонництва вели проти теперішного 
правительства в раді державній як найострійшу 
опозицию, — а з  окрема, щоби голосували та
кож проти так названих конечностий державних 
та піддержували всі як найострійші средства 
парляментарної боротьби». Але ся ухвала не є 
доказом проти послів, але радше проти самого 
«Діла» та єго політики, що довела до такої у- 
хвали. Бо що тут нашим «патріотам», інформо
ваним та начиняним політичною мудростию 
«Діла», видавало ся відповідним ухваляти на 
народнім зїздї, те як-раз там у Відни показало 
ся непрактичним, неполїтичним, ба зовсім аб
сурдним. Коли о послів не вдіє нїчо розумною 
та запобігливою тактикою, то тим менше доко
нають заскорузлою «принципіяльною онозициєю».

Д о п и с ь .
З Відня.

(Відповідь завідателеви парохії гр.-к. св. Варвари).
Колиб наша допись про новорічне богослу- 

женє була лише збором загальних закидів без 
конкретних фактів, отже простою злобою, як 
запевняє о. Уруский в ч. 8. »Р ус л а н  а», то не 
потребував би він був так злобити ся і робити 
справдішньої нагінки за особою догіисувателя і 
не повинен був навіть звертати уваги на до- 
иись зложену з загальних закидів і без кон
кретних фактів, написану лише злоби ради.
Тимчасом сам собі суперечить, покликуючи і 
ніби простуючи подані нами факти. Колиб хо
лоднокровно був прочитав нашу допись, впевнив 
би ся, що нам не розходило ся анї о ніяку зло
бу, ані навіть о єго особу, а о поправу сих хиб 
і недостач, на які ми вказали. Передовсім кон
статуємо, що ми говорили о провізорні в паро
хії взагалі, отже не лише о тім часї, від якого 
о. Уруский став завідателем. Ся провізорна по
чала ся ще за житя д-ра Т. Сембратовича, ко
ли він почав западати на тяжку недугу, що дов
го тривала, а закінчила ся єго смертию, почім 
почала ся достопамятна доба нинїшного спод
вижника коломийского, а відтак теперішнє за
ві дательство.* Що ми не розмазували всіх тих 
сумнив подій, які відбували ся в часах сеї ці
лої провізорні, за се о. Уруский не лише не 
повинен нам докоряти, а хиба бути вдячний, 
що ми не хочемо писати сЬгопіцие зсапсіаіеизе. 
Було колись, минуло ся, бодай не вертало, та 
на жаль сї факти не є тайною, бо знало про 
них міністерство, знала иолїция, знали вірні, зна
ли дяки, отже иощо тягнути ще за язик.

Як оно було з богослуженєм за бл. п. д-ра 
Т. Сембратовича, се ми може красиїе тямимо, 
бо бачили своїми очима, чули своїми ушима, і 
коли о. Уруский тоді мабуть ще був в низшій ]

селедцем на виритій голові, в широченних шара- 
варах, нагадували вони мені козаків, котрих я 
не бачив, а лише з образів знаю.

Уісегоу (віцекороль) анґлїйский пустив уні
версал: „Чиню усім козакам і посполитим і кож- 
дому з осібна відомо.... Вставайте хлопці! ратуй- 
те державу! Оиееп (королева) оі Еп^іапсі, Іге- 
Іапсі апсі Ешргезз оі Іпсііа".

Встали, ратували. На варті навіть стояли 
в ЛУіпсізог-і. Кажуть, на инші реґіменти годі 
було спустити ся.

Середина.
Роки минали Инакші часи настали, инакші 

порядки. Торговая і промисл почали процьвітати. 
(Так стоїть в Асів оГ рагііашепі).

На виставі, котру устроїв „край" та котру 
відвідав сам Бике оі ХУаІез, показав ся ясно 
усему сьвітови поступ, культура і цивілїзация.

Однак мужики Сіккімцї не йняли віри сему 
„процьвітовп". їм стало тісно. А треба ще знати, 
що мужик сіккімский на поживу дуже умірений. 
Бараболя! бараболя! бараболя! Добре ще, що ві
ра їх буддїйска наказує богато посту, так вони 
постять, постять аж курячі сліпоти дістають.

Між ними пійшла гутірка, що там по тім 
боці Гімаляїв дає цар китайский землю з ліса
ми, пасовисками і всякими достатками, та ще 
й людий добрих закликає. От пустили ся Сік
кімцї у той рай блаженний, притьмом пустили 
ся в обітувану землю тураньску.

Зачудував ся сьвіг! „Та як же з під лїбе-

ґімназиї, а о ч и в и д н о  і се з н а є м о ,  що ру- 
муньска служба відбувала ся доси звичайно о 
9-ій год. рано, як се ми в нашій дописи зазна
чили. Проти сего ми не повставали, а лише 
проти того, щоби до а с и с т и  в с л а в я н ь с к і м  
б о г о с л у ж е н ю  втягати Волоха і вводити зов
сім непотрібно і на диво для всіх вірних с л а- 
в я н ь с к о - в о л о с к е  богослужене. За  пок. Сем
братовича нераз до асисти яко третього запро
шувано капеляна Куневича (тепер є о. Остро- 
жиньский, можна було єго запросити), нераз 
пок. посла Брилиньского або Мандичевского, 
длячогож тепер має бути та мішанина славянь- 
ско-волоска ?! Нехай собі Волохи слухають своєї 
волоокої служби о 9-ій, а ми хочемо мати сла- 
вяньску в цїлости, а не перемішану Волощиною. 
— Що-до написий, то ми розуміємо, що повин
ні бути з огляду на місцеві відносини — також 
нїмецкі, а остаточно і волоокі. Однак для чого 
мали би бути л и ш е  н ї м е ц к і ?  (а зволить о. 
Уруский сконстатувати, що є в церкві лише нї
мецкі, на церкві рускі, нїмецкі і волоокі). А на 
останку, що до сьпіву. Ми не вимагаємо, щоби 
се був сьпів оперовий (хоч о. Уруский запевняє, 
що один дяк може ривалїзувати з неодним опе- 
ровим сьпіваком — може в Гонолюлю), але що
би сьпів був приливний і гармонійний, отже ви
магаємо, щоби дяки сьпівали з настроєм відпо
відним духа, а не виправляли між собою підчас 
сьпіву жарти і сьміхи. Колиж хто хоче сьпівати 
в крилосї, а н е  с ь п і в а є  к о р е к т н о ,  то сего 
не треба в и к и д а т и ,  а лише треба привчити 
і дяки робили-б велику прислугу, щоби замість 
займати ся иншими непотрібними справами в 
Р о д и н і ',  чи деинде, збирали руских гірихожан 
і навчили їх сьпівати церковні напіви звичайним 
способом. Тоді не відбивало-б богослуженє так 
нужденно від тих днів, коли сьпіває хор. Отеє 
наші конкретні домаганя, написані без злоби і 
без заміру докучити кому небудь і хто мав на
году сему всему приглянути ся, то не може сего 
инакиїе назвати, як н е п о р я д к о м ,  бо все те 
не є в порядку, А коли о. Уруский має се пе
реконане, «що сей стан і дальше істнувати му
сить», то було би се вельми сумно, ми однак 
все таки не тратимо надії, що може, повинно 
бути і буде ліпше. Треба лише троха доброї во- 
лї і дбалости та ревности.

З державної ради.
На початку заеїданя президент міністрів 

предложив угодові закони і цлову тарифу. По 
відчитаню внесень та інтерпеляций, мінїстер 
скарбу Бем-Баверк узасаднив правительственне 

і предложенє в справі конверзиї спільних держав- 
' них довгів. По відкиненю ческо-радикального

рального иравлїня, із під законного скиптра, із 
під конституциї (у Сіккімцїв є свого рода нове 
видане конституциї) та у ярмо китайске ? Се не
можливе! се інтриґа! се воняє Іаеі-ами китай- 
скими!"

Ловлять Сіккімцїв по горах, по вертепах, 
ставлять перед суд. Судять та засуджують за 
головну зраду §. 1892 кодексу карного. (Мені 
розказував один судия, котрий мав діло з сею 
справою, що раз привели перед суд жінку, зло
влену на горячім учинку втечі. Переправляла ся 
через річку граничну з троїма дітьми — злови
ли. Перед суд з нею! Вона тремтить, плаче, діти 
на-пів голі ридають. „Хліба дайте!" просить 
„Я — казав мені судия під секретом — пустив 
єї на волю, хоч провина утечі була ясна як на 
долони, лише наказав строго, щоб єї дати під 
надзір, аби ще раз не втекла". Але се тайна. 
Таких тайн я знаю більше, лиш не сьмію рос- 
казати, бо повірено мені їх під словом чести).

І стало спокійно. Мар і благодать!
„Тяжко жить на сьвітї, а хочеть ся жить" 

— роздумують Сіккімцї за своїм поетом.
Не можна в Туран — давай за Океан! На 

„нашій не своїй" землі вже жити годї! Ще й 
плакати не дають! Все оно, де пропадати! Не 
мож у Туран, давай за Океан!

(Конець буде).



з

■наглого внесена, приступлено з дневного поряд
ку до першого читаня

війскового закона.
Пос. Б р а й т е р забирає голос в квестиї 

формальній, але презядднт перериває єму кіль
ка разів, а відтак заявляє, що коли палата пе
рейшла до мериторичної дискусиї, підношене 
формальних квестий є недопустимим. Пос. З а - 
з в о р к а зразу по чески, відтак по нїмецки 
критикує союз з Німеччиною, який не прино
сить жадної користи, підносить жалоби на вій- 
сковий заряд, домагає ся полекший для громад 
що-до війскових виказів та остаточно заявляє, 
що єго стороиництво буде голосувати против 
підвисшеня контингенту рекрута. Пос. В а ґ н е р 
(центр) заявляє ся за законом, але під услівєм, 
що справедливі жаданя населеня будуть узгля
днені. Бесідник підносить жаданя сїльского на
селеня, домагає ся ограниченя поєдинків, упра- 
вильненя достав для війска і закінчив заявою, 
що коли в комісиї узгляднять постуляти цен
тра, тоді оно буде голосувати за предложенєм. 
Пос. К л ь о ф а ч (чес. рад.) зазначив, що єго 
стороиництво одиноке приготовує поважну опо- 
зицию против війскового предложеня, а по нїм 
пос. К р а м а р ж заявляє, що Чехи не змінять 
•свого становиска, доки треває кривда ческого 
народа. Бесідник критикує примінюванє §. 14. 
до буджету та угоду з Угорщиною. Правитель- 
етву було би на руку перевести війсковий за
кон §-фом 14-им, але парламентарне трактоване 
війскових законів є з користию для населеня. 
Як удало ся осягнути полекші в справі запасо- 
вих резервістів, та може ще і инші удасть ся 
осягнути. Молодочехи допустили до першого чи
таня війскового закона лише з огляду на мо
нархію, але не можуть тим самим згодити ся 
на такі аномалії, як упривілейоване становиско 
нїмецкого язика в арміїї.

Президент міністрів др. Кербер занимає 
голос до довшого виводу, в якім пояснює вій
сковий закон та супроти попередного бесідника 
заявляє, що правительство старає ся передовсім 
іти дорогою справедливости і у ческо-нїмецких 
відносинах цілу адмінїстрацию веде без жадних 
упереджень (протести між Чехами), в дусі інте
ресу монархії і населеня.

По промовах пос. Я р о  ш а (Молодочех) і 
Т ш а н а  (Всенїмець), які підносили ріжні заміти, 
промовляв пос. Ш у м а є р (социялїст), який за
явив, що социялїсти лише тому доиустили до 
першого читаня, щоби населенє дізнало ся, які 
тягарі хочуть наложити на него, але социялїсти 
не ухвалять ані одного сотика, ані одного жов
ніра, бо коли на иросьвіту видає ся лише 6 мі
лїонів, то на армію вже і так викидає ся сотки 
мілїонів.

Мінїстер краєвої оборони
ґр. В е л ь с е р г а й м б  відповів відтак на за
міти поиередних бесідників. Що-до лихого обхо- 
дженя ся з жовнірами, то війскові власти ро
блять строгі доходженя, не чекаючи на політич
ну акцию. А так само вимагають пошанована 
національности у війску. В справі достав для 
армії мінїстер подасть докладні поясненя в ко
місиї. Що-до війскових полекший для робітни
ків за границею вже виирацьовано дотичне роз- 
порядженє. Нова війскова процедура вже пред- 
ложена міністерствам обох правительств і вко- 
ротцї прийде до парля ментарного нолагодженя. 
Проект закона про війскові такси є вже вигото
влений, а в стадні компетентних переговорів на
дять ся забезпечене пенси! вдовицям та сиро
там по війскових, про фортечні рейони та закон 
про підводи для війска.

Поголоски про надзвичайні оруженя не ма
ли жадної підстави, а повстали хиба звідси, що 
в тім році виготовлено новий мобілїзацийний 
плян і з сеї причини було більше праці. Що-до 
2-лїтної служби війскової мінїстер не заявляє 
ся ані за, ані против, але зазначує, що чим ко
ротша служба, тим більше треба буде поклику
вати рекрутів. А се не лише що відбило би ся 
на якости жовніра у війні, але також збільшило 
би видатки, як се стало ся при заведеню 2-лїт- 
пої служби в Німеччині о 55 мілїонів річно, крім

одноразового видатку і у Франциї о 60 мілїонів 
франків річно. — Підвисшенє контингенту ре
крута, якого домагає ся закон одержить арти- 
лєрия з причини нових гармат і 14 в сій цїли 
новоутворених батерий, а надто гірскі батериї, 
де буде збільшений чинний стан, вкінци в краєвій 
обороні і маринарцї. Підвисшенє загального стану 
армиї по якімсь ряді літ винесе загалом 32.742 воя
ків, а се буде вимагало 21.300 рекрутів, з чого на 
Ціслитавію припаде включно з краевою обороною 
14.100. Материяльний вислїд виносить на рік 
1903 суму 4,900.000 кор., ухвалених вже делєґа- 
циями.

Вкінци мінїстер обговорював справу покли
кана 6 тисячів запасової розерви і заявив, що 
в цїли вдоволена бажаням сторонництй прзви- 
тельство уповажнило єго., щоби ие обставав при 
тім жаданю. (Живі оплески).

Конець заеїданя.
П ос. І р о  (Всенїмець) твердить, що мінї

стер у своїх виводах перейшов до дневного по
рядку пад всіма бажанями. На внесене п о с . 
Ґ  нє в о ш а  замкнено дискусию, а по промовах 
ґенеральпих бесідників та деяких фактичних 
спростованях п е р е к а з а н о  в і й с к о в е  п р е д -  
л о ж е н є  в і й с к о в і й  к о м і с и ї .  Засїданє по
кінчило ся о год. 10 в ночи, а слідуюче нині о 
год. 11. рано.

Н о в и н к и .
— Календар. В п я т н и ц ю :  руско-кат. Антонїя 

Вел.; рим.-кат. Мартини. В с у б о т у :  руско-кат. 
Атаназия і Кирила рим.-кат. Петра Ноляски.

—  ВІД АДМІНІСТРАЦІЇ!. При зміні місяця про
симо наших Вп. Передплатників о скоре відновле
не передплати, зглядчо о вирівнанє залеглостий, 
бо будемо приневолені застановити довжникам 
дальшу висилку часописи.

— Про стан здоровля ВПреосьв. Митрополита 
Шептицкого висказав ся нроф. Мікулїч з Вро- 
цлава, що недуга дуже тяжка, бо є наслідком 
третого повороту інфлюенци. Інфлюенца кинула 
ся на ногу в виді ропного боляка, а в наслідок 
сего може прийти до затроєня крови. Коли би 
однак до двох неділь не прийшло до ніяких 
комплїкаций, то Владика подужає, з огляду на 
свій молодий вік і сильний орґанїзм. Др. Міку
лїч в'дбув вчера при о. Митрополиті дві конзи- 
лїї при участи львівских лікарів: д-ра Озарке- 
вича, д-ра Шрама і д-ра Зємбицкого, а в ночн 
відїхав до Вроцлава.

— Проч з народними зрадниками! Виділ тов-а 
«Родина* в Коломиї прислав нам отеє письмо:

В виду оголошена о. д-ра Николи Семенова, 
завідателя парохії в Коломиї, в «Галичанин-!*, 
«Б/лепцік-у роїзк-ім*, »8кпу-і роїзк-ім* і всіх 
нам найбільше ворожих польских часописах, мов
би на проповіди третього дня Різдвяних сьвят 
т. є 9. січня 1903. не говорив о коломийскій 
ґімназиї і не назвав молодїжи і професорів її 
«лайдаками* і прч. і не виступав против потре
би руської ґімназиї, а говорив тільки загально 
о недостачах вихованя в руських ґімназиях, 
просить підписаний Виділ тов. „Родина11 в Ко
ломиї з припоручєня загальних зборів о помі
щене слідуючого комунїкату:

Виділ тов-а виконуючи рішене загальних 
зборів з 17. січня 1903. провірив сю справу пе
реслуханим під словом чести зовсім достовірних 
і поважаних сьвідків. Дослівно згідні зізнаня 
тих сьвідків виказали, що о. др. Никола Семе
нів на згаданій проповіди говорив специяльно 
о коломийскій руській ґімназиї і назвав її зде
моралізованою а її учеників « ґ а л ґ а н а м и * ,  
« л а й д а к а м и *  і »л я м п а р  т а м и“, бо вони 
такими мусять бути, наколи їх « п р о ф е с о р и  
є т а к і  с а м і* , та що він уважає дві ґімназиї 
в Коломиї за богато, і що „ н а м  р у с к о ї  ґ ім 
н а з и ї  н е  п о т р е б а " .  Ту проповідь виголосив 
о. др. Никола Семенів в битком наповненій цер
кві міщанами, селянами, робітниками, молодї
жи ю ґімназияльною і деким з тутешної інтелї- 
ґенциї.

В наслідок сего докладно провірепого змі
сту проповіди і обставин, серед яких вона зіста- 
ла виголошена, надзвичайні загальні збори дня 
27. січня 1903. рішили, без дискусиї, о. д-ра 
Николу Семенова виключити з членів тов-а 
„Родина". Коломия, 28. січня 1903. За Виділ: 
АГ. Каратницкий, заст. голови. А. Лепкий, писар.

— З товариств. Виділ Тов-а ім. Котлярсвско- 
го пригадує всім тим, що взяли в розпродаж 
цеголки Тов-а, щоби надсилали зібрані лепти, а

рівнож тим, що мають пушки Тов-а, а є ще їх 
не поотвирали, щоби отворили і готівку при
слали.

Загальні збори тов-а »Руска Бесіда у Льво
ві іменували почестними членами тов-а тепе- 
рішного голову тов-а проф. Володимира Шухе- 
вича і ем. директора гі. Олександра Борков- 
ского.

Загальні збори тов. «Шкільна поміч* в 
С т а н и с з а в о в і  відбудуть ся дня 2. н. ст. лю
того с. р. о 5. год. з полудня зі звичайним 
дневним порядком в комнатах «Рускої Бесіди* 
при ул. Собіского ч. 28. — Видгл.

— Забави. Руско-народні товариства в С т р и ю  
уряджують ві вторник дня 17. лютого н. ст. 
1903. в сали «Народного Дому* одинокий вечер 
з танцями. Вступ на салю 2 К. Ґалєрия нуме
рована 2 К. Стрій для иань вечерковий для па
нів балевий. Початок о 8. годині вечером. — 
За комітет: Іван Вахняннн, др. В. Антоневич, 
Ів. Ганас.

— Краєвий маршалок ґр. Андрій ГІотоцкий ви
їхав вчева до Відня в урядових справах, і в чет
вер буде на авдиєнциї у цісаря.

—  Вісти з Буковини. На чернонецкий універ
ситет записало ся в сім курсі 177 нових слуха
чів: на богословіє 26, на права 96, а на фільо- 
софію 56.

Філію І. ґімназиї в Чернівцях мають від 
найблизшого шкільного року перетворити в са
мостійну ґімназию з викладним язиком нїмец- 
ким для головних клас, а румуньским для клас 
рівнобіжних.

Відповідно до соймової ухвали розписав 
краєвий виділ офертову розправу на 14. марця 
в справі будови деревляного моста на Пруті в 
Люди-Горечій.

Кіцманьска рада громадска рішила будува
ти новий будинок для громадского уряду. Ко
шти обчислено на 50.000 К.

Філія тов-а «Руска школа* вВижници ула- 
джує в неділю дня 1. н. ст. лютого с. р. в ка- 
синовій салі у Вашківцях над Черемошом на 
памятку ХЬІІ. роковин смерти Тараса Шевченка 
концерт з отсею проґрамою: І) Вступне слово. 
1. І. Франко-Д. Сїчиньский: Даремпе пісне, му- 
жеский хор. 2. Б. Рубіш: Вязанка з народних 
пісень, смичковий терцет. 3. Д. Млака-С. Вороб- 
кевич: Ах верніте, мужеский хор. 4. Барітонове 
сольо в супроводі фортепяну. 5. Ф. Колесса: Ко
заки в народних піснях, мужеский хор. — II) 6. 
Промова д-ра Осина Маковея. 7. Шевченко-Ко- 
лесса: Іван Підкова, мужеский хор. 8. Декляма- 
ция. 9. Шевченко-0. Роздольский: Сонце захо
дить, мужеский хор. Закінчене. — Ціни місць: 
крісло 2 К, партер 1 К, для селян, міщан і уче
ників 50 сот. Початок точно о 7. год. вечером. 
Дохід призначений на заиомоговий фонд для 
бідної шкільної молодїжи. По концерті відбуде 
ся спільний комерс. За Виділ тов. філії тов. «Ру
ска Щкола* в Вижници: Гриць Никорович, голо
ва. Вернгард Рубіш, писар.

— Пятнистий тиф. У Львові при ул. Сонїганій 
ч. 15 занедужала на пятнистий тиф жена ліка
ря д-ра Гіршгорна з Озїрної коло Золочева. П. 
Гіршгорнова приїхала до Львова лічити ся на 
иншу недугу і замешкала у своїх свояків. По 
чотирох днях побуту у Львові занедужала на 
пятнистий тиф, а заразила ся ним від недужо
го в Озїрній, котрого лічив єї муж і переніс 
бакциля тифу з пациєнта на свою жену.

— Листонос деФравдантом. Львівский суд кар
ний на основі вердикту судиїв присяжних засу
див бувшого листоноса Івана Котлярчука за 
спроневіренє грошей на 5 літ тяжкої вязницї 
заостреної постом раз на місяць, темницею і 
твердим лОжем, що чверть року. Претенсиї скар
бу почтового відослав трибунал на дорогу пра
ва цивільного. По оголошеню вироку роздав ся 
в сали голосний плач жінки і дїтий засудже
ного.

— Іменована і перенесена. Цісар надав віце- 
прокураторови скарбу у Львові, д-рови К. М. Ен- 
ґлеви титул і характер радника двору. — Мінї
стер справ внутрішних покликав старосту К. 
Мільнера з Борщева до намісництва і поручив 
управу староства в Чорткові секретарови Стан. 
Боднареви, в Борщеві стартову комісареви 
Еразм. Вичулковскому, в Городку секретарови 
Сев. Семлерови. — Намісник іменував концепі- 
стів: Йос. Іпогорского-Ленкевича, Стан. Подвінь- 
ского, д ра Брон. Квятковского, Евг. Фрідберґа 
і Андр. Гофмана повітовими комісарами, укін- 
чених політехніків Здзїсл. Вархаловского і Стан. 
Вавжковпча адюнктами будівництва, а переніс 
комісара 3. Карасїньского з Нового Санча до 
Ряшева, практ. конц. Ант. Носля з Ліська до 
Городка і Стан. Волиньского зі Львова до Лї- 
ська і практ. будівництва Фр. Ґузякевича зі 
Львова до Нїска.

— Загадочна смерть Причини смерти Вель- 
кера в готели «Під брідскою зелїзницею* у

Публична Галя Авкцийна
Львів, пасаж Міколяша. Заведене буде отворене в найблизших днях. 
Істнуюче вже бюро уділяє всяких інформаций і приймає порученя 
продажі і купна предметів В просторих салях буде створена постійна 
вистава надісланих на продажу річий Публичні лїцитациї на меблі, 

образи, дивани, дорогоцїнности, повози, домові знаряди, фортепяни, машини і т. д.
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Львові доси ще не вияснейо, хоч арештовано 
на зелїзничім двірци Врбу, товариша помершо- 
го. При слідстві Врба зізнав, що нічого не знає 
про смерть Велькера, бо коли він вийшов з до
му, Велькер ще жив. При Врбі найдено чотири 
либти; два з них написав він сам до брата ідо  
одної дівчини, а два листи Велькер: до батька 
і до якоїсь дівчини. Звідки взяли ся при нїм сї 
листи, він не міг пояснити. Дальші зізнаня 
арештованого були неясні і суперечні, тому за- 
держано єго в арештї.

— Дзірска аФера. З Дрездна доносять: Вчера 
зібрав ся на засїданє окремий трибунал, склика
ний в справі розводу наелїдника саксоньского 
престола з кн. Люізою. По отвореню засїданя 
голова трибуналу відчитав письмо короля, в я- 
кім король зрікає ся уступу 9. свого розпоря- 
дженя що-до скликаня сего трибуналу. В 9. у- 
Ступі король застеріг собі, що вирок трибуналу 
перед публичним оголошенєм має ся єму пред- 
ложити. В виду сего вирок буде сейчас право- 
сильний і поданий до публичної відомости. На
ради трибуналу були спершу явні, а опісля тай
ні. По переслуханю сьвідків, а між ними охмай- 
стра двора Пімплїнґа, охмайстринї Фріч і комі
сари полїциї — відрочено розправу до дня 11. 
лютого.

З  Ментони доносять, що кн. Люіза і Жірон 
мають в сих днях перейти иа протестантизм.

Оголошене в вчерешній ЛУіепег УЛ&. відо
бране кн. Люізї всіх прав і титулів викликало у 
Відни велику сензацию, бо се є перший случай 
виелїмінуваня архикнягинї з цїсарского дому. 
Насуває ся питане, якого назвища буде уживати 
кн. Люіза до часу свого вінчаня з Жіроном.?

— Три самоубійства. Від 1. до 27. с. м. застрі
лило ся трех вояків в перемискім корпусї. По- 
слїдне самоубійство сповнив вояк, ЩО стояв дня 
27. с. м. на сторожи при війсковій стрільнйци в Пи- 
куличах. Причина смерти, як звичайно, незві- 
сна. В минулім році було в перемискім корпусї 
65 самоубійств — послїдне дня 23. грудня.

— Вода для Львова В львівскім магістраті у- 
хвалено побудувати другий резервовий водопро
від з Волі Добростаньскої до Львова. Потрібний 
на то фонд має зібрати ся тим способом, що

кождорічний чистий зиск відкладав би ся на 
ту ціль.

— Страшний пожар. В заведеню для бежевіль- 
них в Льондонї вибухнув огонь і знищив ліве 
крило будинку, призначене для женщин. В огни 
згоріло 53 осоіб.

— Засуджене Ротшільда. Один з нариских по- 
лїцийних судів засудив барона Ротшільда за 
кількаразове переступлене приписів їзди само
ходом на три дни арешту і 20 фр. гривни. Під
час процесу Ротшільд перебував в Льондонї, де 
виголосив відчит »про їзду самоходом*.

— З Дирекциї зелїзниць держ. у Львові. До
стана і уставлене рогачок на шляху Львів-Сам- 
бір зелїзницї державної Львів-Самбір-галицко- 
угорска границя. — Повисшу доставу передала 
ц. к. Дирекция будови зелїзниць у Відни на 
підставі вислїду переведеної дня ЗО. грудня 
1902 розправи офертової фірмі Стефан Ґец і 
Сини у Відни.

— Вісти з переписної єпархії. Катехитом шкіл 
народних в Дрогобича іменований о. Евген Куль- 
чицкий. — Від конкурсового іспиту звільнені 
оо.: Гервазий Царевич і Мих. Сливиньский. — 
Новопоставлені пресвітери одержали посади: 
Ляврентий Левицкий в Сяноцї, Мих. Комарниц- 
кий при кат. церкві в Перемишли, Мир. Усцкий 
в Никловичах, Волод. Венгринович в Добровля- 
нах, Волод. Гамерский в Зїболках і Сгеф. До- 
рош в Кунинї. — Намісництво предложило до- 
тацию з релігійного фонда на дальший один рік 
для ирив. сотрудників в Волощи і Ванївцї.

Наука, штука, література.

— Репертуар Львівскої Фільгармонїї. В субо
ту дня 31. січня великий концерт фільгармо- 
нїчний при співучасті! Франца Ііаваля, ц. к. над- 
ворного сьпівака, і дамского квартета Сольдат- 
Реґер. — Гіроґрама: І. 1. Ришард Штравс: »Лю- 

| бовна сцена» з опери «РеиегєпоПі*. 2. Мозарт: 
І Квартет А-іІиг, відограє квартет Сольдат-Реґер

і т. д. 3. а) Пучінї: Ария з опери »ВоЬ6те«, б) 
Томас: Ария з опери «Мірщоп*. відсьпіває в тов. 
орхестри Фр. Наваль. — II. 1. Ґріґ: »Реег (Їуп1«, 
Світа II., а) Танець арабский, б) ІІіснь Сальвей- 
гі. 2. а) Спор: АОа^іо, б) У іеих іетр : Інтродук- 
ция і рондо Е сіиг, відограють Сольдат-Реґер і 
т. д. — III. 1. Бетговен: Квартет С-то11 відо
грає квартет Сольдат-Реґер. 2. Пісні, відсьиі- 
ває Наваль. — Початок виїмково о год. ^ 7  ве- 
чером.

Т е л е г р а м и .
Відень, 29. січня. Голова молодоческого 

клюбу п. Пацак, має зречи ся головства і зло
жити посольский мандат, з причини зростаючо
го в клюбі впливу радикалів.

Рим, 29. січня. На дні від 20. лютого до 5.. 
марця, с. є на час замкненя папского ювилея, 
заповіджено ту великі торжества і обходи.

Льондон, 29. січня. Баііу ТеІе^гарЬ доно
сить, що б. президент Трансвалю, Кріґер, вніс 
просьбу о дозвіл на поворот до полудневої А- 
фрики.

Білгород, 29. січня. Поїзд з Нішу, яким 
їхав президент міністрів Вінкар Маркович і мГ- 
нїсгер внутрішних справ, зударив ся при вїздї 
на стацию з пересуваними ваґонами. През. мін. 
Маркович легко ранений.

Відень, 29. січня. Страйк кравців почасти 
покінчив ся, бо на 29 інтересованих фірм 26 
приняло предложену їм тарифу, а кравецкі по
мічники заняті у них, повернули до праці.

Чікаґо, 29. січня. Мілїонер Рокефелєр при
значив 7 мілїонів долярів нагороди для того, 
хто винайде лік на чахотку.

Париж, 29. січня. Помер ту композитор 
Альберт Плянкетт, автор „Дзвонів з Корневіль"
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Товариство взаїмі.их обезпечень

2>}<3сяігр” ДІМ
,ГІРОСЬВІТИ“

одиноке руске товариство асекурацийне, засноване в 1892. р

обезпечає будинки, движимости, збіже і пашу против шкід огневих, побирає умірковану 
оплату премій, а чистий зиск т. є надвишку з оплат розділяє межи членів яко звороти; 

в послїдних трех літах виносив зворот 8%.

виплачує шкоди дуже скоро а оцінку шкід переводить разом з деле
гатом і місцевими членами. За  10 літ виплатив 6.064 відшкодовань 
в сумі 3,187.258 К.
поліси приймають при позичках Банк краєвий і каси ощадности.
посередничить при обезпеченях на житє в краківскім Товаристві, від
ступає часть провізні з таких обезнечень на рускі добродійні цїли: 
длятого на житє треба обезпечати ся тілько через «Дністер*.
фонди виносять з кінцем 1902. р. 838.364 К і всі уміщені в цінних 
паперах пупілярних.
уділяє аґенциї селянам особливо там, де єще не роблять дотеперішні 
аґенти.
агенти заробили вже 432 тисячів корон провізні.

Я ДНЇСТЕРЦ ДНІСТРА

N ДНЇСТЕР
ДНІСТРА 

|  ДНЇСТЕР
ДНІСТРА

Читайте! !итаите:

Повне в и ®  Творів ТАРАСА ШЕВЧЕНКА
коштує лише 2 корони!

Товариство „Просьвіти“ бажаючи, щоби в 
кождій руській хаті находили ся Твори Тараса 
Шевченка, видано сими днями найдешевший 
збірник сих творів п. з. „ПОЕЗИІ Т. ШЕВЧЕНКА". 
Книжка, оправлена в полотно з золоченими ви. 
тисками, може бути найгарнїйшою окрасою ру
ських хат. Папір велїновий, формат на взір єв
ропейських кляспків, сторін 698.

При замовленні 10 прим, даємо 10% опу- 
сту. Висилає ся тілько за надіслапєм 2 кор. ЗО 
сот. на адресу: КАНЦЕЛЯРИЯ «ПРОСЬВІТИ* у 
ЛЬВОВІ (Ринок ч. 10.).

Начерки
Олекси Кузьми

І. том

І
І
ІиN
І

можна набувати в Ставро- 
пигійскій Книгарні! у Львові 
по цїнї 2 К за гарно оправл. 
примірник, (з почт. иересил. 

о 45 сот. більше).

„Тревоги автора і видавнича"
(гумористична подія з натури)

0. Я. Кониського
можна набувати в Адмінїстрациї «Руслана* та 

в обох руських книгарнях у Львові.
Ціна примірника на велїновім папери ви

носить всего ЗО сот. (з почтовою пересилкою 
35 сот.).

С О ІО З Ш ІМ  Егпеєіа ТЬогпа
у Львові, в пасажи „ГЕРКАНА“  ул. Сснїшна 

від 23. січня до 15. лютого 1903 
Найліпша доси програма.

При співучасти війскової музики 30. п. п.
I. 1) Увертура. Реклямоґраф. 2) Братя Лог- 

сІасЬе, гімнастики на потрійнім реку. 3) Комічний 
виступ всіх кльовнів. 4) 1УІ8Г. Сауаіегіе, мімік. 5) 
АЙ08, сальоновий атлет. 6) іуєпєг і Оиіпїііі, іспань- 
скі дуетисти. 7) Балет з живими образами. 8) 
Моссіа, знаменитий комік італїйский. 9) Сестри 
Иогопа, тресовані папугаї. 10) Атеньский квартет. 
11) Тгіо Рійагсіі, комічні акробати.

II. 12) Орхестра. 13) Дружина Магпііг-Ма- 
пеііо, еквілібристи. 14) Веллчезне потпурі, зло
жене з 7 точок. 15) Коссо, італїйский мандолі
ніст. 16) ІУІІ88 АгпІ8ІІ8, найліпша сальонова атлєт- 
ка. 17) Магіетоівеїіе СаІаЬгіпі, італїйска сьпівачка. 
18) 6 Иегаійез, ексцентричні тансерки. 19) Ко
мічний виступ кльовнів Вігі і Кірро. 20) Ьеопі- 
сіаз. 21) Американьский біоскоп. 22) Марш.

Що дня о 8. год. вечером велике предста
влене. В неділю і сьвята два представлена. Шо 
нятницї Нідії-ІЛе представлене. Білєти вчаснїй- 
ше можна замовляти і набути в конторі Пльона
ри ул. Кароля Людвика ч. 9. V Львові.

НАКЛАДОМ ХОИНАЦКОГО.
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траГедия з другої половини XVI віну в 5 актах.

Ц'іна І К.
Х| Ще з р. 1891 прихильно оцінена рефе

.>», рентом краєвого драматичною конкурсу, ,Х|
Хґ др. Евг. Олесницким, а відтак перероб- X?

« 4  лена наново, ся драма відзначає ся X 
|Х[' скондензованою акциєю, трогаючимн сце- X* 

нами і вірними характерами на тлї ,х , 
)і історичною чольориту. Тому і в читашо х  

ЬА не тратить зого вражіня Ь<»
'Хї Набути в Ставропіігіііскій книгарні! ,Х*
М  V Львові
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Видає і відповідає за редакцию Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шийковского.


