
Ч. 67. Львів, Субота дня 22. марця (4 . цьвітня)’ 1903. Річник VII.

Передплата
в» >РУ СЛАНА» виносить: 

в Австриї:
ва пїлпГі рік . 20 кор.
ва пів року 10 кор,* 1
на чверть року . о кор.
иг. місяць . Г70 кор.

За границею:
ва цілий рік 16 рублів

або 36 франків 
ва пів року . . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 16 сот.

► Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милоств і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска < — 3 Р у сл ан о в и х  псальмів М. ПІашкевича.

Виходить у Львові що дна 
крім неділь 1 руских сьвят 
о 54, год. пополудня

Редакция, адмінТстрация і
експедиция >Руслана« під ч. 1, 
пл.Дом6ровского(Хорунщини).Екс-
педиция місцева в Аґенциї Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по цї'нї 
20 с. від стрі"ки, а в ►Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесевя по 
ЗО с. від стрічки.

ослабнуть і щезнуть. Щож стало ся ? Мо
сквофіли —  не тільки не ослабли і не ще
зли, але з підмогою консолїдацнї скріпили 
ся так, що они поганяли народовцями, а 
нині грають головну ролю в руйновашо 
з трудом осягнених шкіл і інституций, в 
дальшім ослаблюваню народно-руского та
бору переносинами руских урядників і 
учителів на Мазури з підмогою добре зор
ганізованого денунцияторства, якому радо 
дають послух правительствєнні класти. А 
коли »Дїлу« сором до сего признати ся і 
коли оно псе виправдує польскою гакатою 
(н. нр. про Малицку), то нехай перегляне 
недавні річники власні, нехай поінформує 
сн у члена національно-демократичної орга
нізацій о. Стефановпча, нехай прочитає 
собі новинку »Ґалїчанїна*, в якій так гар
но висьпівав »заслуги п. Малнцкої* (се 
якби прямо відписане із денунцияциї до 
староства станиславівского), а тоді пере
стане вивертати правду горі дном, тоді не 
буде обертати кота хвостом, о що іменно 
нас посуджує.

А тепер ще кілька слів про наші за
мітки про руску социяльну демокрацию. 
»Дїло« придержує ся вельми нещасливої 
методи прибільшувана того, що дрібне або 
немногозначне, а малоьажекя того, що не
маловажне, хоч єму немиле. Так свого ча
су »Дїло« розписувало ся про те широко, 
що москвофіли вже на ладан дишать, а 
тимчасом стало ся инакше, наступило се, 
що ми заповідали, що консолідацня скрі
пить москвофілів і підорве народовців. По- 
дібно-ж і тепер вмовляє в нас »Дїло«, що 
ми винесли до великого значіня дрібоньку 
партию социяльно-демократичну, якій оно 
не признає ніякої ваги. Однак сего не за
перечить »Дїло«, що страйкова аґітация 
вела ся головно і переважно социяльно- 
демократичними елементами, так само, як 
і академічна сецесия (недавно >Дїло« само 
признало ся, що социяльна демократія 
опанувала академічну молодїж і звела се- 
цесию до соромного вислїду). Тепер же 
беруть цілу роботу в свої руки: Вітик, Ме- 
лень єї согар., а коли ми остерігаємо пе
ред такою роботою, то се не для наверта
на води на польский млин, як думає »Дїло«, 
лише длятого, щоби наші х л і б о р о б и  не 
б у л и  о р у д є м  с о ц и н л ь н о - р е в о л ю -  
ц и й н о г о  І н т е р н а ц і о н а л у  для єго ці
лий, бо таким проголосили себе Вітик, 
Ганкевич, Мелень і т. п., а навіть Темниц- 
кий прислав їм телеграму з подібним при
вітом. Певно, що »Дїлу* не мило, що оно 
пускає воду на млин социяльно-демокра- 
тичного Інтернаціоналу, се терпка правда, 
і она коле в очи, але се правда і пожи
вемо тай побачимо, як »Дїлу« поведе ся.

Правда в очи коле.
(Статя надіслана).

( ) Замітки наші з нагоди недавного 
зї'зду т. зв. »україньскої* социяльно-демо- 
кратичної партій у Львові, як і з нагоди 
десятилїтя москвофільско-народовскої кон- 
солїдациї укололи національно-демократичне 
»Дїло« і оно накинуло ся мокрим рядном 
за те на посла Варвіньского. Ми дуже до
бре розуміємо се, що не тілько »Дїлу«, 
котре відбувало всякі політичні переміни,
чи як се говорить ся високим стилем ---
еволюциї, вельми неприємно, коли єму на
гадати, що оно як-раз вступало ся дуже 
ревно за дечим, проти чого нині не менше 
завзято воює. Розуміємо се також, що і 
нинїшному редакторові! »Дїла« не мило, 
що він сегодня мусить боронити принципів, 
які ще так недавно нехтував. Отже коли 
він докоряє послові! Варвіньскому слабонь- 
кою гіамятню, то се в старшім віці не бу- 
ло-б навіть нічого неприродного, наколиб 
п. Варвіньский неодно позабув або невірно 
затямив. Ллє се вельми мусить зачудувати 
кождого, що як-раз теперішний редактор 
»Діла«, о стільки літ молодший п ід  -н: Бар- 
віньского, зложив докази короткої памяти, 
або прямо не хоче признати ся до тих 
засад і поглядів, які ще не так то давно 
проголошував. Він жеж був одним з го
ловних борців сего радикального табору, 
з якого вийшов Микола Ганкевич і єго 
нинішні товариші, що національну ідею 
уважають старою дранкою і в тім дусі 
промовляв свого часу прилюдно на комерсї 
в часі Шевченківских роковин у Львові. 
Опіслн-ж, і се також не так давно, як він 
відбувши дальшу »еволюцию« брав участь 
в консолїдацийній акциї останних виборів. 
Нині ставши головним борцем національно- 
демократичної орґанїзациї і головним ре
дактором єї орґану, очивидно дізнає неми
лого чувства, коли єму пригадає ся сю 
недавну ще минувшину, яка не дуже сьві- 
тле дає сьвідоцтво про політичну консе- 
квенцию і непохитність. Отже щоби від
вернути від себе і свого орґану певного 
рода одвічальність за тамті похибки, нама- 
гає ся вмовити в своїх читачів, що як-раз 
»Руслан«, чи там п. Варвіньский »оберта- 
ють кота хвостом*, що всему тому, що ми 
писали з нагоди зборів социял-демократів 
і консолідації! —  винна »нова ера* (котру 
таки ніхто инший не прокламував, лише 
те саме »Дїло«), що зріст москвофільства 
і радикальної партиї, а тепер єї спадкоєм
ниці социяльно-демократичної треба ііо 
думці »Дїла* приписати >новій ері*, з якою 
в цїлости ідентифікує ся п. Варвіньского, 
і що національну ідею виратував від по- 
гибели теперішний редактор »Дїла«.

Дуже наївні мусїли би бути читачі 
»Дїла«, колиб всему тому йняли віру. 
Вжеж ніхто инший, як головні заступники 
нинїшного національно-демократичного та
бору голосили, що консолїдацию роблять 
на те, щоби москвофілів запрягти до свого 
воза, запевняли не один раз, що наслід
ком і через консолїдацию москвофіли

В осени біжучого року буде обходити наш 
знаменитий композитор, Микола Лисенко 35-лїт- 
ний ювилей енерґічної, неутомимої і плідної дї- 
яльности. Мало є, певно, людий на цілім просто
рі України-Русн, що не знали би голосного іме- 
ни нашого славного Миколи Лисенка. Наділений

Ювилей Миколи Лисенка.

від природи рідким музикальним талан їм, внхо 
ваний серед чаруючої, україньскої сїльскої при
роди, Микола Лисенко, посьвятив ціле своє жи- 
тє і всі свої богаті сили народній пісні і націо
нальній, україньскій музиці. Нї літа науки дале
ко від рідного села (Київ, Харків), далеко навіть 
від України (консерваторки в Липску), нї вплив 
західної (Райнеке і Ріхтер) і великорускої наро
дної музики (Н. А. Рнмекий Корсаков) не в силі 
були винищити живучих, ранних споминів з ди
тячих лїт. Він ніяким чином не міг погодити ся 
з тим, щоби україньска пісня забувала ся і за 
вмирала, і тому, мабуть посьвятив весь свій та
лан і всі свої сили на оброблене народної нісші
і музики.

Виучивши теорию музики взагалі', Микола 
Лисенко старає ся примінитії своє теоретичне 
знане специяльно до україньскої музики. З  під 
єго пера вийшла перша взагалі поважна праця 
по істориї україньскої піснї п. п. ►Характеристи
ка музьїкальньїх особенностей малорусскихт. 
дум-ь н ігЬсень, исполненьїх кобзаремь Остапом 
Вересаем'ь», в якій установлює ріжницї між укра- 
їньскою і великорускою иіснию і виповідає но
вий, оригінальний погляд на україньску пісню. 
Глубоке теоретичне образованє і поважне виучу
ване україньскої музики і піснії, були причиною 
сего, що Лисенко, яко етноґраф-музик заняв, без 
сумніву, перше місце в раді збирачів пісень. 
Знавці і специялїсти клонять голову перед єго 
незвичайною працею і таланом, вказуючи на ве
личезний материял, який зібрав Лисенко в ше
сти томах «Збірників Україньских пісень». (По
рівняй: «Корифей укр. сценьї» стр. 109, «Русская 
музьїк. газета» 1900 р-. №•. 12).

Та Лисенко не обмежив ся на дїяльности 
музика-етноґрафа. Єго богаті з природи, розвиті 
поважним музикальним образованєм, творчі си
ли, вимагали для себе полету, хотіли проявити 
ся в чім небудь оригінальнім. Тому починає Ли
сенко обробляти україньскі мельодиї на хори в 
супронодї фортеияна, в яких виявляє богато та
лану і знаня хорового сьпіву. Доси видав Ліщен
ко одинайцять збірвиків таких хоральних сьпівів 
(разом 110 пісень).

Вповнї оригінальним стає Лисенко в чоти- 
юх онерах: «Різдвяна ніч», »Тарас Бульба», «Зи
ма і весна» і «Сафо«; в оперетах: »Чорноморцї«, 
«Наталка Полтавка» і в «опері для дїтий»: «Ко
за дереза». Великою популярностию тішать ся 
також єго композициї до творів Шевченка. Без 
пересади можна сказати, що нема нї одного лю
бителя пісень, що не знав би таких творів Ли
сенка, як: «Минають дні», «Ой днїпре!», «Гетьма
ни!», «Ой чого ти почорніло....» «Ой одна я, одна...» 
«У широкую долину...

Годі не згадати також на конець про чи
сленні праці Лисенка з області! фортепянової, а 
навіть орхестральної музики.

Лисенко проникнув глубоко в духа народно
го творчества. Тому і єго власні мельодиї під
ходять часто так близько до народних пісень, 
що їх тяжко від останних відріжнити. Взагалі 
все, що написав Лисенко, носить яркий відзвук 
україньскої народної музики. Ч е р е з  т е  с т а в  
Л и с е н к о ,  в п о в н ім  с е г о  с л о в а  з н а п і 
ню, н а ц і о н а л ь н и м  у к р а ї н ь с к и м  к о м 
п о з и т о р о м ,  н а р о д н и м  с ь п і в а к о м, к о б 
з а р е м  У к р а їн и .

Лисенко являє ся отцем україньскої музики. 
Він, немов би, відкрив єї не лише для Україн
ців, але і для всего цивілізованого сьвіта: він
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показав, як богато незрівнаного музикального 
богатства криє в собі наша україньска пісня; він 
поставив національну, україньску пісню на рівні 
з европейскою, коли взяв з останної сучасну, 
блискучу форму і вложив в неї снецияльно укра- 
їньский зміст. Справедливо порівнують деякі кри
тики діяльність Лисенка з дїяльностию Шевчен
ка. Що зробив для україньскої поезиї Шевченко, 
те саме здїлав для україньскої національної му
зики Микола Лисенко. Шевченко бачив славу 
України в народній пісни і своїм віщим словом 
приповів, що «наша дума, наша пісня не вмре, 
не загине»;Лисенко виказав своїми творами, що 
наша пісня не вмерла, не загинула...

Довголїтна праця Лисенка всім відома. Мо
жна проте думати, ще сегорічний ювилей компо
зитора буде достойно відпразнований. Посеред 
почитателїв таланту Лисенка повстала гадка, що
би в день ювилею зложичи Ювілятови відпові
дний дар. На сю ціль зібрано вже на Україні 
досить значну суму. Є надія, що численні почп- 
тателї Лисенка по всій рускій землі прилучать 
ся своїми датками до сего дару. Най би сповни
ло ся те, що сказав Шевченко: »Хто грає, того 
знають і дякують люди».

За «Кіевскою Стариною» переповів 
К. 3.

З бразилїйскої України.

Для характеристики діяльності! «делегата» 
п. Стефана Петрицкого в Паранї подаємо отсю 
надіслану нам п. Квасиньским друковану відо
зву, яку підписаний автор розіслав до всіх ви- 
днїйших личностий в Курітибі:

Згапои'пі оЬум'аІеІе, Ьгасіа Роїасу і Ки-
зіпі!

М іезгкат оЬеспіе рггу иі. беггіїо N1*. 82, 
XV сіоти р. К іітсгака, со росіаід Зо риЬІісгпе] 
хсіасіотобсі, а гохгпосгейпіе иргазгаїп о Іазка- 
\Уе м'узіискапіе т о  і є) к г о с і и с і т е ]  з р о -  
XV і е 3 2 і:

Сгу Іо 2 2 а г  Зг об с і, сгу г іакіе)й піеи- 
газаЗпіопеі оЬахуу гогзгегга]^ о т п іе  піекіоггу 
рапохуіе піезім'оггопе ггесгу: іакоЬ ут піе Ьу і 
І е к а г г е т ,  ]акоЬ ут р о З п і е с а !  К и з іп о х с  
р г  ге  с і XV Р о ї а к о т ,  іак оЬ ут и’г о у о  х\’у- 
з і$  р у хуаї р г г е с іх у  к о й с іо іо х х ’ і і р г г е -  
с і XV к з і $ 2 о т ,  дакоЬут т іа і  Ьус Ь е г Ь о і  п і- 
к і е т ,  г а З у к а ї е т  і Ь а ] 3 а т а к д .  ТакісЬ 
рапохх' т іап и із  ІиЗгіе озгсгегсаті і І. р., іа гай 
піе сЬсз \уугу\сас ісЬ ітіеп іа , іепо Й № іа 3 с г§  
з і ^ В о ^ і е т  і р о с 2 с іx V у т і  І и З г т і ,  іе  
З о і а З  піе З а іе т  £ а З п е § о  р о м о З и  Зо іа- 
кіедокоІхсіекЬ^Зг рос1е)ггепіа.

ХУузЦріб рггесім/ кз. К ігу т іе  ихуаіаіет 
з хх’ о і т  о Ь о XV і 32 к і е т ,  §дІу Іепйе ойтіеіії 
зі§ з рг г е с і XV і с г а ї о і е п і и  І о \с а г г у з і а, 
іхх’іегЗг^с р ггу іет , г е  к о й с і о і  с г у п і  г а -  
З о й б  м г з г у з і к і т  х у у т а д а п і о т  с г іо -  
XVІека; іесіпак з^сігд, іе  и г у з і ^ р і е п іе  р г г е -  
с і \ * і е З п е т и  к з і ^ З г и ,  а сЬосіайЬу патоеі 
р г  ге  с і XV м г з г у з і к і т  В а г у 1і а п о т ,  піе іезі 
)ез2С2е г п а т і е п і е т  и з р о з о Ь і е п і а  г е ї і  
£ Ї.)пе£О .

XV оЗегхуіе зх\'О]еі Зо к о ї о п і з і о м ' ги- 
в к іс Ь  г а с і ц с а т  іс Ь  З о  XV у І г XV а п і а 
рггу зхуо)єі х у і е г г е  к а ї о і і с к і е і  і Зо з г е -  
г г е п і а  о 6 XV і а І у, пі^Зу гай піе т і а і е т  па 
т у й І і р о З з г с г и х у а б  І и З  г и з к і  р г г е -  
с і XV Ь г а с і о т  Р о ї а к о т ,  ) а к о і е т  
й у/і асі с г у  і г е й с  осіегхгу; іакоіей п іет а  XV о- 
Зегххче йаЗпеі хугтіапкі о рохх'госіе Зо зіагедо 
к га р  ІиЬ о іакіетй рогогитіепіи ві$ г с. і к. 
копзи іаіет.

Сгу ]езІет  Іекаггет , г а р у ї а і с і е  зЦ 
Йгапоюпі КоЗасу, то ісЬ  расуепібху. XV сгІегесЬ 
тіезі^сасЬ  т і а і е т  ісЬ з е ї к і ,  а піе Ьуіо а п  і 
І е З п е ^ о  х у у р а З к и ,  Ь у т  зі§ піе рогпаї па 
сЬогоЬіе. Біа^пога І. ]. гогрогпапіе сЬогоЬу іезі 
ггесгу па^xVа2піе^82^ і хх*е XVІе1и хуураЗкасЬ паЗ- 
2Х7усгаі исіагііхх'^. ЛУуЬбг Іекагзіхуа іезі гпохуи 
ггесга р г а к і у к і ,  а іе  Іакох^  розіаЗат, йхгіаЗ- 
сгд, то]’е йxVІаЗес1xVа 2 6-1еІ п і е і рг а к  І у кі(!) 
XV з г р і ї  а іи  і е З е  п з к і т  і г  2 - І е І п і е і  
р г а к і у к і  XV з г р і І а 1 и 1 XV о XV з к і т(!).

2 ргухуаіпе) р га к іу к і п а З т іе п іа т  З XV и- 
І е і п і ^  XV С г ег  п е 1 і с у(!), 6 тіезі^сгп^ и
зїуппе^о Зепіузіу XV е Ь хуохх’Іє 3-га ВоЬозієхуі- 
га(!) іако іе і 3-тіезі$с2п$ и Іекагга еигореізкіеі 
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зіаи'у, йр. 3-га Вогузіекіехуісга(’), Ьуіе^о ргоі. 
сЬогбЬ осгпусЬ.

ЗеЗп ет зіохует т а т  хсзгеїкіе хуагипкі ки 
Іети , Ьу піейб р о то с  т о і т  Ь іігп іт, сЬосіай 
Ьу Ьег Зур іоти  Іекагзкіе^о, кіогу рггесіе2 Ь$- 
3<2 т о д і озі^ерщс Зоріего ро паїегу їет м/уисге- 
піи зі«г і$гука Ьгагуїузкіед'о.

XV сеіи паосгпе^о рггекопапіа зіс; о рга- 
хуЗгіхх’ойсі рохууйзгусЬ Іххіегсігеп, хх'уіоіуіет XV 
заіі ^ойсіппеі Зо игуїки риЬ1ісгпеі»о саіу ріік 
йхуіаЗесІху і оЗегху^ Зо коїопізібху гизкісЬ.

К о т іїе і хуіесохуу исЬхуаШ Зпіа 9. Ь. т . ,  Ьу 
пагасід с1е1е§;а16ху гизкісЬ осііоіуб і Іо §Іб\х'піе 
2 Іе] рггусгупу, іе  і г роїзкіе) зігопу пахуоіи)^ 
Зо ххйеси; о ібі рггусЬоЗгі п а т  па туйі, ге Ьу- 
ІоЬу Іо ггесгу роіаЗап^, Ьу оЬа хуієсє оЗЬуІу 
зі§ XV іе З п у т  сгазіе, Ьу хуургасохх'апо хх’зрбіпу 
т е т о г у а і  Зо коп£гези і і. р. Кизіпі т а )$  хурга- 
хх'Згіе оЬгаЗохуас пзЗ зххюіті зресуаіпуті зрга- 
хуаті, іак  пр. паЗ зргаи’з койсіеіп^, паЗ зргахуд 
хууЗаххтіскхуа ^агеїу гизкіеі, іеЗпак т а т у  хуієіє 
зргаху хузрбІпусЬ, кібге І^сгус рохуіппу оЬа ро 
Ь гаіутсге пагоЗу, ^Зу Іуїко сЬ сету , Ьу ргаса 
пазга Ьуїа зкиїесгп^ і хууЗаІпа.

2 рохх’а іа п іе т  
Бг.сі теЛ. Зіе/ап РеІгусТсі

хх’ КигуїуЬіе, гиа 8еггі1о Мг. 82
12|ХІ. 1902.

З широкого сьвіта.
П р о г н а н е  м о  н а ш и х  ч и н і в  з Фраи- 

циї стало вже готовим фактом, а париска рада 
міністрів нриняла вже ухвалу що-до способів, 
якими має ся се перевести. Тим монастирям, 
яким палата відмовила затвердженя, або які о 
се не старали ся, донесе насамперед правигель- 
ство урядово, що їх мають прогнати. Відтак мі- 
нїстер видасть наказ судам, щоби приготовили 
ся до вкроченя на випадок, колиб який мона
стир не хотів уступити, та щоби установили лі
квідаторів на монастиреві маєтности. Виїмку 
будуть становити монастирі, які удержують 
школи, а се тому, що фінанси Франциї не по 
дужали би утворенго стілько державних шкіл, 
щоби помістити всіх учеників, які образують ся 
в конґреґацийних школах. Отже правительство 
ще при тім числить на почуте обовязку мона
стирів, що не покинуть шкіл, доки лише будуть 
могли працювати, а пізнїйше, коли держава здо
буде власні школи, вигонить їх без ваганя. Ра
дикальна етика позволяє користати з чиєї праці 
доти, коли можна буде позбути ся єго. А до сеї 
нори позволяє ласкаво заступати державу »отру- 
тникам молодих умів», як називають монахів 
прихильники ославленого »бльоку«.

П а н г е р м а н і з м  н а  У г о р щ и н і  став 
предметом брошури н. Октавіяна Ганґіяя з Ко- 
льошвару. Є се наче відповідь на промову ґр. 
Більова в нїмецкім парламенті', в якій канцлер 
старав ся заспокоїти олінїю Угорщини, виказу
ючи плятонїчні цїхи тамошного пангерманізму. 
Проф. Ганґіяй, на підставі документів, предста
вляє небезпечність, яким грозить пангерманізм 
не лише Угорщині, але цілій Европі. Однак там 
іде о квестию супремациї, а на Угорщині є се 
квестия істнованя основ держави. Пангерманізм 
се не »полїтикованє при пиві», а сильна орґаяї- 
зация, до якої належать найвиднїйші личности 
публичного житя в Угорщині. Нїмецкий парла
мент числить не менше, як 50 послів, які отвер- 
то признають ся до панґерманьских стремлїнь. 
Межи членами »Всенїмецкого Союза» находить 
ся богато висших офіцирів, а правительство не 
лише потуряє сему, але само бере чинну участь 
в сім руху. В нїмецких школах поручають 
книжки з ианґерманьскими тенденциями, мани, 
сьпіванники і т. д. У відношеню до Австриї 
панГерманьский рух є іредентистичним, а сила 
єго є велика, коли „8сЬи1хтегеіп“ і „АПсіеиІзсЬег 
УегЬапс1“ числять 55.000 членів. Угорека праса 
прихильно витає брошуру проф. Ганґіяя і ста- 
рає ся на неї звернути увагу як найширших 
кругів угорскої суспільности.

П ро  з р а н е н е  р о с и й с к о г о  к о н с у л и  
Чербина в Митровицї доносять з Царгороду: Пі
сля відпертя альбаньского нападу, онодї о год. 
пів до 5. пополуднії, оглядав консуль в товари
стві жандарма і комісари полїциї лінію оборони, 
зглядно атаку. Коли зблизили ся до порохового

магазину, альбаньский піхотинець Ібрагім, який 
стояв там на варті, стрілив до консули і ранив 
єго в плечі. Ібрагім стріляв відтак до жандар
ма, який станув в обороні консули, але не вці
лив єго. Тоді надбігли турецкі жовніри і кіль
кома стрілами повалили напасника, завдаючи 
ему тяжкі рани. Сейчас прибув комендант Ми
тровицї і поручив перенести консули до консу- 
ляту. Напасник непритомний. Один з єго това
ришів сказав, що Ібрагім стріляв до консули, бо 
при атаку на Митровицю Ібрагім стратив одно
го зі своїх крівняків, а вину сего нападу припи
сував консулеви. Амбасадор Зіновєв доніс про 
подію до Петербурга. Вчера перед полуднем Ге
неральний секретар міністерства внутрішних 
справ і великий везир явили ся з иорученя 
султана у амбасадора Зіновєва і просили о про- 
щанє. Рівночасно запевнили, що султан видасть 
енерГічні заряджена задля привернена спокою. 
Найвисша команда інспекцийна ухвалила цілу 
акцию против Альбанцїв віддати Шемті-баши.

Н  О В И И К ІТ.

— Календар. В с у б о т у :  руско-кат. Васи- 
лин; рим.-кат. Ізидора. — В н е д іл ю :  руско- 
кат Нїкона, Лідії; рим.-кат. Вінкентия.

— ВІД АДМІНІСТРАЦІЇ!. При зміні' кварталу про
симо наших Вп. Передплатників о скоре відновле
не передплати, зглядно о вирівнанє залеглостий. 
бо будемо приневолені застановити довжникам 
дальшу висилку часописи.

— З Тов-а ім. Котляревского у Львові. Проф. 
др. Щурат відчитає в неділю дня 5. с. м. в са- 
ли тов-а „Академічна Громада" (Ринок ч. 10,
І пов.) власний переклад драматичної штуки 
« Б ід н и й  Г а й н р іх »  Гергарда Гавтмана. По
чаток відчиту о 5 Ч2 год. вечером. Вступ віль
ний. О численну участь просить — Виділ.

— З Бережан. Загальні збори «Бонна» відбу
дуть ся дня 9. цьвітня о 6. год. вечером в льо- 
кали товариства.

— З Винник. «Жовківска Руска Рада» скликує 
віче на день 9. с. м. о 10. год. в сали Руск’ої 
ради в Винниках.

— Із Стрия. При доповняючім виборі одного 
члена повітової ради з сїльских громад вибрано 
о. Ігнатия Юхновича, декана в Корчинї.

— На Мазури! Дирекция ночт і телеграфів 
перенесла старшого офіцияла почтового, Юрия 
Гнатюка з Коломиї до Кракова.

— З Тов а св. Петра. Парох Підберезець о. Ев- 
ген Шухевич жертвував в користь Тов-а св. Пе
тра 100 К, а то 50 К від себе а 50 К від гро
мади Підберезцї. Виділ Товариства вписавши 
щедрих жертводавців в члени основателї, скла
дає їм сею дорогою сердечну подяку з жела- 
нєм, щоби в сліди патріотичної громади Підбе
резцї, котра перша вступила в члени Товари
ства, вступили небавом всі ирочі громади нашої 
церковної провінциї і то в своїм власнім інте
ресі, так як они при будові церков є найбільше 
інтересовані.

— Нові повіти помірові. Міністерство скарбу 
утворить від 1. мая с. р. нові новіти помірові в 
отсих місцевостях: Буківско, Чорний Дунаєць, 
Дукля, Коростєнко, Монастириска, Мшана долї- 
шна, Риманін, Старасіль, Тисьмениця, Угнів, Збо
рів і Журавно.

— Скарбківска Фондация в Жабю, як говорять, 
має перейти на власність держави в дорозі ку- 
нна. Добра в Ж абю виносять понад 25.000 мор
гів лісів.

— „Руский Селянин". Таким іменем охрестили 
Поляки свій орган, що почав виходити у Львові 
під покровом Бгіенпік-а роїзк-ого, а під редак- 
циєю одного прогнаного сотрудника «Діла». Від- 
вічальним редактором сего польского двоти- 
жневника, печатаного рускими буквами, є Поляк, 
властитель друкарні п. Ґольоб. Політичний на
прям сего псевдо-»Руского Селянина* нічим не 
ріжнить ся від напряму єго сотворителя „Бгіеп- 
пік-а р.“ Ріжнить їх лише мова і букви. Як ци
ган свої діти, так і Огіеппік не забув погла
дити по головці свого синочка, називаючи єго 
зі скромности лише «симпатичним», розуміє ся, 
подавши перед тим єго зміст і деякі цитати. 
Лихого впливу »Р. С.« на наших селян мати не 
може, бо кождий письменний мужик має на 
стілько здорового розуму, що не дасть спіймати 
ся на гакатистично польску вудочку, хотяй би 
на ній засаджено навіть і брилянт — фалшивий.

— Смерть польского авантурника. При оно- 
дїшних перегонах автомобілів з Нікеї до Ляту- 
дре самоїзд ґр. Зборовского на першім закруті 
ударив в скалу і розбив ся. Ґр. Зборовский’ і 
моторовий, барон Палянє, згинули н ам ісц и зроз- 
торощеними черепами. Перегони перервано. На 
сім самім місци згинув перед двома роками а в 
томобіліст Бавер.

— Смерть наслідком углика. До загального
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шниталя у Львові привезено з Білки шляхот- 
скої недужого селянина ІІосифа Біґа. Недужий 
помер тої самої ночи, як стверджено, на углик, 
задля чого похоронено єго сейчас.

— Кровавий шлях В ночи з вторника на се
реду тягаровии поїзд віз кільканацять вагонів 
рогатої худоби в напрямі зі Львова до Крако
ва. Стіни одного ваґона були старі і поломали 
ся під напором волів. Наслідком сего 8 волів 
один по другім випали на шлях під колеса по 
їзду межи Перемишлем а Журавицею. Заміче
но се аж на стациї Журавиця, коли поелїдний 
віл вискочив з розбитого вагона.

— Супружа траґедия в домі Ореста Черкав- 
ского, про що ми вчера коротко згадали, пред
ставляв ся в сьвітлї урядового слідства ось як: 
Орест Черкавский, 36 літний мущина, був родом 
Румун з Черновець Батько відумер єго мало- 
літного. Коли Орест п дріс, мати дала єго на на
уку до торговлї, де з часом Черкавский став 
торговельним комісантом і від 7 літ мешкав у 
Львові, іюслїдними часами при ул. Зибликеиича 
ч. 5. Перед пятн місяцями Черкавский подружив 
ся з 21-лїтною дівчиною Кіролїною Чорною, якої 
минувшина не надає ся до прилюдного обгово
рена. Родичі Каролїни давно померли, сестра єі 
жне в Надвірній, а єї брат вояк ЗО. н. п сидить 
в Гарнїз яюоій вязпнцн за дезерцию, крадіж і 
бідну. З  Кдро Гною пізнав ся Черкавский мину
лого року мешкаючи в тій самій каменици ию 
ода, при ул. Сикстускій. Коли иібрав ся з нею, 
она вела дальдіе своє погане жигє поза плечима 
мужа, котрий як комісант не бував часто дома. 
Черкавский замикав жінку в хаті, але се на нї- 
чо не здало ся. Она виривала ся з дому і забі
гала найчастїйше до якогось Недельского. Вкін
ці! по трех місяцях покинула чоловіка таки зов
сім та внеска подане о розвід. Не була цілий 
місяць дома, а коли явила ся в судї, Черкавский 
спонукав єї, щоби відкликала судові кроки і вер
нула з ним до дому. На око було все добре, але 
Черкавский вже тоді рішив ся був на страшне 
діло, бо вже підчас судової розправи мав револь
вер при собі. Позавчера о У. год. вечером зробив 
то, що вже від давна мав ра думці'. В полуднє 
написав лист, пообідав з жінкою, під вечер пі
шов ще на прохід з жінкою, а вечером около 
8 ої години вернув домів. О п в до 9. шелак 
Черкавский служницю до аптики по якийсь лік. 
Нараз коли, сидів з жінкою при столі, виняв 
з кишені револьвер і стрілив два рази до неї, 
і не оглядаючи ся, вибіг до кухнї, замкнув на 
ключ двері від коридоря, вернув назад до комна- 
ти, поклав ся на землю і стрілив собі в праву 
скрань. Черкавска в першій хвили з болю і стра
ху зімліла, але коли надійшла служниця і стала 
добувати ся, она опритомніла, отворнла двері і 
стала кликати на поміч. Зараз збігли ся сусіди, 
почали єї рятувати, завізвали на поміч стацию 
рятункову і дали знати на полїцию. Коли явив 
ся комісар нолїциї Ґуклєр, застав вже Черкав- 
ского неживого, а на бюрку єго листи, з котрих 
один був адресований до єго тети. Лист був на 
писаний по нїмецки, а Черкавский написав в нїм, 
що любив жінку дуже, але нещасливі пригоди 
з нею спонукали єго до кроку розпуки. В ли
с ії  була книжочка каси оіцадности на 500 К, 
призначених на спільний похорон і картки на 
заставлені льоси. Похоронити казав себе в однім 
гробі і один поставити нагробник, а на нїм зо
лоті букви, котрі би вказували на то, що там 
спочиває супружество. По залагодженю формаль- 
ностий перенесено тіло до інститути судової ме 
дицини а Черкавску зовсім притомну відсгавле
но до шпиталю, де єї вчера рано переслухав су
дин слідчий. В полуднє ироф. Зємбіцкий зробив 
-операцию і виняв обі кулї, які застрягли над 
черепом. В виду такого доброго вислїду опера
цій, є надія, що Черкавска буде жити.

— Подяка. Ви. А. Сероічковский, директор 
Тов-а уряд, і сьвящ., жертвував на цїли «Соко
ла» 20 К — а в місце відмовленої Соколам 
субвенциї зібрав Вн. Лев Горбачевский, артист- 
маляр, 4 37 К, за що обом Ви. Панам складаємо 
щиру подяку. — Старшина Сокола.

— Туберкули а сірники Арґентиньске іірави- 
тельство ноборює туберкули при помочи... сірни
ків. Як доносить Доигпаї тесі. <1е Вгихеїіеє, пра- 
вительство продало 8 ’/2 мілїонів коробок сірни
ків з поясненими, як належить стеречи ся перед 
туберкулами.

— Лямпа Молїша. Професор Ганс Молїш в Пра
зі винайшов оригінальну лямпу, якої сьвітло си
ньо-зелене походить від бактерий. Сьвітляні ба- 
ктериї вже давно знано, але ніхто не найшов 
способу, яким би побуджено їх до інтензивного 
сьвітла. Проф. Малїш винайшов такий спосіб і 
демонстрував свою лямпу в науковій академії 
у Відни. Ляміїа складає ся зі скляної кулї, в 
якій містить ся полотно напоєне салїтрою і же- 
лятиною з бактериями. По защіпленю бактерий 
в желятину починають они сьвітити по двох 
днях і сьвітять три тижні, почім сьвітло гасне. 
При лямпі Молїша можна читати дрібний друк 
на віддалене двох метрів. Лямпа надає ся най
ліпше при роботі в фабриках вибухових мате- 
рия.іів, бо сьвітло бактерий є студене.

— Конкурси оголосили: Зверхність громадска

в Ліску на посаду міского ветеринари з річною 
платнею 800 К, з речинцем вношеня подань до 
31. мая с. р.; громадский уряд Бібрки на поса
ду секретаря а заразом контрольора міскої ка
си з платнею 1010 К. Вносити поданя можна 
до дня Зо. с. м.

— Родимці’! Памятайте на бурсу Руского То
вариства педаґоґічного у Львові!

Наука, штука, література.

— Репертуар Руского народного театру у 
Львові в салі »О\\'іагсІ-и« ул. Францїшканьска ч. 7.

Субота, дня 4. цьвітня: « С к а п а н и й  
с ь в іт » , штука в 4 діях В. Оркана, перший раз 
з епільоґом «Ніч».

— З Руского народного театру.
У р и є л ь  А к о с т а .  Вертаючи до вистави 

траґедиї, не будемо переиовідали єї змісту, бо 
она була друкована у наших фейлетонах, а від
так вийшла окремою книжкою Видави. Спілки. 
Предметом траґедиї Ґуцкова є нетолєранция жи
дів супроти лїбералїзму у вірі. Героєм є моло
дий учений Уриє.іь, якого віддав з великим 
темпераментом та з повним артизмом п. Стад- 
ник Воліли би ми бачити в Уриєлю більше за- 
думчивостя, мріяня та поезиї, як сухо-фільосо- 
фічиої тверезості! в мові і ґестикуляциї, — але 
се вже зправа погляду. Єго партнерка и-нї Сло- 
бода-Крушельницка, повитана гучними оплеска
ми публики, завела чимало надїї, покладані на 
«гостинні виступи». До сеї артистки можна при- 
мінити слова притчи про того, що сховав свій 
талант у землю та не збільшивши нічим пові
реного собі капіталу, все чванив ся перед па
ном тим даним собі талантом. Попри сьвітлі 
внішні услівя її ні Слобода Крушельнпцкої, дані 
їй з природи, не слїдно у єї грі найменшого по
ступу: остав той сам деклямацийний, зимний 
тон, давна штивність в рухах і поставі та брак 
виразу лиця, ба навіть давна байдужність на 
зі ерхну обстанову. Хотяй вже там строгої сти- 
льовости не вимагає ся при обставинах нашого 
театру, хоть вистав би тут дешевенький кретон 
по 16 кр. на зладжене стилевої, старонїмецкої 
сукні, але жадати можна більше старанности 
так в уборі, як і у фризурі, бодай... на «гостин
ні виступи».

П. Шеремета не чув ся свобідним в ролі 
лїкаря-фільософа Де Сільви. Попри свою знаме
ниту маску, артист за мало додав характери
стичних цїх добросерному та справедливому ста- 
рикови. Зробив єго штучним і штичним провід
ником, якому ще до того і велику трудність ро
били довгі періоди фільософічних виводів того 
представителя всесьвітної науки. З а  те п. За- 
харчук, як отець Юдити, наложив на себе за 
стару маску, але нпрочім заслужив під кождим 
зглядом на найвисші похвали. Єго гру цїхували 
природність і такт, а вимова сьвідчила про ве
лику інтелїґенцию та вглублепє в гадки автора. 
НТе більше одушевив нас п. Юрчак в своїй ро
лі столїтного Бен-Акіби, бо так під зглядом 
зверхнього вигляду, як і всеї гри був прямо не- 
зрівнаним. Єго креацая не носила цїхи тої по
ваги і катеґоричности, яку їй надає пр. Лєвін- 
ски у віденьскім Вурґтеатрі, але за те була о- 
віяна теплом і сердечностию, яка переконувала 
і полонила. П. Нїжанковский в ролі строгого ра- 
біна Де Сантоса був вповні відповідний, хотяй 
в сцені проклятя за мало викресав з себе ф а
натичної сили, як сего вимагає ситуация.

Остають вкінци поменіні ролі, які не кон
че достроювали ся до артистичної уровіни го
ловних. Передовсім п. Петрович хибно поняв 
постать нареченого Юдити Вен Иохая, якого 
вчинив бридким і несимпатичним, рудоволосим 
шелихвостом. Тимчасом се є постять укладного 
сьвітонця, спритного купця та гладкого молод
ця, який відтручує симлатию Юдити лише сво
єю духовою мірнотою. Вже поминувши дуже 
недбалий стрій сего мілїонера, якому стоять о- 
твором аристократичні палати Парижа і Льон- 
дону, сам спосіб гри артиста не надає ся вза
галі на сцену і псував удачну" цілість представ
лена. — П-нї Оеиповичева, як стапенька матір 
Уриєля, зобразила дуже вдячно єї сліпоту, та 
поза тим вже єї сам зверхний вигляд не надає 
ся на постать, в якій, як то кажуть, тілько «пу
шка духу». Тим то мимо поправної гри арти
стка не змогла викликати пожаданого настрою 
сердечного співчутя. Не мало причинили ся до 
сего заводу і оба єї сини, які не уміли перепи
ти ся хвилею і піддержати єї настрій.

Представлене Уриєля Акости доказало, що 
клясичні штуки можливі на нашій сцені, а на
віть дуже корисні. Так з огляду на публику, як 
і артистів. Клясичні взори драматичної штуки, 
як і ідейний єї предмет ушляхотняють смак 
авдиториї, а заразом ставлять до акторів висілі 
вимоги, подають їм труднїйші завдав я. І ми ба
чили, що більша чазть наших акторів борикала 
ся побідно з тими трудностями. Деяким не ста
ло ще сили і се спонукує нас до кількох за
гальних уваг.

На разі поминемо міміку рук, тіла, лиця,

а лише хочемо звернути свою увагу на виговір. 
Сей є, як ми зазначували кілька разів, надто 
досадний, — аж до неприродности, за мало м о
дульований, а передовсім — особливо в молод
ших ролях — за скорий. За скорий тому бо не 
узгляднює п и с а р с к и х  з н а к і в .  Найважнїй- 
шим і найчастїйшим иисарским знаком є пере
тинка, а як-раз єї за мало узгляднюють наші 
артисти. Перетинка ділить думки, або понятя, 
тому кожда перетинка (з виїмкою втручених 
речень, при яких перша перетинка не має 
жадного значіня) вимагає перестанку. Переста- 
нок на перетинці може навіть бути як найдов
ший, однак не допускає знижена голосу, ба на
віть вимагає незнатного піднесеня. Тим ріжнить 
ся перетинка від точки, яка задержує, як на 
кінцч однопільної думки, або комплексу думок, 
що становлять цілість. Між перетинками можна 
і треба зміняти т е м  по бесїди, щоби она не 
стала монотонною. Важнїйші вискази треба за- 
веїгди висказати повільнїйше, менше важні ле- 
кше і скорше, але ніколи не прискорити так, 
щоби бесіда стала незрозумілою, або слова. Тим 
способом бесіда набирає житя і п л я с т и ч 
н о  с т и.

Писарскі знаки є немов щеблї драбини, по 
яких можна з легкостию перелізти і найдовше 
періодичне положене, які лучають ся особливо 
у фільософічних квестиях, як отеє в Уриєлю. 
Тому, коли Де Сільви «по перше і по друге...» 
має вийти зрозуміло і пластично, треба з най
більшою скрупулятностию перестерігати писар
скі знаки. Те саме дотичить і виголосу в мо
лодших ролях народних штук, у яких артисти 
звичайно говорять за скоро, а властиво за ма
ло роблять нерестанків на нисарских знаках. 
Найліпшою школою поправного виголошена є 
голосне читане дома.

Внїшна сторона представлена представляла 
ся дуже корисно, о скілько були ужиті декора- 
циї Соїоззеит і сьвятиня (в IV акті), визичена 
з жидівского театру. Молитва за сценою і сьпів 
кантора, який відсьиівав по єврейски п. Коссак, 
вийшли дуже настроєво і були справдїшною не
сподіванкою, бо на инших сценах обходять ся 
без сьіііву. Публики було досить; представлене 
перетягнуло ся аж поза 11. годину.

— (—к) В рускім театрі виставлено вчера >3 а- 
І г у б л е н и й  рай » , 5-актовий образ Тогобочного 
'і  Ґольдета. Шкода, що дирекция театру при пе- 
іревозї «лярів» і «пенатів» з Соїоззеит до О ш а- 
2<І-и не загубила сего «раю». Ш тука сама со- 

I бою без вартости, але при добрій грі акторів 
була би викликала яке-таке вражінє. Найліпше 

І віддали свої ролі п. Шеремета, п. Стадник і п. 
Юрчак, з виїмком 4. акту. Ишиі артисти були 
мабуть недиспоновані. Знати було по них якесь 
душевне пригноблене, може наслідком зголоше- 
ної резиґнациї п. Губчака з директури театру. 
Публики явило ся мікроскопійно мало. Яка при
чина сего: чи дощ, чи Тогобочний, чи резиґна- 
ция директора, чи вкінци о-лїтний ювилей «Осно
ви», обходжений вечерком в «Рускій Бесіді», на 
якім, по правді, було щось 10 (десять) осіб — 
се остане нерозвязаною загадкою. Після вче- 
рашного представленя не хочемо підозрівати 
руску публику о бойкотоване свого театру. По
бачимо, як буде завтра на «Скапанім сьвітї».

— Ґустав Малєр у Львові. Концертом сінфо- 
! нічним «Льв. Фільгармонїї» з 2. цьвітня упра
вляв Ґустав Малєр (МаЬІег), директор віденьскої 
цїсарскої опери. В програму входили Бетговена 
Увертура до опери »Лєонара»,*, Берлїоза «Кар
навал римский» і Ваґнера увертура до «Тангай- 
зера». Всі ті твори звісні нам з давнїйших кон
цертів сінфонїчних. Надто представив Малєр і 
свою власну сінфонїю ч. 1. У Відни має Малєр 
від кількох літ слану .знаменитого і енерґічного 

, діриґента оперового. Славу сю виправдав Малєр 
вповні. Іменно увертюра до «Лєонори» Бетгове
на вийшла з під єго батути містерно і плястич- 
но. Берлїоза «Карнавал» увійшов в програму 

1 концерту, позаяк сам Малєр в своїх музичних 
і творах пішов слідом сего первостененного орхе- 
стрального композитора француского. Виконане 
увертури до «Тангайзера» не ріжнило ся богато 
від знаменитих виконань з під батути п. Челянь- 
ского.. Орхестра (доповнена трема С от і) дер
жала ся дуже добре і вирозуміла діриґента все- 
сторонно. Вибагливий директор віденьскої орхе- 
стри був мабуть вповні вдоволений з львівских 
орхестральних сил. Малєр управляє орхестрою 
спокійно, але з житєм і точностию, опертою на 
основній студиї партитури. Фразованя виходять 
клясично, імітациї — дуже наглядно. Мельодия 
і гармонійний уклад контрастують всюди хоро
шо. Малєр входить в душу композициї і веде 
орхестру свобідно в темпах, не нарушаючи рит
му. Сгезсепії а і ііесгезсеті-а ум но обдумані.

В сім концерті виступив Малєр і яко ком
позитор. Сінфонїя єго складаєсь з трех частий
і Ппаїе. Мотиви хоч сам композитор уважає
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їх оригінальними — нагадували частини нам 
принайменше не чужих мельодий. І так прига
дала ся нам в першій части сінфонїї іспаньска 
мандолїната (яку співала колись у Львові слав
на Артб). Друга часть основана на лендлері, по
декуди з ритмом мазуровим. В третій части 
пригадав ся нам звісний канон: «Вгисіег Магііп, 
зсЬІаеїзі сій всЬоп?* і наша пісня »Ти дівчино 
із Подоля», а в кінцевім уступі чули ми зворот 
з пісні «Дівча в сїнех стояло*. Лише три моти
ви видали ся нам специяльно не наслідуваними. 
Опирати сінфонїю на мельодиях народних не е 
с г ітеп  Іезае таіезіа ііз, але се не сьвідчить о 
таланті інвенцийнім. Переведене мотивів в зга
даній сінфонїї заслугує на узнане. Не е оно кла
сичне — в роді Бетовенівских або Мозартів- 
ских обробіток тематичних — але умне. В тім 
напрямі — що-до самої фактури — Малєр мо
же почванити ся ориґінальностию о стілько, о 
скілько всі визначнїйші епіґони Берлїоза, як 
Лїст і Рішард Штравс далеко відскочили від 
класицизму в музиці і суть на скрізь субєктив- 
ними. Під вагою сего субєктивізму (я так від
чуваю, я так чую, я так розумію, я так хочу) 
ломить ся форма і ся архітектонічна лінія, що 
колись знаменувала штуку чи то в будові, чи 
в малярстві, чи в поезиї. Ще ориґінальнїйшим 
забажав бути Малєр в доборі орхестральних 
красок. В єго сінфонїї подибуємо всякі можливі 
комбінації орхестральних інструментів. На тім 
поли е Малєр «еецесіонїсть*. Місцями любує ся 
віденьский композитор (приятель Рішарда Штрав- 
са) в надзвичайних ефектах, що декого можуть 
і сфраповати. Маємо тут на гадці трубки з сор- 
динками і деякі динамічні ефекти.

При сій нагоді пригадуємо собі на спір, 
який постав недавно між францускими а спе
цияльно віденьско - нїмецкими композиторами. 
Звісний француский композитор Ляльо зробив 
Німцям прилюдний заміт, будь то они в найно- 
війших часах не витворили на поли музики ні
чого нового, а наслідують лише »слабенько* 
(«асЬйІегЬаЛ*) Мендельсна, Брамса та Ваґнера, 
або попадають в хиби Лїста і Е. Штравса. На 
сей заміт відповів якийсь безіменний віденьский 
музик, що Німці клясиками своїми (Батом, Ген- 
дльом, Гайденом, Ґлюком, Мозартом, Ветгове- 
ном) а відтак Шуманом, Мендельсоном, Вебером, 
Маєрберсм, Брамсом та Ваґнером поклали твер
ді основи під музику, а нині хвалять ся Брук- 
нером, Ґольдмарком, Робертом Фуксом, Двожа- 
ком (Чехом), Ґріґом (Скандинавцем), Пичінім 
(Італїянцем) та — Малєром. На те одвітив Ля

льо’: «Клясиків нїмецких ми знаємо і поважає
мо, але они давно спочили в домовинах. І епі
ґони їх талановиті суть нам звісні. Але що сьві- 
жого внесли в музику сучасні композитори нї- 
мецкі? Брукнера сінфонїї (править Ляльо) я 
знаю і волю їх ніж сінфонїї Брамса, хоч они 
не коректні. І Ґольдмарк мені не чужий. Але я 
волів би єго не чути, а вірити вам на слово, 
що єго композициї красні. Двожак, Ґріґ та Пу- 
чіні не ваші земляки. Роберт Фукс є автором 
мельодийних творів, але о невеликій стійности. 
Едвард Штравс «переборщує* в музиці ще біль
ше як Лїст а Малєра сінфонїї відзначають ся 
більше довготою, ніж оригінальними мислями*. 
Такий суд видав недавно Француз о сучасній 
нїмецкій музиці. Може він за строгий, але їло 
музика взагалі переживає «сецесию* — се не 
дасть ся заперечити. Мельодия, евфонія і архі
тектоніка в фактурі нидіють або щезають зо
всім під гнетом субєктивізму і нагінки за ефек
тами чи то посредством орхестральних красок 
чи динаміки. Н. В.

— Репертуар Львівскої Фільгармонї.
В суботу, дня 4. цьвітня: великий концерт

фільгармонїчний під управою Ґустава Малєра, ди
ректора ц. к. надворної опери у Відни

Ґріс, 3. цьвітня. Помер ту нині рано кн. 
Евстах Санґушко, б. маршалок і намісник Га
личини, в 60. році житя.

Білгород,ЦЗ. цьвітня. З  Македонії доносять, 
що Туреччина мобілізує нову дивізию армії, аби 
нею здавити ворохобню в Альбанїї.

Кільонїя, 3. цьвітня. Цісар Вільгельм від
’їхав звідси на яхті «Гогенцоллєрн* до Копен- 
гаґи.

Рим, 3. цьвітня. Дневник Саріїаіе доно
сить, що анґлїйский король приїде до Риму від
відати італїйского короля.

Відень, 2. цьвітня При тягненю льосів арх. 
Рудольфа головна виграна 30.000 К упала на с. 
3924 ч. 4; 6.000 К виграла с. 2.064 ч 47; 2.4(0 
К с. 3.922 ч. 25.

Т е л е г р а м и .
Відень, 3. цьвітня. На нинішнім засїдаїпо 

парламенту поставив н. Романчук і тов. нагле 
внесене в справі незаконного ограниченя свобо
ди еміґрациї і відбираня нагоди до праці зі сто
рони галицких властпй.

П. Миколай Василько і тов. вніс інтерпеля- 
цию в справі промов президента кр. суду в Чер
нівцях Кляра і президента вис. кр. суду у 
Львові д ра Тхоржницкого. (Промови дотинать 
справи п. Лупу).

П. Миколай Василько і тов. вніс другу ін- 
терпеляцию в справі виключена висилім судом 
кр. у Львові возьних від управильненя платні 
провізоричних слуг.

Відень, 3. цьвітня. В промисловій комісиї 
парляментарній ведено вчера дальшу дискусию 
над проектом закони проти піяньства.

Будапешт, 3. цьвітня. Обструкция в Угор- 
скім соймі треває дальше. Презид. сойму Аппо- 
нї приняв вчера депутацию, зложену’ з 250 осіб, 
яка вручила ему протест проти війскового за- 
кона.

С 0Ю 38Е ІІМ  Егпезїа ТЬогпа
у Львові, в пасажи „ГЕРМЛНА“ ул. Сснїшна 

Величава проґрама. 
від 1. до 15. цьвітня 1903

при співучасті! війскової музики ЗО. п. п.
1) Увертура. Реклямоґраф. 2) Мария (ІеІ II- 

гаіпо, іспаньска тансерка. 3) Сестри Біззеїу, екві
лібристки. 4) Сагго, черевобесїдник 5) Л. Людви- 
ковский, польский гуморист, і.) Сестри Моиііег. 
подвійне сальтоморталє і а потрійнім дручку. 
Орхестра. 7) Ада? 8) Е. Напзоп і Мізз Зетзу, на 
кружляючих ґльобах. 9) Дружина Огегапі, аме- 
риканьска пантоміна. 10) СЬаиіепас, трансфор
маційна сьпівачка. 11) Американьсний біоскоп: 
Подорож на місяць.

Що дня о 8. год. вечером велике предста
влене. В неділю і сьвята два представлена. Що 
пятницї НідЬ Ьіїе представлене. Білєти вчаснїйше 
можна замовляти і набувати в конторі Пльона 
при ул. Кароля Людвика ч. 9. у Львові.

Розклад поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го мая 1902.
(Приїад і від'їзд поданий після часу середно-европейского).

ПоЇ8Д Поїзд
ПОСІ1 | ос об. до Львова посп. | особ.
приходить
0 годинї

відходить 
о годинї

Безженний сьвященик по
требує образованої жен- 
щ ини до заряду  дому. 
Зголош еня приймає о. Па- 
рох в  Заланові п. Рогатин.

35(7— 10)
аі Львова

І.ЗЬ

220
235

145

6-10
6-20
650
745
7- 40
8- 00 
8-Ю 
8-15 
8-50

1025
1155

1-Ю
1-23

314
440
511
5-35
5-40
5-50

Ніч

1215

8-40
281

6-00
804
912
9-20
9-25
9-50

1003
1002
10-20
10-50
314
8-36

я Кракова, Берлина, Варшави, Відня 
в Чернівців (Іцкан, Галацу), Чорткова 
в Брухович, щод. від 15. мая до 14. вер. вк. 
а Янова
я Підзолочиск, Бродів на дв. Підзамче

„ „ на дв. головний
я Лавочного (Пешту), Калуша, Хирова 
а Сокаля, Гави рускої
в Кракова, Відня, Праги, Берлина 
а Ряшова, Любачева 
а Станпславова (Кересмеве, Потутор) 
а Лавочного, Калуша, Хирова, Борислава 
в Янова
8 Підволочиск, Копичинцїв на дв. Підз.

„ „ на дв. голов.
8 Брухович (15. мая до 14. вер. в нед. і сьв. 
8 Самбора, Стрия, Сколього (1 /5 -3 0  9) 
а Підволочиск (Київа), Бродів на дв. Підз.

,. „ „  иа дв. голов.
а Чернівців, Іцкан 
з  Кракова

в Сокаля, Бехвця і Любачева
з Брухович (15. мая до 14. вер. в нед. і сьв.) 
в Брухович (15. мая до 14. вер. в нед. і сьв.) 
8 Чернівців, Букареш ту
8 Янова (від 1. мая до ЗО. вер. в нед. і сьв.) 
8 Кракова, Відня, Берлина) Ясла, Рогвадова
а Янова (від 1. мая до 15 вер в нед. і сьв.) 
з Підволочиск (Київа) Бродів на д в .1 з.

)) надв. Ги.юв.
а Лавочного (Пешту) Хирова Калуша 
а Тернополя, Грималова на дв. Підзамче

„ на дворець головний

1 55 
2-09

8-30
2-55

2-40

6-25
6-30
643
6-35
8- 40
90 9
9- 15 
9-50

1030
10-40
10-57

1- 25

2- 15

305 
315  
3-26 
з-зс

Н І ч

12-45

251

6-Ю
6-20
6- 30

635
7- Ю 
816
8- 25
9- 00 
9-20

1005
10- 30
11- 00 
11.10 
11-32

4- 15
5- 50

до Сучави, Ж идачева, Кересмеве, Йотутор
до Підволочиск (Київа) Бродів дв. головний 

„ дв. Підвамче
до Лавочного(Пешту) Борислава, Дрогобича 
до Кракова (Відня, Праги), Берлин*
до Лавочного, Хирова, Калуша
до Янова
до Белвця, Сокаля, Любачоа*
до Чернівців, Потутор
до Тернополя, Потутор, дв. Піда.

,» і> гол.
до Яяова від 1. мая до 15. вересня в ае- 

ділю і сьвята
до Брухович від 15 мая 14. вересня 

в неділі і сьвята
до Стрия, Сколього від 1. мая до ЗО. вер. 
до Янова щоденно від 1. мая до ЗО. вер. 
до Брухович щод. від 1. мая до 15. вер. 
до Ряшева, Хирова, Любачева

до Станпславова, Ж идачева
до К ракова (Відня, Берлина, Варшави) 
до Янова від 1. мая до 15. вер. будні дня

а від 16. вер. до ЗО. цьвіт. 1903. щоденно 
до Лавочного (Пешту), Калуша, Хирова 
до Сокаля і Рави рускої
до Брухович (15. мая до 14. вер. в нед. і сьв.) 
до Перемишля
до Підволочиск, Бродів гол. дворець^

„ „ дв. Підвамче
до Янова від 1. мая до 16. вер, в нед. і еьж. 
до Іцкан, Чорткова 
до Кракова, Відня, Варшави, Праги 
ДО ПІДВОЛОЧИСК, БрОДІВ ДВ. ГОЛОВНИЙ

„ „ дв. Підвамче
до Кракова, Відня, Праги, Самбора 
до Брухович від 15. мая до 14. вер. щод.

ЗАМІТКА: Пора нічна числить оя від в години вечором до 5 години 59 мінут рано
Час середно еврогіейский ріжнить ся від часу львівского о 36 мінут, а  іменно 12 год. часу еередно-еврооеХ- 
ского =  12 год. 36 мін. часу львівского. — Бюро інформацийне ц. к. аелїаниць державних (уд. Красіцких Ч. 

5.) уділяв пояснень в справах велїзничих, продав білети всякого рода і розклади Іади.

Всілякі

К У П О Н И
і

вильосовані

цінні папері

виплачує без потрученя 
провізиї або коштів

Контора виміни
ц к. упр. гал. акц.

Б А Н К У
Гіпотечного.

Видає і відповідає за редакцию Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шийковского.


