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Передплата
жа «РУСЛАНА < виносить: 

в Австриї:
п  цілий рік . . 20 кор
■ж пів року . . 10 кор
■ж чверть року . . Е кор
■ж місяць . . 1-70 кор

За границею
■а цілий рік . . 16 рублів 

або 36 франків 
я* пів року . . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 10 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска* — 3 Р у сл ан о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і рускнх СЬВЯІ 

в О'.І] год. пополудня.
Редаицкя, адмінїстрация і 

експедицня «Руслана* під ч. 1. 
пл.Дом6ровсаого(Хорунш,ини).Екс- 
педиппя місцева в Аґенциї С.о- 4 
коловского в пасажі Гавс.мана,

Рукописи ввертає ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклямацні неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по ціні 
20 с. від стрічки, а в Н аді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесена по 
ЗО с. від стрічки.

агаЕ- .̂7чи*аЕггг.=»явияу,?жтяки®а-і'5я«ея

„Політичний лексикон для 
мояодїжи“.

(Дальше*).
II. 10л. Бачиньский уважав потрібним 

сказати молодики «пару слів* також на 
м о с к в о ф і л ь с к у п а р т и  іо, одначе і в 
сій справі не винесе молодїж ясного по
гляду, позаяк єго виводи переважно не 
відповідають дійсним обставинам. Він сам 
признає, що така проява, як москвофіль
ство, ,»сьвідчить о д у ж е  с л а б о  р о з в и 
н е н ім  між загалом і д у ж е  щ е  с л а б о  
в к о р і н е н і м  між наЙяійріиими масами 
даної народносіи н а ц и о н а л ь н і м  по- 
ч у т ю , национальній сьвідомости*. Отже се 
є в дїйсности відреченє від своєї мови і 
народноети наслідком тої слабої сьвідомо- 
сти і баламутства, а не є ніяка партдн. Ллє 
так само хибно думає гі. Б-ий, що м о 
с к в о ф і л ь с т в о  с т р а т и л о  серед укра- 
їньскої сусиільностп в Галичині вже ц і л 
к о м  н а с в о і й давній с и л і  і з н а ч і н ю «, 
що єго »роля в Галичині вже скінчена*, 
що оно »належить до минувшини*. Тпмча- 
сом оно в останних роках підняло було 
знов високо голову, а навіть чимало лю- 
лнй, шо нїбито признавали ся до наро
довців, опинили ся опісля в москвофіль- 
скім таборі, іменно та частина невиразних 
москвофілів, що під плащиком народовства 
бажали добивати ся значіня і становищ.

Невірно представляє п. Юл. Б-ий, мов
би боротьба народовців розбудила і пору
шила москофілів. Навпаки »примирителька 
політика* під копець 80-их років минув- 
шого столїтя в соймі довела до скріплена 
москвофільства до єго регабілїтациї, позаяк

*) див. число 120 „Руслана".

Я Р О Ш Е Н К О .
Історична' повість ОСИІ1А М А К О В Е Я

(нагороджена „Мпхаіїловою преміє ю “ 1905 р.) 

(Дальше).
— І ти не найшов нашої криївки в дубро 

ві? — питав ся Ілаш.
— Бачив я всякі там.
— Нашої ти певно не найшов. Яма була 

но дубі, іцо його виконали з коренем, а я ту 
яму так прикрив з усїх боків, що нїкому-б і на 
гадку не прийшло нас там шукати... корчі тай 
корчі...

— Так виходжу я тоді з дуброви, біжу за 
козаками, дивлю ся, якийсь Турок тілько смик 
попри мене в лїс, а його білий халат на корчах 
зачепив ся. Я до халату чи що се було...

_ Так се ти був, Макуло? Так близько
були ми вже коло себе! Ти знаєш, що се за 
халат? Я тобі зараз його покажу, тілько, щоби 
хто чужий не побачив. Та се тобі шуба в яко
гось баші, золотом шита, соболями підбита.... до
рога така!

— Певно Усейн-баша. загубив, утікаючи. 
Дай спокій. Ілашу! Не показуй, бо хтось іде го
рою. Потім покажеш. 4

— Єе наша добича! Жінки погубили свої 
кацавейки, а я їм за те шубу з баші. Коли вже 
Татари, так нехай будуть Татари! — зажартував 
собі якось смутно Ілаш.

— Чому не їш, Ілашу? — спитав ся Ми
нула.

— В рот не йде. Потім буду їсти.
— Знаєш, я тебе спершу і не спізнав.
— А я тебе. Мабуть через те, що бороди

у нас повиростали.
— Ти цілком на Татарина подобаєш... Мо

же вже й побісурманив ся зовсім?
— Ще не зовсім, але гцо сьвіта побачив — 

то правда.
— Далеко бував? Мені оповідав Кракалїя... 
— Що? він тут?
— Повинен тут бути. Утік від Турків.
— Славний товариш! Мушу його найти...

Ні, братчику, я не потурчив ся, не побісурма
нив ся. Набідував ся я, що правда, та Бог ми
лував, здоровлє було, не подав ся. В Царгородї 
продали мене купцеви і я їздив з його челядию 
верблюдами по всяких Абушерах, Басорах, Шир- 
вонах... по ріжних сторонах. -Що я тоді сьвіта 
побачиз, і не сказати! До самої смертп буде що 
розказувати. Потім сей купець вернув ся в Цар- 
город і номер. Нас, його слуг, знову продали. 
Мене купив чи й так дістав — не знаю — отой 
проклятий потурнак Мехмет, що там за Дністром 
і досі пильнує ясиру. Я вже троха сьвіта поба
чив, по всякому балакати навчив ся, так він 
мене взяв до всякої прислуги: чи по купецько
му ділу чп по хазяйству, до всього Ілуца Мол
дован — так мене там прозвали через те, що 
я з Молдови. — Взяв пін мене і сюди па війну. 
Що робити? Мушу йти. Служу так вірно, що і

народовці після політичної компромітациї 
москвофілів в процесі Ольги Грабар і. На- 
умовича і після моральної компромітациї 
в »сдєлках Рольничо-кредитного Заведена*, 
замісць піти дорогою вказаною Володими
ром Барвіньским в єго передсмертних ста
тях «По процесі* і почати орґанїзацнйну'- 
роботу,, почали входити в компроміси з мо
сквофілами. В часі т. зв. нової ери (1890 
р. і слід.) вправдї зірвали народовці сі ком
проміси, одначе в 1893 о. наново утворили 
к о н с о  л ід  а ци ю, що тривала до 1899 р. 
і нанесла народовцям необчислені шкоди, 
а зрегабілїтукала і скріпила москвофілів, 
видвигнула їх  до значіня р і в н о п р а в н и х  
з а с т у п н и к і в  р у с  к о г о  н а р о д у  в Г а
личині побіч народовців. Се була груба 
політична похибка народовців, котрі під 
окликом опозициї дали ся заманити до 
служби москвофілам і трудили ся для їх 
скріпленя і подвигненя. Над сим не задер
жуємо ся довше, бо свого часу пояснили 
ми широко сі справи. Не без вини тут 
і радикальна партия, котра в опозиційнім 
розмаху проти нової ери, входила також 
в переговори з москвофілами, заманена я- 
кимсь одуром нов'очасної культури і вели- 
корускої национальносг', яка привиджува- 
ла ся радикм^мьм-. иосу^’д молодших -мо
сквофілів, з чого не вилічив ся також і п. 
М. Лозиньский, коли ще у II. Літ. Вістни- 
ку фантазує про витвір нового типу між 
наймолодшим москвофільским поколїнєм. 
Так як н. Юл. Бачиньский у своїм лекси
коні задля боротьби з ^Історичною Поль
щею* забуває про небезпечного хатного 
ворога (москвофільство) і маловажить собі 
єго, він ти.мчасом розвельможує ся в на
шій хаті і намагає ся виперти з власної 
домівки, так взагалі наші політичні кер

маничі в своїй завзятій опозициї проти 
польскої політики або змаловажити москво
фільство або компромісами причиняли ся 
до єго зросту. Тим довели до того, що 
москвофільство як раз подає руку нашим 
противникам до поборювана наших нацио- 
нальних і культурних змагань, нашої на
родної роботи і так Русини в своїй політи
чній і народній боротьбі дістали ся в два 
огні.

Не треба забувати, що москвофіль
ство здобуло собі міцне становище, захо
пивши заздалегідь маловажні рускі інститу
т и  Народний Дім, Ставропігію, Гал. - Рус. 
Матицю вже в тім часі, коли народовці 
ледви почини клали до народної роботи 
і були приневолені все наново творити для 
народного, політичного і культурного роз
витку руского народу. Тимчасом москвофі
ли мали без міри лекшу ролго, бо лише 
неґативну, а маючи в руках такі великі 
і гропіевиті інстнтуциї, зуміли успішно ки- 
ринити і спиняти та на кождім полі пере
бивати позитивну роботу народовців.

На жаль прикладали і деякі народовці 
і радикали руки в своїм заслїпленю опози
ційним до поборювана нїбито опортуні
стичної політики, а в дїйсности вийшло се 
на шкоду самої справи народної (як Нїмеці^ 
каже:£<1а8 Кіпб хупгсіє т і ї  <1ет ВаДо аи§- 
§Є£08&еп). Сеж довело до розриву консолі
дації], але вже тоді коли москвофіли знов 
подвигнули ся і супроти яскравої опози
ція нового стороноицтва национально-де- 
мократичного зуміли надягнути маску кон
серватизму і тим способом стати прави- 
тельственними. Нерозумна боротьба, викли
кана головно з особистих понук, ведена 
в национально-демократичнім і радикаль
нім та социал-демократичнім дневиикар-

в гадку не приходить йому, що мені аби близ- 
ше до дому — втечу. Але ми ідем — ідем, а я 
що придумаю який спосіб утичи, не йде, стра
шно. Або по дорозі війско стріну — ми йшли 
на Степанівцї, понад Прут — не вимину його, а 
коли вимину, то вмру з голоду. У сїй пустині, 
де йди цілий тиждень і не подиблеш села. Так 
прийшов я сюди. Давлю ся, а мій Мехмет — 
начальник над ясиром. Що день приводять йому 
громади людий, а він порядкує. Ходжу я раз 
так поміж бранцями, давлю ся з боку: мати си
дить, а коло неї Роксанда і синок — я а не 
знав, хто се, тілько маму знав. Тут мене серце 
тягне, звитати ся, а тут розум каже: «Гов! стій! 
Сторожа діівить ся! Коли мама в неволі, так ти 
її визволи! Бояв ся я, щоб мама не вчинила 
крику. Була-б зараз скричала: «Сину! сину*! — 
тай Ілуцу Молдована на бік, уже-б. не пустили 
в ясир. Я відскочив, як від ворога.

— Треба було зараз прийти і шепнути мені 
— замітила мати.

— Ага, знаю я вас! Кажу вам, я добре 
зробив, що тоді при Татарах не признав ся, що 
я ваш син. Мені й далі вірили, що я добрий 
слуга, а я вже раз, у заколоті, як перед коза
ками гнали бранців далі в йоле, найшов хвили
ну, коли міг непомітно признати ся до мами. 
Правда, мамо, який ви тоді крик учинили? Я 
до вас: «Пізнаєте мене, мамо?* — а ви: «Го
споди!* тай зараз обіймати мене, аби всі Тата
ри бачили.

— Ну, якжеж не обіймати? Стілько літ н



д в о х  з т и х  ш е с т и  м а ю т ь  б у т и  Р у с и 
ни; 9) двох відпоручників міст Львова і Крако
ва, котрі не можуть бути учителями нідвласни- 
мп Раді шкільній краєвій.

Згаданих під 8) шістьох знатоків заводо
вих шкільництва предкладає кр. Виділ до номі
нациї цїсареви, очивидно не засягаючи опінїї 
анї університетів і політехніки, анї ґімназий і 
реалок, анї учительских семінарий, торговельних 
та промислових шкіл; Сож сї делегати, і м е н о 
в а н і  ц і с а р е м ,  не мають бути репрезентан
тами поодиноких інститутів, чи катеґорий шкіл, 
а тим менше народностий, а мають бути, як 
виразно сказано в орґанїзацийнім законі: з а во 
д о  ви  м и  з н а т о к а м и  ш к і л ь н и ц т в а .  Як 
звісно нашим читачам, вибір Виділу краєвого 
до предложеня цїсарскій номінацій двох доко 
нечних членів-Русипів упав на д ра Кирила Сту- 
диньского і дотеперішного члена шкільної Ради 
проф. Олександра Барніньского.

Отже з причини сеї першої номінациї ака
демічний сенат львівского університету звернув 
ся до виділу краєвого з ось яким письмом, у- 
хваленим на засїданю сенату:

«Академічний сенат львівского університе
ту з живим вдоволенєм новвтав проект (!) но
вої орґанїзациї шкільної ради краєвої, внесений 
на послїдній соймовій сесиї, а запевняючий згі
дно з нашою народовцю традициєю (!) і дійсни
ми потребами шкільництва обом польским уні
верситетам і польскій політехнічній школі че
рез репрезентантів делегованих ними вплив на 
заряд і напрям науковий середних шкіл заводо
вих і людових. З  жалем (!!) приняв академічний 
сенат вістку про те, що в законі, ухваленім Ви
соким Сойм, м з дня 15. лютого 1905, оголоше
нім в ч. 39 Днев. кр. зак. иовисша гадка не 
найшла виразу, бо заводові знатоки шкільни
цтва, поклнкувані зі збору учителів висших 
шкіл, мають бути іменовані на пропозицию кра
євого виділу без вислуханя гадки академічних 
властий, наслідком чого не будуть також мали 
характеру репрезентантів тих найвисших науко
вих заведень.

«Коли надто по мисли постанови повисшо- 
го закона, із шести заводових знатоків шкіль
ництва, покликаних зі збору учителів, двох му
сить бути руског народности, краєвий виділ не 
віднести ся (?!) до академічних властий, при
знав за відповідне на першу трилїтню каденцию 
запропонувати зі збору учителів нашого універ
ситету члена р у с к о ї  народности, що виклика
ло в публичній опінїї (?) неоправдані коментарі, 
які моглиб піддати в сумнів п о л ь с к и й  хара
ктер нашого наукового заведеня, а серед п о л ь 
с к о ї  молодїжи унїверситетскої легко зрозумі
ле (!) занепокоєне -  академічний сенат виска- 
зує пересьвідченє, що краєвий виділ схоче зі 
своєї сторони причинити ся своїми проиозпция- 
ми до ухиленя такої, незгідної з п о л ь с к и м  
характером нашого університету інтерпретацій 
своєї ухвали, як також безпокоєня (!) публнчпої 
опінїї.

Се дивовижний документ! Хоть зладжений 
збором поважних мужів науки, то він аж ки
шить від неконсеквенций, безпідставних уроєнь 
та национальної субєктивности, без жадного 
згляду на наукову повагу на достоїньство, яке 
повинні би заховати представителї найвисшої 
наукової іиституциї. На початку підносить пись
мо сенату, що проект виглядав інакше, а інакше 
випала санкционоваиа ухвала сойму, про яку се
нат «з жалем» приняв відомість. Не припуска
ємо, щоби сенат тим способом хотів робити ко
мусь докір, бож ухвала сойму була явна і відо
ма всім в дню голосованя. Однак коли вже се
нат хотів зазначуватп своє невдоволенє зі сти- 
лїзацнї сеймової ухвали, то чомуж се не зробив 
зараз при єї ухваленю, з засадпичих зглядів, а 
вчинив се аж тепер, коли на підставі єї вийшов 
з лона львівского університету — Русин в склад 
нової шкільної радя. Колиб був вийшов Поляк, 
тоді всьо добре і сенат не протестував би був 
зовсім против постанов орґанїзацийного закона, 
колиж на підставі єго вийшоз Русин, то вже і 
закон став злий. Сеж часто муриньска етика!

Мимо сего, що сенат наводить дословио 
припис орґанїзацийного закона, що пропозиция 
до цїсарского іменованя наступає без вислуханя 
гадки академічних властий, — той сам сенат 
робить закид краєвому видїлови, що він не від
ніс ся до академічних властий... Деж ту поша

стві, а крім того на кількох вічах проти 
політики бувшого голови соймового клюбу 
д-ра Олесницкого по останній сеймовій се
сиї, загонистість деяких молодих национал- 
демократів і радикалів, виходить лише в 
користь москвофілів, котрі уміють дуже 
зручно все те повернути в свою користь, 
для скріплена свого впливу і свого стано
вища, коли тимчасом вплив национал-демо- 
кратів щораз упадає наслідком недостачі 
політичної розваги і послідовності!.

Сі замітки нехай послужать дальшим 
доказом, що з ^політичного лексикону* II. 
Бачиньского молодїж і в тім напрямі не 
вичитає вірних і справдешних інфор- 
маций.

(Конець буде).

Русини в повій кр, Раді м м і і .
З  нагоди предложеня до цїсарскої номіна- 

циї Виділом краєвим членів-знатоків до нової 
Ради шкільної по мисли єї нового орґанїзаций- 
ного закона, ухваленого торік сонмом і недавно 
тому санкционованого — виступив академічний 
сенат львівского університету з рекримінациями, 
у яких закинув В и д  ї л о в и  к р а є в о м у, щ о 
б е з п о к о ї т ь  п у б л и ч н у  о п і н їю  способом 
свого нропонованя, а заразом візвав Виділ кра
євий, щоби в будуччинї ухилив такі, незгідні з 
польским характером львівского університету 
пропозиції. Є се один з найрідших випадків, 
щоби збір мужів науки виступав в такий без- 
зглядний спосіб против автономічної власти, ви
конуючої в области своєї компетенції прислугу- 
ючі їй права, та тимбільше, що сей збір мужів 
науки виступив в сім випадку без найменшої 
правної основи.

Щоби вирозуміти ся, пригадаємо склад 
шкільної Ради після нового орґанїзацийного за- 
конз. На основі сего закона входить до Ради 
шк. кр.: 1) намісник яко президент і єго засту
пник віцепрезидент Ради шк. кр.; 2) трех рефе
рентів адмінїстрацийних з намісництва; 3) крає
ві інспектори шкільні (всіх є тепер і 1); 4) трех 
відпоручників краєвого Виділу (з тих має бути 
все о д и н  Р у с и н ); 5) трех відпоручників орди- 
нариятів (римско-, г р е к о -  і вірменьско-кат.);
6) один відпоручпик евангелицкого ісповіданя ;і
7) один відпоручпик мойсеєвого ісповіданя: 8)( 
шістьох знатоків заводових шкільництва, з ко
трих трех має бути покликаних з поміж профе
сорів висших шкіл (університетів краківского, 
львівского і техніки); один з професорів сере- 
дних шкіл (ґімназий або реальних); один з на
родних шкіл, зглядно учительских семінарий, 
один я торговельних або промислових шкіл;

бачити — оправдувала ся стара мати.
— А що ? не казав я ?... Добре, що у тій 

метушнї і крику ніхто не помітив нічого. Я до 
мами зараз остро: «Мамо, бійте ся Бога, ані 
пари з уст! Я вас визволю! Не признавайте ся 
до мене! Сваріть на мене, я на вас, аби здага- 
До ся, що ми чужі!» Так я й робив. Перед сто
рожею анї в той бік, де мама; тілько, коли роз
давали харчі — я сам приняв ся розносити — 
або в ночи, або як зведуть бранці плач і крик, 
я до мами шепну одно слово-друге і від неї до- 
відаю ся дещо: і про Роксанду і про Тодора і 
про тебе... Все-все помалу я розвідав.

Потім веду я пасти Мехметові коні, сварю 
на чурів, що не пильнують, сварю так, аби Мех- 
мет чув, а він мені й каже, таки по нашому, 
чортів син: »Пильнуй мені коний, Ілуцо, бо го
лова не твоя!» Я й пильную, сам веду у дубро
ву. Коні пасуть ся, а я ладжу сховок. Зладив і 
жду. Роздобув одежу з чоловіків, у ночи подав 
їм. Харчів придбав. Одної ночи вважив ся уте
чи. Кажу їм: «Переберіть ся, коли вже инші 
будуть спати. Хлопця на руки — я вас виведу. 
Я буду там і там». Усе обдумав я. Жінки пла
чуть три дні наперед — страшно їм...

(Дальше буде).

новане для букви закона, який прецінь вяже- 
краєвий виділ яко виконавця соймових ухвал!** 
Сей закид вже зовсім не лицює „ письму акаде
мічного сенату. Так само ризиковним є відклїт- 
куванє на «неоправдані коментарі публичної 
опінїї» раз тому вже, що они є неоправдані, а 
по друге, що ся »опінїя«є дуже неозначене но- 
нятє, як не менше і на «легко зрозуміле зане
покоєне унїверситетскої молодїжи». Ми знаємо, 
що такого занепокоєня з причини пропозициї 
краєвого виділу зовсім не було і нема, а на до
каз сего наведемо, що хоть як похопна польска 
молодїж до всяких демонстраціїй та манїфеста- 
ций, коли особливо розходить ся о Русинів, то 
з причини иовисшої пропозициї краєвого виділу 
не проявив ся нї найменший рух чи яканебудь 
заява з круга унїверситетскої молодїжи, яка 
сьвідчила би про як «занепокоєне». Однак 
коли сенат зазначує в письмі до краєвого виді
лу, що оно є «легко зрозуміле», то молодїж мо
же легко дати увести ся до прояви такого «за
непокоєня», хотяй оно в тім випадку зовсім бу
ло би безпідставне.

Вкінци письмо сенату зазначує аж до пе
ресади на кождім кризі польский хірактер 
львівского університету, який немов то має по
терпіти через те, що з круга єго професорів Ру
син увійшов в склад нової ради шкільної. По
минаєм вже те, що університет положений в 
рускій части краю, що Русини не тілько стано
влять знатний процент унїверситетскої молодї
жи, і мають на пїм свої рускі катедри, але таке 
підношене зі сторону академічного сенату поль- 
ского характеру, основуючого ся н і мінїстерскім 
розпорядженні, може викликати легко зрозумілу 
реакцию і сторони рускої молодїжи. що думаємо 
чейже не лежало в намірі сенату, анї не є по
жадане для жадної сторони. Однак поминувши 
те все, являє ся патриотична заява сенату зо
всім безосновна і хиблена, бо запропонований 
краєвим виділом член шкільної ради не може 
бути анї репрезентантом університету, анї поль- 
скої национальности — отже тут польский ха
рактер чи який зовсім нї причім.

Остаточно звернемо ся з третим запитом 
до членів академічного сенату, не як до якихсь 
васлїплених шовіністів, односторонних партийни- 
ків, завзятих субєктивістів, але як до мужів на
уки і рациї стану, що зможуть здобути ся на 
безстороннє, обєктавне становиско осуджена да
ної справи:

Чи добре вчинила соймова ухвала, що бо
дай в тій малій Мірі забезпечила меншість 
Русинів що до уділу в краєвій раді шкільній, чи 
може зовсім мала їх виелїмінувати звідга.м ?
А коли добре стало ся, що Русини бодай в тім 
мінімальнім числі м у с я т ь  увійти в склад кра
євої ради шкільної, то ми ставимо друге пи • 
тане:

Звідки мали бути вибрані ті два доконечні 
репрезентанти-Русини, щоби не наразити ся на 
заміти з польскої сторони, що они забирають 
їм місце ? Торговельних і промислових шкіл ру- 
ских нема — тож їх одинокий репрезентант 
справедливо мусить бути Поляком; колиб оди
нокий репрезентант ґімназий і реальних шкіл ' 
був Русином, підняли би ропіт на покривджене 
Поляків; не минуло се і репрезентанта народних 
шкіл, зглядно у гительских семінарий, хотяй 
тут Русини мають найбільше підстав до жаданя 
такого, а п. О. Барвіньскому чей і ворог мусить 
признати знамениті квалїфікациї на знатока 
шкільництва; до одинокого нредставителя полі
техніки Русини також не можуть мати претен- 
сиї, а з двох представителїв університетів чиж 
не мусить з конечности належати один до рус
кої народности ? Коли нї, то хиба кождоразовий 
представитель Русинів в шкільній раді краєвій 
буде мусів стрінути ся по своїм іменованю ціса
рем, при вступі в своє урядоване з таким афрон
том, який вчинив академічний сенат своїм 
письмом теиерішному представникові! др. К 
Студиньскому. ,

А коли се є безцільне і безтактне, щоби 
против краєвого виділу за єго пропозициї до 
цїсарскої номінациї виступали раз унїверситет- 
скі професори, другий раз ґімназия.гьні учителі, 
третий раз торговельні і промислові школи і т. д. 
то ставимо єіце одно додаткове питане: Чи не 
ліпше було, щоби сенат був зовсім здержав ся



го —“

зі своєю безіщ],ставною ухвалою і висиланєм 
задирливого письма ? Але відповідь на сей запит 
даруємо сенатови, бо годі жадати від кого, що
би сам собі... висипав науку.

ВІД АДМІНІСТРАЦІЇ1. При зміні місяця прс- 
с. мо наших Зп Передплатників о скоре відновле 
нє передплати, зглядно о вирівнанє залеглостий 
та о приєднуване нам нових передплатників.

Н о в и н к и .
-  Календар. В с е р е д у :  руско-кат: Юстина; 

римо-кат : Василия Вел. — В ч е т в е р :  руско- 
кат.: Никифора; рпмо-кат.: Віта і Модеста.

— З „Української Академічної Помочи". Н апер
ти х  загальних зборах дня 10. с. м. Загально- 
академічного товариства «Укр. Акад. Поміч» у 
Львові, котрого цїлию приходити з материяль- 
ною помочию студентам і студенткам українь- 
скої народності! всіх австрийскнх шкіл зі сте
пенем академічним, вибрано слідуючий виділ: 
1) Степан Баран, студ. прав, голова; 2) Мирослав 
Гаврилів, студ. філ., заст. голови; 3) Іван Ярем
но, студ. інж., І. секретар; 4) Дмитро Лїськевич, 
студ. філ., II. секретар; 5) Гриць Саїк, студ. 
прав, І. касиєр; 6) Олекса Стислозич, студ. філ., 
II. касиєр: 7) Степан Посацкпй, студ. інж., І. кон- 
трольор; 8) Лука Шуст, студ медицини, II. кон- 
трольор. До комісиї контрольної війшли: 1) Спи- 
ридіон Матрпнчук, студ. ветеринарні; 2) Олекса 
Винників, студ. інж.; 3) Мариян Капустяк, студ. 
хемії; 4) Гриць Паламар, студ. філ. і 5) Осип 
Насельский, студ. філ. Товариство «Укр. Акад. 
Поміч» містить ся в льокали >Акад. Громади». 
Львів, Вірменьска ЗО, І. пов. і там належить ад
ресувати всякі письма і датки.

— З Комарна Дня 20. с. м. відбудуть ся за
гальні збори філії „Просьвіти“ на рудецкий по
віт в Комарні в льокали Читальні. Початок о 12. 
год. в полуднє. Вечером о 77, год. того самого 
дня відбудуть ся вечерницї в честь Шевченка 
в салі «Тов а задаткового».

— З Тернополя. Гімнастичний попис, получе- 
нин з концертом війскової музики 55. п. п. у- 
строює тернопі.тьскпй »Сокіл< в салі «Міщань- 
ского Брацтва». дня 25. с. м. В пописї возь.муть 
участь молодїж, діти, члени (вправи тонірцями) 
і Сокілки. — Фестин тернопільского «Сокола» 
буде в перших днях липня.

— Пожарні ф іл ії „Сокола-' в Заставчи і в Го- 
лгочах, иідгаєцкого повіта, засновано на статутах 
львівского «Сокола». Намісництво вже затвер
дило статути.

— Зворот до ліпшого. Засноване перед трема 
роками заробково-господарске товариство «Наро
дний Дім» в Тернополя виказало в послїднім 
році страти наслідком незрозуміня єго зарядом 
дійсної мети сего товариства. При засновуваню 
сего товариства єго члени думали, що оно буде 
вести підприємства, а дохід піде на народні цїли, 
як прим, на будову народного дому в Тернопо
ля. З  тої причини втягнено до резервового фон
ду складки і датки зібрані на ту ціль, які тим 
самим стали приватною власностию членів, що 
зложили уділи. В білянеї тов-а та квота зникла, 
але побільшила инші фонди, через що наложе
но на се тов-о величезні податки, які єго під
косили. Такий стан річи приневолив стару ди 
рекцию тов а «Нар. Дім» зрезиґнувати, а надзи
раюча рада предложила загальним зборам дня 
1. с м. проект зміни статута, який ухвалено: 
Після змінених статутів цїлию стоваришеня «На
родний Дім» є: сполучити господарські сили сво
їх членів для їх добробиту, а до перевнденя тЬї 
цїли буде стоваришенє: а) Куповати і продавати 
недвнжимости для своїх членів, б) Уряджувати 
склади (магазини) нарядів господарских, навозів, 
збіжа, наеїня і инших землеилодів для своїх чле
нів. в) Провадити торговлю і доставу товарів для 
своїх членів, г) Займати ся перетворю-анєм і 
нродажию витворів своїх членів, д) Ширити між 
своїми членами фахові відомості! про всякі о- 
бласти господарства при помочі зборів, викладів, 
люстрацин, наукових ирогульок, практичних кур
сів і вистав, як також взірцевих господарств, е) 
Заохочувати своїх членів до меліорацийних ро
біт господарских, що запоручують більший до
хід з господарства, як також до підпирана ріль
ничого і домового промислу, одвітного місцевим 
відносинам, ж) Давати можність поміщувати на 
процент гроші заощаджені та марно лежачі в 
той спосіб, що стоваришенє приймати буде ка
пітали до обороту за условленим оироцентованєм 
з) Уділяти своїм членам дешевих і приступних 
позичок на піднесене їх госиодярства або про
мислу, та взагалі доконувати пожиточні під- 
призметва економічні для своїх членів. — Члень-

екий уділ виносить 10 К. Властитель від 1 до 5 
уділів має право до 1 голосу, від 5 до 10 уділів 
до 1 голосів, а властитель більше як 10-ох уді
лів має право до 3 голосів. Число членів надзи 
раючої ради остало давнїйше, а дирекция скла
дає ся від тепер з 3 директорів, 2 заступників, 
замість 5 директорів, як було давнїйше. На о- 
снові доконаної в повисший спосіб зміни стату- 
та, доповнили загальні збори вибором чотирох 
нових членів раду надзираючу, котра тепер є 
слідуюча: Др. Станислав Чикалюк предсїдатель, 
о. Ізидор Глиньекий заступник, Омелян Терлец- 
кий секретар, др. Вол. Вітошиньский, Олекс. Гри- 
невецкий, о. Омелян Чайковский, о. Юрий Ку- 
ницкий, Роман Сосновскнй і Петро Рипнїйский: 
Рада надзираюча іменувала дирекцию «Народно
го Дому», в склад котрої війшли др. Ізидор Го- 
лубович директор-управляючий, др. Олекс. Гра- 
бовский директор контрольор, а о. Плятон Кар- 
пиньский парох з Дичкова і Яків Миколаєвич 
яко заступники директорів. — До контрольної 

І комісиї вибрано пп. Вінкентина Юськевича і 
І Юлїяна Дроздовского. Нововибрана Дирекция 
' вже розпочала підготовляючі роботи до введепя 
! «Нар. Дому» в житє. «Народ. Дім» буде уділяти 
і дрібні позички найвисше 200 К членам за пору
кою і за рекомендациєю іменованих по всіх гро
мадах тернопільского повіта делєґатів. Льокаль 
Товариства містить ся в одній з комнат «Рускої 
Бесіди» і буде отворений від 15. с. м. щоденно 

'від год. 9—12 рано і від 3—5 по нолудни.
— Попис школи співу пні Зофії Козловскої, 

І відбув ся в суботу дня 10. червня і виповнив як 
що року, велику салю «Народного Дому» музи- 

’ кальною нубликою, що очивидячки інтересує ся
такими виступами молодих співацких сил. Про

^сегорічпі учениці пні Козловскої можна сьміло 
, сказати, що се справді співацкі сили, які дали 
похваїьний доказ про совісну працю і знамени
ту методу учительки. Пна Шимановска визна
чила ся заінким, легким сопраном в кольорату- 
рових партиях: Ариї з «Цилюрика» Россінього і 
иольонеса Філїпп з «Міньон» Ті маса. Пна Дем- 
біцка відсиіванєм легких пісень польских і иї- 
мецких виказала, що хотяй є ночаткуючою, то 
находить ся вже на добрій дорозі правильного 
уставлена голосу. Пна Крушельницка попри зна
менито відспівану пісню ІІосковского «Астри», 
виступила сим разом з кольоратуровою ариєю 
з «Трубадура» Вердіого. Скарби металю і ши
рини того феноменального голосу не конче на
дають ся до дрібної виплати кольоратуровими 

■ мінятурками, однак в цїлости і тотд ария випа
ла вдоволяючо, а солістка зібрала гучні і 
заслужені оплески. Не менше імпонуючо пред
ставив ся голос пни Шіпанек (гарфінїстки ор- 
хестри польского театру), заанґажованої вже до 
нїмецкої опери. Що ему збуває на рівности і 
красі звуку, те винагороджує співачка силою 
тону та експресиєю драматичної деклямациї. В 
сих обставинах так пісня Ґріґа, як і ария Ельзи 
з «Логенґріна» Ваґнера вийшли з правдивим 

■драматичним настроєм. Вкінци п-на Штефель, 
яка недавно тому иобідила в конкурсі о стинен- 

I дию ґр. Скарбківної, зуміла своїм невеличким,
але вирівнаним і милим голосом віднести дуже 
добре вражінє навіть в такій непідходячій вже 
для єї індивідуальности, як ария «Сантуцци»; за 
за те пісня Фрідмана випала вповні артистично, і 
Як вже принагідно зазначено, гіублика приймала 
учениці співачки дуже симпатично, а навіть го - 
рячо, а нагородила грімкими оплесками також і 
професорку-артистку, яка з повного посьвятою 
молодим талантам показує дорогу: Ай азіга!...

—м.
— З Нивиць, камінецкого повіта, доносять нам: 

Наше село лежить на граници повіта камінец- 
коге і брідского, так що дуже далеко нам до 
повітового міста, а ще дальше до Красного до 
зелїзпичої стациї, бо більше як ЗО км. Длятого 
й до нас трудно, іцоби хто небудь приїхав зі 
Львова зорганізувати нас та дещо иоу-чити, як 
нам пост] пати, щоби народ осьвідомити та під
нести з занепаду. Та однак дав нам Господь 
добрих людий у селі, котрі старають ся про 
нас. Ними є: наш душпастир о. ЖиГалович, у- 
читель Тарнавский з Нивиць та учитель з по
близького села Майдану п. Лада, а вкінци бра
вий нарубок та організатор парубоцтва М. Олій
ник. При помочи тих то людий заложили ми 
Читальню «Ііросьвііи», котра числить поверх 
150 членів, заложили хор та трупу аматорів, ко
трі розбуджують наш нарід з темноти то пред
ставленими то концертами. Не хотіли ми зіста- 
ти позаду инших сіл в нашій сьвятіи Руси, ко
трі закладають пожарний «Сокіл». І ми се то 
варист. о заложили, а сеї неділі т. є дня 11/6. 
1905 відбув ся курс пожарний того хосенного 
тов а. На курс вислало славне матернє товари
ство у Львові делегата д-га Ґериновича. В чи
тальні зібрало ся богато людий, геть по береги 
(а треба знати, що в нас читальня простора — 
саля концертова). Друг делегат привитав нас та 
побажав нам щастя на новій дорозі в імени 
тов-а «Сокіл» у Львові і приступив до поділу 
філії на поодинокі відділи та обговорив їх за
дачу. Опісля відбули ся практичні вправи та 
забави на майдані за селом. В вечір знова сила 
народу зібрало ся в читальні, де говорив делє-

Гам про цїли тов-а. Приємно зійшов нам день. 
Розрухало ся наше село. Вступаємо на нову до
рогу житя. На наші Зелені сьвята робимо по- 
сьвяченє прапору тов-а «Сокіл», при чім має 
село зложити присягу не пити горівки. О тім 
напишемо опісля. — В. ,

— Краєва рада шкільна затвердила вибір Льва 
Гр. Шептицкого на відпоручника повіт, ради до 
до окр. ради шкільної в Яворові; — назначила 
Івана Домишевского управ. 5-кл. ніколи муж. в 
Гусятині на II. представителя учительского зва- 
ня до окр. ради шк. в Гусятині; — іменувала в 
народних школах: Ник. Чесника учит. 6-кл. шк. 
муж в Надвірній, Марию Мопсу учит. 5-кл. жін. 
шк. в Ст.-Самборі, Мар. Пйонткевичеау учит. 4- 
кл. шк. в Букачівцях, Володисл. Станка учит. 4- 
кл. шк. в Закличинї, Вікт. Серафиньску учит. З- 
кл. шк. в Янові, Стан. Ляйтинера управ. 3-кл. 
шк. в Грабю; учительками 2-кл. шкіл: Ол. Ба- 
лицку в Винятинцях, Мар. Косманівну в Биско- 
гіицчх радилївских. Ол. Сениківну в Вербівци, 
Вікт. Словпківну в Більчи, Брон. Панчакевичів- 
ну в Клаю; учителями (-лькамп) 1-кл. шкіл: 
Брон. Ленчиньску в Лїнинї вел., Ів. Шершеня в 
Гродовицях, Льва Градовского в Станиславицях, 
В. Фєтку в Дївинї, Ів. Недїльского в Красній, 
Фр. Бартника в Богутицях. Ігн. Котковского в 
Тичині новім, Ольгу Камарницку в Колодрубах, 
Стан. Лїшку в Пекарах, Йос. Лукасевича в Сви- 
нярові, В. Зґоду в ГІоГвиздові, Олену Бурнатови- 
чівну в Стрільбичах, Елєон. Кунївну.в Боровин- 
ци, Єлйсавету Захариясевичівну в Папортнї, 
Йос. Балі,нерівну в Крецові, Юст. Ґуляївну в Роз- 
гадові, Мат. Вишнєвску в Ґавлївку і Аделю Ба- 
ранівну в Цїхаві.

Кр. рада шкільна перенесла учителів: Брон. 
Гомаповича з Білого до Янчина, В. Малецкого з 
Чортівця до Стецевої, Онуфр. Кречковского зі 
Стецевої до Чортівця, Т. Кондратовича з Тро- 
станця до Гадниковець, Ів. Михальского з Циган 
до Гожанкн, Марию Янасівну з Тарнавки до Уї
зної; — перенесла в стан супочинку: Івана Ліо
ну учит. в Любачеві, Омеляна Казиєвича упр. в 
в Кобаках, ІІосифа Ковальского учит. в Рома- 
нівцї і ІІос. Домагальску учит. в Торговиця.

— „Кружок правників" тов-а «Академічна Гро
мада» у Львові, Вірменьска 30, І пов. просить 
всіх, що коли небудь ВИЗИЧИЛИ ЧИТО з бібліоте
ки «Академічної Громади» чи з «Кружка прав- 
ників» книжки правничого змісту, звернути їх 
«Кружкови правників». — Виділ.

— „Комісия інФормацийна" тов-а „Академічна 
Громада" У Львові, Вірменьска ЗО. І и. поручає 
солідних і фахово уздібнених інструкторів, мун- 
дантів, товмачів, коректорів і т. и. на час фе- 
вий і на цілий рік в місця і на провінцию. Чи
сленні признаня і подяки та грошеві датки на 
фонд запомоговий нашого Товариства так від 
Впов. працьодавцїв як і товаришів є найкрасшим 
доказом, що „Комісия" вивязуєсь як слід із 
вложеної на неї задачі.

— Перский шах Мусафер-Едін приїде нині до 
Львова о год. 7. мін. 36 після львівского часу і 
замешкає в готели Жоржа. З  головного двірця 
буде їхати шах отсими улицями: Городецкою, 
Льва Сапіги, Шептицких, пл. Юра, Мицкевича, 
Матейка, Крашевского, Словацкого, 3-го Мая, 
Ягайлоньскою, Кароля Людвика і пл. Марийскою. 
Всі ті улнцї будуть обсаджені від 7. год. шпалї- 
ром війска і будуть замкнені для руху возового 
і пішого.

— Українська Накладня повідомляє, що для 
догідиости своїх ГІ. Т. предплатників впровадила 
чековий оборот, тому хто хоче в тон спосіб за
мовляти «Любощі» (вальцї на фортепян) зволить 
подати свою адресу. Число конта чекового 
869.999.

— Убійство віцеконсуля в Марокко. З Танґеру 
доносять, чцо на анґлійского і австро-угорского 
консуля в портовім місті Мазаґан напали дня 9. 
с. м. Араби і убили єго, а жінку тяжко ранили. 
Заступники Англії і Австро-Угошцини внесли до 
султана енерГічнип протест. Убінники утїкли.

— З зелїзниць. Ц. к. Дирекция зелїзниць держ. 
у Львові розписала лїцитацию на доставу шу- 
тру, камінних і зелїзних материялів будівляних, 
вапна, цементу, карболінеум, фарб, покостів і ли
ків, материялів до урядженя телеграфу, прила
дів до бюр і паперу картонового на білети. 
Близші услівя і формулярі оферт можна одер
жати в ц. к. Дирекциї зелїзниць почавши від 
13. червня с. р. — Речинець до вношеня оферт 
кінчить ся 30. червня 1905.

Телеграми
з дня 13. червня.

Відень. Приїхали ту вчера з ІІешту мінї- 
стер скарбу Люкач і мін. Феєрвари.

Мін. Феєрвари був вчера на 1 годиннії! 
авдпєнциї у цісаря. Опісля був пів години в ка
бінетовій канцеляриї, а потім відбув конферен
цій з мін. ґр. Ґолуховским і мін. Пітрайхом.
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Льондон Іспаньский король Альфонс від
'їхав звідси в суботу, праіцаний на двірци коро
лем Едвардом і князем Валії.

Тамбурі*. Кн Фердинанд болгарский відїхав 
вчера вечер до Франкфурту над Мепом.

Петербург. «ІІравіт. Вєстнїк» доносить, що 
кабінетова рада за кілька днів покінчить наради 
над виборчим реі'уляміном представителїв наро 
да і приступить до нарад над проектом Бу
ли ґіна.

Вибори до нової «державної думи« відбу
дуть ся в лїтї, а «дума» збере ся в осени.

Токіо. Урядово доносять, що Япанцї дня 
10. с. м. виперли Росиян з чотирох позиций 
в Манджуриї.

Вашингтон. Бюро Райтера доносить, що на
слідком інтервенциї Рузвельта вже уложено 
6-тижневе завішене оружя.

Япанїя має подати, де зійдуть ся єї за
ступники з заступниками Роспї для мирових 
переговорів.

Абітуриєнт ґімказияльний
глядає лєкциї на село. Зголошеня: О. Городис- 
кий, Львів, Краківска ?, III. пов.

(1 -2 )

С о їо з з е и т
в п а с а ж и  Г е р м а н ів

при ул. Соняшній у Львові.
‘ в і д  1. ч е р в н я  д о  16. 190  5.

Нова сензацийна
ироґрама.

Щоденно о 8. год. вечер представлене. В 
неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. попол. 
і о 8. год вечером, Що пятницї НідЬ-ЬИе іред- 
ставлене. Білети вчаснійше можна набути в 
конторі Пльона пои ул. Кароля Людвика ч. 9 
З купленим білетом на фотелі, льожі , І-рядиі 
крісла можна їхати даром на представлене ом
нібусами Кольосею, які ждуть коло Віденьскої 
Каварнї.
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Товариство взаїмного кредиту

„Знїсшер”
порукоюстоваришенє зар. з обмеженою 

у Львові (Ринок ч. 10)
приймає вкладни до опроцентованя на 4 прц. і 
оплачує за вкладників податок рентовійі; для 
Ощаджена коштів посилки можна присилати гро
ші чеками Щадницї почтової; вкладати може 
кождий, навіть і печлени; на жадане звертає 
ся вкладку кождого часу, навіть без виповідже- 

ня (за есконтом).
ПОЗИЧКИ уділяє «Дністер» своїм членам 

на 6 прц. сплату гіпотечних позичок розкладав 
ся до 15 літ; при ЗО ратах ’А-річних виносить 
рата амортизацийна (на капітал і відсотки) 5%і 
до позичок вимагає ся першої гіпотонії або до
брої поруки.

На парцеляцию і купно більших обшарів 
треба 'звертати ся за позичками до «Дністра».

Членами можуть бути тілько члени обез- 
печені в «Дністрі».

Чистий зиск розділяє ся межи членів яко 
дивіденди від уділів і на добродійні цїли. — До
тепер уділив «Дністер» па церкви, бурся, шко
ли і т. д. 31.738 К.
Стан фондів Товар, кредитов. „Дністер** 31/121904

Вкладки: 1,783.673 К.
Уділи членів: 133.117 К.
Ф. резервові!» і ин.: 26 576 К.
Позички уділені: 1,616.402 К.
Цінні папери: 123.627 К.
Льокациї: 169,456 К. .
На рах. біжу чім: 81.988 К.

Т МІ
! [*’

і ] 1

можна набувати в „Со- 
кільскім Базарі** у Львові 

у всіхторговляхвкраю.

о год.

6-00
810

Книгарня Наукового Товариства іи. ІПеиевв
у Львові (ул. Театральна ч. 1) повідомляє, що 
має на складі отсї новини: II том „Істориї Укра- 
Їни-Руси“ Грушівского, II. вид. броні. 7-50 К, опр. 
в полотно 890 К, опр. в півшкірок 10 К. Лепкого 
„В горах** гарно оправні по 2 К, „За красок»**, 
альманах в честь Кобиляньскої, броні. З К, опр. 
4 К. — При замовленю оправлених книжок про
симо подавати, якої краски має бути оправа.

ІЙ»
Зр. -ф-

♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ ♦ і*  
♦  . ♦
♦  Лев Лопитиньский.

: о  о  о  Перед і за кулісами:
♦
♦
«  Зміст
♦
♦♦
♦
♦
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-------------Ціна І К . ----------------- -

П еред і  за  кулісам и . —  Б у д н и к  417.
—  Я годи. —  Атак серця  
пики  —  Акторске гцаств.

Набути можна в Ставроппгійскій книгарня.

Збитач-

Ярослав Лопатиньский.

Р у с а л к а ,
вальс п а  фортепян.

— Ціпа 2 К; голоси на орхерстру З К. —

Моя дум о. .
С лова І. Г а вр и лю к а .

Пісня про сопран або тенор. — Ціна 1 К. 
Набути можнТ у всіх книгарнях; головний склад 
в Книгарни товариснтва ім. Шевченка у Львові

ул. Театральна ч. І.

Всілякі

К У П О Н И
І

вильосовані 

цінні папері

виплачує без потрученя 
провізні або коштів

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц.

Б А Н К У
Гіпотечного.

Уже вийшли слідуючі композициї на фортепян:

>  л Ю Б 0 Щ І« <$•
україньскі вальці ціна 1 К 50 с.

ф  І-ший Народний Марш 0 -  $
ціна .1 К.

Написав Ярославенко.
Можна дістати по книгарнях. -  Головний склад: 

Украї іьска Накладня Львів, Вроновска 8.
(2 -1 6 )

Розклад зелїзничих поїздів від І. мая 1995. (Час середно-европейский).

Приходять до Львова (головний дворець): о год. Відходять зі Львова (головний дворець):

7 30 
7-20 
729 
7-50 
805 
815 
818 
850

11-45 
1035 
11 05 
11-65

1-30
140

1150
230

3 45
4- 33
5- Ої» 
5 25 
5 45
840
9 10 
9-50 
9-20 

10-20

10-50
1220
2-31

700
215
515

1002

з Кракова, Берліна, Відня, Праги, Хпрова 
з Іцкан, Чорткова, Калуша,Делятина (чер. Коло

мию Я —г% лкл. в нед. і сьвята), Керезмезе

з Рави рускої, Сокаля 
з Підволочися Одеси, Київа, Бродів 
з Лавочнбго, Пешту, Борислава, Калуша 
з Рави рускої. Сокаля
з Станиславова. Жидачева 
з Самборз. М. Ляборча, Сянока, Хнрова 
з Яворова
з Кракова, Відня, Берліна, Варшави, Браги 
з Ярослава, Стрия, Борислава 
з Гяшева, Лавочного; Калуша. Любачева 
з Коломиї, Жидачева, Потутор, Керезмезе 
з  Підволочиск, Гусятина, Копичинець, Козови 
посп. з Кракова, Берліна, Відня, Праги, Н. Санча 
посп. з Іцкан, Чорткова, Калуша, Залїщик, Кіц- 
з Самбора, Ясла, Сянока, Івоннча 
посп. з Підволочись-, Одеси, Київа, Бродів, Гри

малова. Гусятина, Копичинець, Козови 
з Стрия, Тухлі (,б/„—3%),Сколього('/8 — 3’/,) 
з Яворова
з Сокаля, Велзця, Любачева 

з Кракова, Берліна, Відня, Праги, Осьвєнцїма 
з Іцкан, Жидачова, Калуша, Новоселиці
посп. з Кракова, Відня, Берлина, Праги, Івонича 
з Іцкан, Чорткова, Потутор, Керезмезе . 
з Кракова, Відня, Берліна, Варшави, Праги 
з Самбора, Хирова, Сян ка, Ясла 
з Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Коничи-

нець, Залїщик, Скали, Іваня пустого, Гусятина 
з Лавочного, Пешту, Калуша, Борислава, 
посп. з Іцкан, Яс, Царгорода, Жидачева, Залїщик 
посп. з Кракова, Берліна, Варшави, Відня, Праги

иа дворець „Підзамче*'
з Підволочиск, Одеси, Київа, Бродів
посп. з Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, 
з Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Залїщик,

Потутор, Іваяя пустого, Скали, Гусятина,
Грималова

з Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Копичинець 
Чорткова, Залїщик, Іваня п., Скали, Гусятина

615
6-30

730
655
8 25 
835
9 ПО 

1055
9 20

11-10
2 00

240

2-50
2-55
410
420
5‘58
5-50
6- 35
6'25
7- 30 
9-00

10-05 
і 040 
1055 
11.00 
11 05

1Г10
1245

251
415

6-43
1115
213

до Іцкан, Яс, Потутор, Керевмеае, Чорткова 
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів,

Гусятина,
до Лавочного, Пешту, Калуша, Борислава 
до Яворова
посп. до Кракова, Відня, Берїлна, Праги, 
до Кр кова, Відня, Праги, Осьвєнцїма 
до Самбора, Хирова Івонича, Н. Санча, 
до Іцкан. Калуша, Потутор
до Підволочиск, Одеси, Київа, Бродів, Делятина,

За іїщик
до Велзця, Сокаля, Любачева
посп. до Підволочиск. Київа, Одеси, Бродів,

Копичинець, Чорткова, Залїщик, Гусятина 
посп. Іцкан, Потутор, Калуша, Чорткова, Керез-

меае
посп. до Кракова, Відпя, Берліна, Праги 
до Лавочного, Дрогобича, Калуша 
до Гяшева, Любачева, Хирова. 
до Самбора, Хпрова, Сянока 
до Яворова
до Коломиї, Жидачева, Керезмезе (“5—3%) 
до Кракова, Відня, Берлина, Варшави. Праги, 
до Лавочного, Пешту, Хпрова, Борислава, Калуша 
до Гави рускої
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів
до Перемишля ('/в—3% вкл ), Хпрова, Івонича 
до Іцкан, Чорткова, Залїщик, Делятина, Сучавн 
до Самбора, Хпрова, Закопаного
до Кракова Відня, Вроцлава, Варшави
до Підволочиск

Іваня п , Скали, Гусятина, Потутор 
до Стрия, Дрогобича, Борислава 
посп. до Кракова, Відня, Берліна, Варшави, Праги 
посп. до Іцкан, Керезмезе (від Калуша
до Кракова, Відня, Вроцлава, Берліна, Праги,

з двірця „Підзамче'

до Підволочиск, Бродів, Київа, Одеси, Гусятина 
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Потугор 
посп. Підволочиск, Бродів, Київа, Одеси. Гусятина

9-21 ; до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів

П О Ї З Д И  Л Ь О К А Л Ь Н І
Приходять на головний дворець:

з Б р у х о в и ч  від 14/5 вкл. 10/9 6’50, 750 рано, 9-55 пе-
редполуд. (тілько в неділі' і римо-кат/ сьвята), Г48 
попол. (тілько в неділі' і р.-кат. сьвята); 305, 416, 
5 00 попол., 7'41, 8 55 вечером.

з Я н о в а  818 рано, Гід, попол. (віді/о до 30/9 вкл.), 
4-32 попол., 8’45,вечером (від 14/5 до 10 9 вкл.) і 
9 25 вечером (від 14/5 до 10/9 тілько що недїлї і 
сьвята .

зі Ш ир ця 1010 вечер (від 1/6 до 10/9 вкл. в недїлї і 
сьвята).

з Л ю б ін я  10-10 вечером (від 14/5 до 10/9 вкл. що не
дїлї і сьвята).

Відходять з головного двірця:
Б р у х о в и ч  (від 14 5 до 10/9 вкл. 5 50 рано, 830 рано

(тілько що неділі і сьвята р.-кат.); 12 30 попол,
(тілько що недїлї і сьвята р.-кат.), 240, 3 20 попол.,
6-10, 7-30 і 7'55 веч.).

до Г а в и  р у с к о ї  1ГІ5 в ночи кождої недї.чї. 
до Я н о в а  6-55 рано, 915 передпол., (від 1/» до 30/9вкл.)

1-35 попол. (від 14/5 до 10/9 вкл. в недїлї і сьвята).
3 08 попол. (від 14/5 до 30/9 вкл) і 558 пополудня, 

до Щ ир ця 1 55 попол,(від1/6до10/9 вкл в неділі і сьвята). 
до Л ю б ін я  в ел .215 попол. (14/5 до 10/9 вкл. в нед. і сьвяг.)

ДО

ЗАМІТКА: Час середно-енроиейскнй ріжнить ся від часу львівского о 36 міиут, а іменно 12 год. часу середно- 
европейского = 1 2 . год. 36 мін. часу львівского — Нічні години від 6. вечер до 5-59 рано обведено рамками. — 
Звичайні білети їзди як і всякі инші білети, ілюстровані провідники, розклади їзди і т. п. можна набувати в мі- 

стовім бюрі ц. к. держ. зелїзниць, Пасаж Гавсмана ч. 9.

Видає і відповідає а редакцию: Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шиіжов кого.


