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Передплата
• РУС Л А Н А » виносить: 

в Австрні:
аж цілий рік . , . 30 кор
ль пів року . , . 10 кор
жг. чверть року . с кор
■а місяць . . . Т70 кор

За границею 
ЦІХЯИ рік . . 16 рублів 

»бо 36 франків 
. . 8 рублів
або 18 франків 

Поодиноке число но 10 сот.

■а пів року
•Вирвеш ми очж і душу ми вирвеш, а не ноньмеш  м с л о сг е  віро не возьм еш , 
•о руске ми серце і віра руска.» — З Р  ус л ав ов и х  п с а іь м ів  М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дим 
крім неділь і руских СЬВЯЇ 
•  д ‘|, год. пополудня.

Реданцкя, адмінїстрация і 
експедиция »Руслана« під ч. 1. 
пл.Домбровсного’(Хорунщини).Еко- 
педиция місцева в Аґенциї Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене. — 
Реклнмациі неопечйгані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по цім 
20 с. від стрічки, а в «Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
ЗО с. від стрічки.

живветапаи

Чи має молодіж закимати 
політикою?

(Слово на часі.)

01

(х )  В листопадовім випуску Л і т е р,- 
н а у к . В іс т н и к а  гі. В. (очивидно Вол. Гна-

означив, які се її р о я в и мають бути) і 
по такій молодїжи сподїеає ся, що она що 
небудь зможе зробити для літератури, на
уки і народної просьвіти!

Дальше приневолені ми зазначити, що 
п. В. (Гнатюк) зовсім б^зосновно приписує 
«Русланови» такни могутний вплив на мо
лодій; (як би так дійсно було, то певно о-

людий не обходить. Опісля домаганє ціло
го самостійного україньского руского уні
верситету стопило ся в пізнїйпіій петициї 
до заснована руского правничого виділу, а 
сего року вже лише д? заснована рускої 
катедри математики, отже зійшло до того, 
що треба иостепенно добивати ся тих «о- 
хланів», як говорило ся на вічу і в бро-

тюк) висловлює з нагоди появи місячника ноб не вийшло анї на шкоду молодїйси а н г иіУРІ ПР° руску катедру істориї, про другу 
и. з. «Молода Україна» такий погляд, що рускоґо народу). Як раз п. В. з дрібним катедру істориї літератури, називаючи сї 
така часопись може бути дуже корисна, гуртком, котрий захопив Наук. Тойаі'шстііо катедри трінкґельдами для руских послів! 

їм. Шевченка з єго фондами у свої руки
і уживає їх на винагороди для тиху що 
грають в сю гурткову дудку, поки того по-

але лише тоді, коли занметь ся з а щ і п- 
л ю в а н є м і д е й н о с т и  с е р е д м о 
л о д і  ж и т а  ні и р е н є м с а м о о р а
з о в а н я. Загальна апатия, ц ї л к о в и- требують до осягненя своєї цїли, вважають 
т а б е з і д е й н і с т ь  т а  п о в н а  і ґ- ся упривілейованими проводирями сеї мо- 
н о р а н ц и я  на всі боки, отеє, по думці лодїжи, котрій видають тепер таке лихе 
п. Гнатюка, п р и к м е-т и н и н ї ні н ь о ї  сьвідоцтво. Сеж той гурток кермує «с а- 
м о л о д ї ж и  м о л о д ш о ї  і с т а р-|м  о о б р а з о в а н є м» тої молодшої мо
лі о ї, учеників . і студентів університету, лодїжи в бібліотеці «Наук. Товариства ім.
Вубленє лєкций, осягненє сьвідоцтв, а ові-1 Шевченка» і сеї старшої і в єї товаристві
сля «посади», се одинока єї «мета». і в приватнім університеті сего гуртка. От-

Відтак нарікає п. В., що по затим її же, коли се правда, що тої м о л о д ї ж и

Чиж дивниця, що но таких шумних дома- 
ганях, по таких висилених молодіж поба
чивши, щ о 'є ї проводирі щезли як піна 
морска, тратить духа і стає байдужною? 
Чи дивниця, що у нас мало хто бере ся 
до літературної або наукової роботи, нако
ли такий „ареопаґ1*' Лїт.-наук. Вістника не 
має нічого, лише глузоване з „глибоко у- 
чених праць“ Верхратского, Ст. Рудницко- 
го і инших?

Але тут знов готов Лїт.-наук. Вістник 
причепити ся, що „Руслан“ сему винен,

нїчо не обходить, що она книжок не ч и - І н ї г д е  н е  в и  д а т и ,  ні в літературі, нї Щ° В1н гасить духа, бо не дораджує моло
дїжи іти сею дорогою, на якій бажав битає, до роботи не рветь ся, що одиноким І в науці, нї в просьвітній, суспільній і полі-1 

знаком університетської молодїжи тільки— тичній роботі, то нехай у великій части 11 бачити п. В. Отже ми пригадуємо сей 
т а н ц і .  «ІІї в літературі, нї в науцїг нї глядять між своїм гуртком виновників, що І,ОГЛЯД в тій справі проф. М а с а р и к а ,  
в просьвітній і суспільній роботі — н і г д е  ту молодіж з одного боку своїм автокра- 1Іевно Н6 ретроґрада, який ми вже давнїй- 
не видно молодїжи. Се дуже сумний горо-|тизмо.м, своїм самолюбством, і своїм остра-|иіе в скороченю в Р у  с л а н і  гіечатали, 

а повага професора Масарика мабуть біль
ше компетентна, як п. Гнатюка.

(Копець буде).

скоп для нашої будуччини і йому як най Ікізмом знеохочують, а з другого боку не- 
скорше треба зарадити, кличе строгий Ка- иотизмом деморалізують. Чиж такі погля 
то в Літер.-наук. Вістнику. А хтож сему ди, які виходили від «поважного» з висо- 
винен? спитаєте. На се п. В. найшов гото-Іким «становищем» пронодира акад. моло-
ву відповідь, найшов жертовного телця, Ідїжи, що лише демонстрациями можемо о-
которого треба принести на «заколене», на 
коли має бути ліпше.

Певно, не 
хайте

«Видно, що молодіж 
ц і л к о в и т и й  в п л и в  
я к и й  в і д  с в о 6 г о

Вигляди виборчої реформи.I сягнути україньский університет, були за- 
охотою до праці, до наукової роботи до о-[ 

здогадаєте ся, але послу-Ісягненя акад. степенів, щоби відтак при- 
способити ся науково до унїверситетских | 

піддала ся під професур !?
>Р у с л а н а» ,І тепер ще ми приневолені зазначити,І дня уми всіх політичних кругів австрийских, дій-
з а л о ж е н ніщ о або у п. В. коротка ііамять, або що Іш ла на суботнім заеїданю палати вельмож, про 

в і р н о  н а к л и к у в а в  ї ї « у ч и т и  він навмисне так накручує д л я  своєї по- котре ми писали в онодїшнім числі, до кульмі- 
сн», а. не мішати ся до ніякої політики, треби те, що «Руслан» коли небудь писав нацийної точки. Се був, як ми зазначили, спра- 
нри чім «політикою» називав ся кождий про задачі, науку і працю народну нашої вдешний двобій, з одного боку найвизначнїйших 
рух, хоч би й найневиннїйший, поза офіци- молодїжи. Нехай н. В. переверне веї річ- політиків і речників палати вельмож, котрі з не- 
цльною школою. Тепер бачимо наслідки ники «Руслана» і наведе ті місця, чи се чуваною доси в тій палаті остротою станули 
тої «науки» і чим дальше, тим будуть во- правда, що «Руслан» не велів молодїжи проти реформи, а з другого боку міністра прези- 
ни страшнїйші, бо хто за молоду відвикне „мішати ся до ніякої політики», при чім дента бар. Ґавча, котрий в рішучій, сьмілій і я- 
б р а т и  у ч а с т ь  у в с і х  п р о я в а  х „полїтикцю11 називав к о ж д и й  х о ч  б и сній відповіли не лише «обідно відпер напади 
н а ц и о н а л ь н о г о ж и т я , той не 11 н а й н е в и н н ї й ш и й  р у х  поза офі-1 противників, але викликав велике вражінє, ко- 
захоче нахиляти ся до них ставши «по- цияльною школою. Се пряме підсовуване трому не могли оперти ся навіть ті противники 
важним» чоловіком, на «становищі» ітд. і того, чого «Руслан» ніколи не написав, і під конець єго бесіду оплескували і складали 
задля того взиває «Молоду Україну», що-1 Пригадаємо н. пр. т. зв. академічну сеце- ему свої бажаня. А се вражіне було викликане 
би звернула власне в тім напрямі свої зу- сию, що була остаточно плодом того акад. як раз глибоким переконанєм висловленим в тій 
силя і викорінила цілковито теперішню а- віча, про котре свого часу появила ся о- промові, що як раз становище заняте правитель- 
патию, а н е  о б м е ж у в а л а  с я  п у-Ікрема брошура про с а м о с т і й н и й  ук  р. їством в справі виборчої реформи є поправне і 
с т о ю  ф р а з е о л ь о ґ і є ю ,  яка «го-Ір у с ки й у н і в е р с и т е т ,  де плюгавлено І відповідне. Хто небудь ще буде промовляти за 
лодному хліба не дасть». І руских послів, що они добували від пра-Іабо проти сеї реформи, не може в критиці сво-

ІІередовсїм цікаво буде зазначити, що вительства унїверситетскі катедріґ якотрінк- їй перейти помимо сих виводів мінїстра-прези- 
п. В., котрий хоче, щ оби  молодіж б рала  ґельди! Ми предвиджували сумний' вислїд дента. А коли ще були деякі сумніви що до то- 
участь, вважає шкодою для сеї молодїжи, І сецесиї, хоч їй не Ставали перепоною, а іг о , чи правительство но зрілій розвазі .! заняло 
що она у ч и т ь  с я , що она учить сяілиш е накликували до розуму. На се ми таке становище, то рішуча промова бар. Ґавча  
шкільних лєкций, щ о старає ся осягнути діставали телєґрами, щоби н е  г а с и т и значно поправила вигляди певеведеня виборчої 
добре сьвідоцтво, а по скінченю школи я-Ід у х а, бо пп. Косевичі, Старосольскі і ин. І реформи в напрямах вказаних правительством. 
кусь посаду, становище. І се має бути той І проводирі сецериї думали, що виборють В понеділковій розправі в посольскій пала- 
шкідний вплив «Руслана», котрий від за- відразу самостійний україньский унїверСи- тї відбив ся зараз сей вплив промови бар. Ґав-’ 
снованя накликував —  у ч и т и  с я .  П.Ітет. Коли се не здійснило ся, а навпаки ча, бо речник полудневих Славян (Славяньского 
В. Гнатюк очивидно вважає ідеалом моло-Іще більше обмежено права рускої мови на Союза), Словінець Ш у к л є  закінчив свої зна- 
дїж таку, котра не учить ся, не дбає о І університеті, тоді пп. аранжери вимовляли Імениті виводи подякою міністрови-президентови1 
сьвідоцтво, не дбає о становище, а хиба, ся тим (ми знаємо перед ким і хто), І за єго мужну отвертість, з якою встуйив ся за 
бурлакує та лише бере «участь у всіх про-1 що університет яко н а ц и о н а л ь н  а виборчою реформою в палаті вельмож і зазн а- 
явах национального житя» (але близше неіс п р а в а  їх яко социял-демократичних'чив, що Словінці доси вели обструкцию в дер-

(X ) Велика розправа, яка почала ся над вибор
н о ю  реформою в державній раді і заняла сего-



жавній раді і в соймі, але вині не можуть хотіти 
упадку бар. Ґавча а бажають ему успіху, поза- 
як сподївають ся, що успіх правительства буде 
заразом побідою великої поступової ідеї. Так 
само і речник Італійців заявив ся рішучо за о- 
сновами висловленими що до виборчої реформи 
бар. Ґавчом.

Найзавзятійших противників має виборча 
реформа, як ми вже не оден раз виказували, в 
польскім колі, а сї погляди кола висловив ми- 
нувшої суботи в палаті вельмож ґ р. П і н і н ь- 
с к и й , котрий з национального і автономічного 
становища (значить нольского) вважає виборчу 
реформу в напрямі висловленім бар. Ґавчом не
безпечною, застерігає для соймів всі важнїйші 
справи політичні і национальні і радби привер
нути ще посередні вибори з сойму до державної

дотеперішпий стан, красшеб не згадувати вибо
рів з 1897 року! З істориї тих виборів комісия 
нічого не витягне на свою користь, Ті вибори 
— то справді кровава карта нашої конституциї, 
а коли комісия тиче нам в очи факт убитя По- 
пеля при виборах безпосередних, то ми прига
дуємо їй кроваві масакри виборців, сполучені 
з убійством селян в Чернїєві, Холоєві І В ИИШИ£ 
місцях якраз при виборі виборців, отже при ви
борі посереднім. А сіпратив маси безиримірних 
надужить, насильств і беззаонний, з якими ті 
вибори переведено, може за безпосередним го- 
лосованєм бути хиба лише арґумент, що мимо 
такої маси надужить тілько убито одного комі
сари виборчого!...

Потребу посередности виборів старалась 
комісия доказати в першім своїм справозданю

ради. Однак по тій їдкій критиці ґр. Пінїньского ще одним арґументом дуже дотепним. Правибо- 
в палаті вельмож, ґр. Д І Д у ш И Ц К И Й, котрий рц, видОрИ ПОДВІЙНІ, є ситом, в котрім лишавсь 
в понеділок промовляв іменем нольского кола в
посольскій палаті, не оправдав тих надій, які 
всі противники реформи покладали на него 110 орудують

найчільнїйше зерно, а перепускавсь непотрібне 
— очивидно зі становища тих, котрі тим ситом

відомій завзятій перепалці з міністром д-ром 
Пєнтаком в польскім колі. Єго понеділкова бесі
да визвала розчароване, бо всі сподївали ся, що

правда! Наша конституция,І се дійсна
наші ординациї — дійсно дїраве сито, котрим
від сорок літ порепускає нас пануюча кляса лі

вій виїде дуже завзято супроти правительства. сля СВО6Ї В1іодоби § ід 1861 р висїяло се сито 
руску репрезентацию з числа 46 на. 13 — і ниніяк сего можна було здогадувати ся і по горячій 

боротьбі в самім колі і по доволі острій промові 
єго жовтневій в тій справі. Тимчасом ґр. Дїду- 
шицкий намагав ся історичними доказами з ин- 
ших держав виказати, що загальне право вибор
че не принесло сподіваних свобід і що социял- 

сего

ми своїми внесенями хочемо якраз заткати ті 
діри конституциї, о яких з такою наївною отвер- 
тостию говорить справозданє.

Безпосередний вибір ві всіх куриях се 110- 
стулят не лиш в найвисшім степеня оправданий,

демократи будуть навіть жалувати сего кроку але вже й пересуджений так, що спорити на сю 
по віднесеній свободі. Польске коло, на єго по- тему ,)ИН1- навіть сьм шно. Пересуджений він зі 
гляд могло би згодити ся на таку реформу, ко- становяша принципіяльного, зі становища науки, 
либ н а п е р е д  переведено з м і н у  р е ґ у л я -  кпли вио;р має довершитись з волею вибор- 
м і н у (що рівнає ся безвиглядностн) і колиб ця, т0 иравиборець не має ніколи певности, що 
перед тим переведено ревізию конституциї і пе- вибраний ІІИМ виборець віддасть голос на ту о- 
ренесено до соймів всі справи язикові, националь- собУ) на К()тру В1Н би віддаВ) колиб ,,олосував

ци' безпосередно. Правиборець не може свому ви-
борцеви дати імперативного мандату що до о- 

розуміє ся, що обставляти реформу виборчу та- соби посла, а колиб навіть М-Р) т0 ви0орецЬ) ре_ 
ними попередними услівями, значить її відкида- презентуючий не ОДНОГОі але цїлі ряди правя. 
ти, а до того ще бажає ґр. Дідушицкий, щоби (50рц-1в не міг Оіі в однім своїм голосі погодити 
половину послів до державної ради виоираноза- більц1е таких мандатів, часто суперечних. Пере
вальним голосованем, а другу половину з соймів суджена е ся квектИя і зі становища практики, 
і заводових спілок, що знов означає велику не- бо вибір безпосередний заводить ся

ні, шкільні, краєвої адмінїстрациї, а навіть 
вільно-правного законодавства! Само про себе

рівність виборчого права. Всеж таки звенїла річ 
нрезеса кола не так остро, як ґр. Пінїньского і 
з сего можна здогадувати ся, що коло хоч про
тивне реформі погодить ся з неминучою конеч- 
ностю, а всі свої змаганя зверне на те, щоби 
обезпечити собі число мандатів. Але як раз в 
тім повинні представники руского народу бачити 
указку, що їм належалоб піддержати змаганя 
мінїстра-президента, як се роблять полудневі 
Славяни, щоби допомочи до переведена реформи 
в напрямі кориснім для руского народу.

І

в соймі при дебатї над виборчою реформою.

(Дальше).
А вже найкрасші авґументи витягнула ко- і маємо в руках,

місия против голосованя безпосередного! 
„Велика, широка маса виборців -

комісия — є менше спосібна знайти відповідну і мент, задля котрого комісия відкидає навіть 
на посла особу, однак легко потрафить м еж и■ умірене внесене.
своїми товаришами означити тих, котрі нале
жите потрафлять зробити сей вибір".

Я цікавий знати, для кого призначила ко
місия того рода арґумент? Чи були деколи 
в сьвітї такі вибори, при котрих би доперва ви
брані виборці означували по правиборах канди
датів на посла ? Аджеж всі правибори відбува
ють ся у нас і всюди, де ониб ще були, під 
окликом певного кандидата; аджеж всі преси! 
і надужитя виборчі при правиборах є не на те, 
щоби не допустити певного, вже поставленого 
кандидата, а другому рівнож означеному за 
певнити більшість... І щож варта така арґумен- 
тация комісиї ? що она хоче нею доказати ? ко
го переконати ?

Щоби рятувати свою опінїю, комісия хапа
всь такого драстичного арґументу, що при без
посередних виборах в 1897 р. згинув один ко
місар виборчий; очивидно має на думці вибори 
в Давидові і смерть Попеля.

Та я думаю, що комісиї, хотячій боронити

нині рік
за роком у всіх краєвих соймах Австриї, а і у 
нас доконуєсь по містах, навіть по містах мен
ших, що нічим не ріжнять ся від міст, місточок 
або сіл, котрі голосують доси посередно, а пра
ктика сего безпосередного вибору не никазує 
нігде ніяких уємних сторін, які моглиб грозити 
супокоєви або нравному порядкови! Так отже на 
оправдане опозициї проти безпосередного вибору 
нема нині арґументу!

Є на се лиш оден арґумент, який комісия 
повинна була сказати, впрочім він виразно про
биває ся в загальній части єї мотивів: «Узнає
мо, що справедливість велить розширити вибор
че право; узнаємо, що дотеперішна система ве
де за собою разячі надужитя деморалїзуючі 

1 край, підкопуючі авторитет власти і права, о- 
! днакож ми не дамо вам реформи, бо маємо мо 
жність не дати, бо потерпаєм о мандати, котрі 

бо потерпаєм о национальний
І іарактер сойму, о наші привілеї, що можуть бу- 

каж еіти загрожені«. — Отеє справді одинокий арґу-

Моє внесене прецінь не зміняє нічим основ 
ординациї а вводячи безпосереднє голосоване 
в сїльскій куриї змагає лиш до того, щоби се- 
ляньский стан втягнути до ширшої діяльносте 
публичної, заінтересувати єго нею, зробити єго 
учасником трудів репрезентациї краю а рівно
часно співодвічальним за єї діяльність, — отже 
змагає в дусі тих бажань, які чули ми перед 
двома днями при буджетовій дебатї з уст на
місника краю. Так моє внесене було золотим 
мостом в тій справі, а в інтересі більшості» 
сойму було скористати з него і як найскорціе 
ухвалити мій проект закона. І я певний, що 
більшість сойму, бачучи, що дїєсь нині в цілім 
сьвітї тай у нас в краю; бачучи, що такі орди
нациї успішно порішили справу реформи в Ав
стриї низшій і висшій, в Чехії, Мораві, Стириї 
й Каринтиї, — вступила би була певно на до
рогу сеї реформи, як би не одна річ, а то бо
язнь перед скріпленєм рускої справи в краю.

Се одинока перешкода і одинокий арґу-

мент з вашого боку, задля котрої не вступаєте 
на тон золотий міст, який я вам поставив сво
їм внесенєм. Ненависть до Руси, страх перед 
скріпленєм руского елементу сліпить вам очи 
і не дає вам в Нинішній важній хвили добачити 
властивої дороіи! Там на сході від нас сходить 
обагрене кровю сонце і для нольского і для 
руского народу, ідуть там великі події історичні, 
супротив котрих політика галнцкого сойму і на
ша тут боротьба сходить на розміри закамар- 
кової гри. І чи в сій великій історичній хвили 
нема нікого між вами, хто би потрафив підня
тись духом висш • по над сей клапоть землі, 
що зовесь Галичиною, вийти по за мури галиц- 
кого сойму і зрозуміти, що польско-руска спра
ва буде рішати ся не в сім закутку наших зе
мель та що прийде час, де на широких просто
рах порішать єї вольні ндроди, наш і ваш, бо 
ідеалу волі зречи ся може хиба підлий нарід! 
А супротив того якаж низька, мала і сьмішна 
тая ваша боязнь, щоб Русини не скріпили 
свого мізерного тут стану посїданя кількома 
мандатами, котрі, без огляду на те, яка буде
реформа, не дадуть їм тут переваги над вами! 
Б впрочім фактичні відносини в нашім краю 
уладжені так, що при них ви можете рішати 
всякі навіть найдальше йдучі реформи без боя- 
зни о нарушенє нашого стану посїданя.

Результат виборів не залежить у нас від 
законів, але від їх виконана,, а на тій точці 
край наш станув так високо, що інтенция екзе
кутивна стоїть все по над інтенциєю закона. 
Екзекутива у нас єсть в цілім того слова зна
чінні поступова — она йде з бігом часу і не- 
редвиджує все, що передвидїти треба.

(Копець буде).

З державної ради.
Між відчитаними на вчерашнім заеїданю 

палати послів інтерпеляциями була пос. Б р а й 
т е  р а  в справі змобілїзояаня 13. і 56. п. п. в 
Кракові в цїли висилки їх до Чех. Інтерпелянт 
питає о  причину мобілїзациї частини армії проте 
Чехів, а передовсім полків з польскими жовні
рами.

З  дневної черги приступила палата до даль
шої дискусиї над заявою бар. Ґавча в справі ви
борчої реформи. Пос. Г е р о л ь д  (Всенїмець) за- 
берае голос і заявляє іменем свого сторонниц
тва,. що оно є за загальним голосованем, але не 
дасть ся застрашити социалїстам. ГІое. К л ь о -  
ф а ч (ческий радикал) накинув ся в своїй про
мові на правительство з тої причини, що оно 
поручило намісникови Чех евентуально оголоси
ти виїмковий стан в Празі.

По промові пос. Кльофача замкнено диску- 
сию, почім промовляв ше ґенеральний бесідник 
„проти8 п. ґр. П іт е р  н б ер  ґ. Він полемізує з бе
сідою пос. Адлєра і доказує, що в справі загаль
ного голосованя терор є найсильнїйшим арґумен- 
тов социялїстів. Дальше накидує ся на бар. Ґав
ча, немов би він уляг преси! социялїстів, і зая
вляв, що всі народи Австриї мусять спільними 
силами поборювати социяльних демократів. Вкін- 
ци бесідник виступає проти пос. Крамаржа, що 
він ради удержаня посольского мандату без по- 
розуміня з иншими славяньскими сторонництва- 
ми поставив внесене що до загального права 
голосованя, і боронить ґр. Дзєдушицкого перед 
нападами социялїстів.

Сим скінчено дискусию над заявою прези
дента міністрів в справі виборчої реформи, і по 
кількох фактичних спростованих заеїданє зам
кнено. Слідуюче нині.

Б у д ж е т о в а  к о м і с и я  палати послів 
радила вчера над буджетовою провізориєю. По 
промовах пос. Бернрайтера і Дершати бар. Ґ а в ч  
ствердив, що виплати на спільні видатки дер
жавні видає ся яко задатки в тій мірі, о скіль- 
ко угорске правительство додержить своїх ви
плат. Сели би до 1. січня не було делєґацийної 
ухвали в тій справі, то правительство предло- 
жить палаті просьбу, аби в дорозі закона уділи
ло ему повновласти, або в иншій дорозі затвер
дило потрібні виплати на спільні цїли. Дальші 
бесідники пп. Сильвестер, Пальфи і Ґломбінь- 
скии заявляють, що їх сторонництва будуть го
лосувати за буджетовою провізориєю. Пос. Р о-



м а н ч у к  заберає голос і складає отсю заяву: 
Мимо невиповненя всіх наших многократних до
магань, аби в Галичині устала система ворожа 
Русинам, мимо іцо неприязна Русинам система 
триває дальше, а навіть Оуковиньскпх Русинів 
видано на но галу ворожої більшости, мимо того, 
що в заповідженій правигельством виборчій ре
формі не бачимо запоруки, що осягнемо спра
ведливість і не знаємо, чи між нашими ворога
ми а правительством не прийде до порозуміня 
на нашу некористь, то однак ми прикладаємо 
до заповідженої зміни виборчої ординациї вели
ке значінє і будемо голосувати за буджетовою 
провізориєю, а наше дальше становиско примі- 
немо до поведена правительства супроти нас.

По промові пос. Крамаржа і управителя 
міністерства зелїзниць, Врби, к о м і с и я  у х в а 
л и л а  б у д ж е т о в у н р о в і з о р и ю і назна
чила Єї референтом в палаті пос. Скене.

— ВІД АДМІНЇСТРАЦИЇ. При зміні місяця про
симо наших Вп. Передплатників о скоре відновле^ 
не передплати, зглядчо о вирівнанє залеглостий 
та о приєднуване нам нових передплатників.

Н о в и н к и .
— Календар. В п я т н и ц ю :  руско-кат.: Кли- 

мента папи; римо-кат.: Неп. Зач. П. Д. М. — 
В с у б о т у :  руско-кат.: Якова, Алипія пр.; римо 
кат.: Леокадиї

-  Вісти з закордонної України Видавництво 
тижневника „Хлібороб", котрого перше число 
вийшло недавно в Лубнах, здержано до ча у, 
поки не появить ся в Госиї новий правовий
закон.

В „Кіев. Новостях" надруковано простору 
• Національну програму Українцїв-ІІодолян» в ' в Перемишлянах, де їх виповнить ся. Такіж
укр. мові, яку розкинено но селах і містах П о - 'карти і лєґітимациї збаразкого повіта належить 
діля. В ній напечатано жаданя в напрямі про- [вислати на руки о. А. Заячківского пароха в
сьвітнім, суспільно-політичнім і економічнім 'Збаражи. Правительство має підвисшити о і г0 — виймаючи, розумієть ся, такі нечисленні 
з огляду на близькі вибори до державної думи. |„лаіу  листів 3 ю  на 12 с, а переписних лист-1 []Ояви як ф  а у крадене щаст6“ і т. п. ПО
ПІД текстом програми цідписании: «Організації!! ків 3 д На б с. Дохід з того ніде на поліпшене'
ний Виділ ІІодільского і  краіньского Товариства платні почтових функционарів.
«Просьвіта». _  в Адмінїстрациї нашої чисописи зложили:

Новое Время* доносить, що основує ся і Н а  б у д о в у  т е а т р у; В юв. Семен Шііі-
«Новий союз Українців ім Шевченка», який по 
ставив в своїй програмі: добивати ся автономії 
для україньских Губерній і зєдиненя їх в феде- 
рацию під назвою «Україньскі краї»; у всіх 
державних інституциях має бути заведена укр. 
мова

— Іменована. Старостами іменовані секретарі 
намісництва: др. Богуслав Амбопзевич, ІІос. Сни 
тальский, Жигм. Геттінґер, Гоб. Ґіртлєр-Клє- 
борн, Мих. Гавский і старші комісарі: Юлїян 
Нападиєвич і Петро Левицкий. Секретарями на
місництва іменовані отсї повітові комісарі: Ад. 
Пясецкий, Марк. Задурович, Адам Мирений, Мар
ко Криницю,й, Тад. Пйонткевич і Меч. Венцлєв- 
ский. Старшими комісарами іменовані отсї пові
тові комісарі: Ів. Маєізский, Вікт. Луцкий, Жигм. 
Кирасїньский і Тад. Созаньский.

— Ізидор Лелива Демкович Добряньский, учи
тель Гкл. школи в Бачові, перемишляньского 
повіта, пересилає нам два листи з Гамбурга, в 
яких повідомляє, що не могучи вижити з 900 К 
платні, нереселює ся до Аргентини, щоби найти 
красший кусок хліба для жінки і 2 синів, Иоси- 
ф а і Володимира. З  жінкою і дітьми не попра- 
щав ся і тому просить нас о повідомлене роди
ни, що дня 5 грудня всідає на корабель „Сар- 
В1апсо“ і що протягом 21 днів опинитьея в Бу- 
епос Айрес, звідки подасть про себе дальші 
вістки. В листах присланих до нас пращає не
щасливий емігрант свою родину і товаришів по 
званю та просить останних, щоои потішали жін
ку і дїтий. В листі подає рівнож н. Добряньский 
вістки про невеличкі довги, які лишає і вирів- 
нати їх зобовязує.ся. Оба листи відсилаємо ни
ні під адресою н. Йосифа Вєржбіцкого в Холоєві 
для жени емігранта.

— Перехід православних, бувших унїятів, на 
Підлїсю на католицизм відбуває ся дальше і як 
доносять польскі часописи, осягнув число 96.730 
осіб в одній лише сїдлецкій Губернії. Тілько Гу- 
синів пропало для руского народу.

— Мара розрухів в Чехах. Від 28. м. м. се є 
від памятної демоястрациї за загальним правом 
голосованя в цілих Чехах, а головно в ІІразї 
кітлує, немов би перед якою революциєю. Часо
писи доносять, що товпи безробітних снують ся 
по місті і жадним оком розглядають ся, що 
можна би грабити. Сей рух має бути звернений 
проти Жидів. Власти глядять на него песимі
стично, а ознакою сего є, що не лише сирова 
джено до Праги три ескадрони драГонів з Вінер- 
Найштаду, але змобілїзовано кілька полків піхо
ти, аби в потребі дерекинути їх до Чех. Готові 
до походу на Прагу мають бути 59. полк піхоти

в- Лїнцу, 13. і 56. п. п. в Кракові, 18. и. н. в 0- 
ломуцу, 4. п. н., полк віх. боснїйский, 25. бататалїон 
стрільців, полк кавалєриї і зелїзничий полк. В 
Кракові стоять на стацнї три зелїзничі поїзди, 
готові кождої хвилі перевезти війско до назна
ченої місцевості!.

— Слідство задля демонстрації Полїция пере
вела слідство в справі демоястрациї на сеймовій 
ґалєриї д ія 23. м. м. за загальним правом голо 
сованя підчас промови пос. Мілєвского і акти 
передала державній нрокураториї. Прокуратория 
має внести жалобу на демонстрантів.

— Управа тютюну на Буковині і в Галичині' 
Вступне закупи > збору тютюну буКозиньского і 
галицкого відбуло ся між 16. а 22. м. м. Голов
не закупно тютюнового листя відбуде ся в часі 
від 5. грудня до 31. січня 190). Цілий материял 
тютюнового листя, який має бути закуплений, 
буде обнимати д • 41.<>00 сотяарів м. в ціні по 
верх 2 мілїони К На р. 1006 допущено під уира- 
ву тютюну в обох тих краях око.ю 4500 гекта
рів, із чого на Буковину припадає ЗО > гектарів 
Управа на тім просторі иови ш і принести около 
60.750 сотяарів в цїнї 2,700.000 К

— З перемискої єпархії. Презенту па Одрехову 
одержав о. Петро Яееницкий. Ординариятским 
відіїоручяиком до окружної ради шкільної в Я- 
слї іменований о. Михайло Вербицкий, парох в 
Ц‘-рклиньскій Воли. — 0 . Александер ІІаслав- 
ский, парох в Лежайску іменований учителем 
релігії в учительскій семінариї в Ряшеві. — У- 
вільненє від конкурсового іспиту одержав о. Во
лодимир Калужняцкий, парох в Бортнім. — Від
пустку на станпславівску єпархію дістав о. Ми
хайло Ільницкий. — Намісництво позволило на 
дальшу дотацию на 1 рік для сотрудників в 
Тарнавцї, Вацовичах, Шмиткові і Стебнику,

— Дрібні вісти. Сегорічну нагороду Нобля 
з області! письменьства: золоту медалю і 200.000 
франків дістав Генрих Сєнкевич. — «Селяньска 
Рада» в Перемишлянах просить усіх виборців 
III кола до оціночної комісиї особисто-доход. 
податку з того повіта прислати сейчас свої кар
ти толосованя, певиповпені, а лише підписані 
своїм іменем, на адресу парохіяльного уряду

цер зі Львова 1 К
Н а Г. То в. п е д а ґ :  Віюв. Д. Красножон

зі Станиславова 4 К; Всехн. Монастир <00. Ва- ’ вглубляти ся в людську душу, де людське сер-
силияп в Кристинополи 2 К.

Переписна Адмінїстрациї Впр. о. їв. Рог. вппр. о_ їв. і  ог. а МО5КЛИва драма. Галичина надто спокійна для 
ІПеш. Рахунки годять ся. — Впов. Др. Дак. у В. . ..Г ~Ч  Г 7  і  . •• [ 1 - і т П и і Л Т к  \  ІЛ П М 1 И Я  м а с  ЇТ1СТГІГПЛ7 І Р Т П П И Ч Н Гнеї. Натомість Україна має ширшу історичну 

основу, а й тепер ширше суспільне життє. Для- 
того під ярмом гнету витворила вона вже пова
жну драму, а тепер — може в недовгому вже 
часі — побачимо там певно величаву нацио- 
нальну нашу драму. Україна повела нашу драму 
на модерні шляхи (Котляревський), Україна — і 
певно тільки вона одна — розвине її до най- 
висшого степеня. Теперішній стан нашого теа-

_ . г, тру тільки потверджує наші гадки. У нас, в Га-
Діершпи виступ п. Заньковецької в Галичині). личинїудержу6ть ся ледви неледви оден театр,

З  кождим днем, із кождим представленнєм на у країн1- маємо їх богато і то театрів, котрі— 
майже доходить наш театр під знаменитою 1*|ЯК мені розказували люди, що знають тамошні 
правою и. Миколи Садовського до чимраз біль- відносйни — можуть сьміло конкурувати із ве- 
шого розцьвіту. Іую прояву, котру можна було | ЛИКоруськими театрами. Тому нічого дивного, 
зразу замітити тільки вправним оком, бачить щ0 у краінЄцЬ зм ;г у так короткому часі поден
ниці вже кождий. Хтопебудь пригляне ся хочби гнути нап, театр, що твори українських пись- 
тільки побіжно нашій сцені в теперішнім їі с та -; менників оживили так нашу сцену, а українські
нї, той побачить гнеть, т о  на ній слїдний Д|,в' ; арТИСТИ придають їй блеску...
ний — може троха горячковий процес. Що Отсих кілька гадок наводить мені згадка

Дякуємо. Заплачено до 14/Х. н. ст. а не до кін 
ця року.

— Звертаємо увагу на помішений між інсера- 
тами конкуре на плани церкви в Тернополи.

З нашого театру.

найкрасшого має наше драматичне письмень- 
ство, що найкраеші артистичні сили може дати

наша нублика. Болючі місця галицької сцени 
котрі вражали досі кождого так дуже, зачина
ють поволи здоровіти і наш театр, неначе про
буджений із довгого сну, стає перед нами в об
новленій шатї.

Одно мусить кождого застановити. На чолі 
театральної дружини стоїть Українець (беру се

найліпші артисти — з малими виїмками Укра
їнці. Невжеж се не дивне? А може то тільки 
припадок? Не знаю, але коли візьмемо тут спра
ву на ширшому ґрунті, придамо певно сій проя
ві глубніого значіння. На цілому величезному 
просторі землі, який займає Україна в найшир- 
шому значінню того слова, видвигнули ся го
ловно два центри, коло котрих ґрупуєть ся всьо

■алицька трупа — тоє всьо може нині оглядати ■ доен1- видить СЯ) що сказане причинить ся бодай

слово в значінню: закордонний Українець), у жав перестудиювати троха точнїйше їі гру, 
нашому театрі виставляєть ся у. поражаючій^ длятого скажу наперед коротенько про ролю, 
більшости твори українських письменників,-яку відіГрає Харитина в самій драмі, бо з того

духове життє нашого народу. Оден осередок — 
се наддніпрянська Україна із університетськими 
містами на чолі, а другий — се Галичина, чи 
радше сказати, Львів. Від віків віддїловували на 
себе оба тії центри і сномагали себе взаїмно. 
І бувало звичайно так, що коли оден із них 
починав інтензивнїйшу працю, другий зникав 
сейчас і підпорядковував ся йому. Коли київ
ська громада XI до половини XIII в. розвинула 
широку культурну діяльність, Галичина не велі
ла ще навіть проявити хочби примітивного ду
хового життя. Але ледви татарські напади обни- 
зили уровень київської просьвіти, стає галицька 
Русь на чолі українського руху. Віки XVI—XVIII 
знова видвигають силою козацьких рухів Подні
прове на перший плян, а Галичина притихає — 
хоч що правда, не зівсїм — аж до половини 
XIX в., коли то завдяки приголомленню росий- 
ським правительством українського життя в Ро
сиї, прийшло ся Галичанам сповнити високу за
дачу: зберегти і подвигнути при мінімальних 
засобах і силах духове життє величезного укра
їнського народу. І се безсмертна заслуга Гали
чан, що вони — хоч биті немилосерно горем — 
вивязали ся зі своєї задачі дуже гарно: Україна 
дала нам основи літератури, Галичина основи 
науки на рідній мові. Але при тім цілім почу
ттю ваги своєї ролі бачимо ми в душі інтелі
гентного Галичанина одну цікаву прояву: тугу 
за наддніпрянською Україною і невздержне по- 
чуттє ириналежности до сеї частини народа. 
Значить, Галичанин може мати почуттє само- 
стійности тільки в ночуванню єдности з тою 
частию нашої землі, де живе переважна части
на нашого народа. Інакше сказавши, відродженнє 
Галичини без України немислиме — і то на 
кождому полі.

Я умисне задержав ся довше над аналізом 
сеї прояви, бо сказане відносить ся в першій 
мірі до нашої драми і нашої сцени. Галицька 
драма не видала майже нічого більше визначно-

ходить се звідси, що драма потрібує конче шир
шої основи, інтензивнїйшого життя — а того не 
може дати їй Галичина в теперішнім стані. Там, 
де йдуть кольосальні борби поміж поодинокими 
верствами суспільности, де людський ум мусить

це виставлене на бурю почувань — тільки там

цро перший виступ одної з найбільших наших 
артисток, п. Заньковецької, на галицькій землі.

у части, до вияснення того небувалого ентузия- 
зму, з яким повитала наша нублика п. Занько- 
вецьку в Станиславові минулого четверга, дня 
ЗО. жовтня с. р.

П. Заньковецька виступила ту в ролі жи
дівської наймички, сироти Харитини в пятиакто- 
вій драмі Карненка-Карого „Наймичка”, Я ба-

будемо бачити, яка се трудна задача віддати її 
добре і з  якими величезними трудностями Іірий 
шло ся бороти нашій знаменитій землячці.

(Конець буде).
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Телеграми
з дня 7. грудня 1905.

Відень. 81ау. Соггезр. доносить, що в палаті 
вельмож утворить ся парляментарна ґрупа, при
хильна заведеню загального права голосованя.

Париж. Сенат приняв всї артикули закона 
про роздїл Церкви від держави так, як ухвалила 
їх палата депутатів. «

Кольонїя. Коеіп. 2 і£. доносить з Царгорода, 
що заступники держав і Порта мають нині під
писати договор в справі фінансової контролі в 
Македонії •

Демонстрацийну фльоту межинародну від
кличуть.

Варшава. Наслїдником варшавского ґене- 
рал-ґубернатора Скаллона став іменований кн. 
Сьвятоиолк-Мирский.

Конкурс
Отсим розписуєсь конкурс на шкіци плянів 

нової церкви в Тернополи на слідуючих усло 
віях:

1. Церква має станути при улици Міцкеви 
ча, фронтом до тоїж улицї.

Розміри парцелі будівляної суть подані в 
залученім плянї ситуапийнім. Для лучіпоіо зро 
зуміня ситуациї подає ся, що майже против цер 
кви (як в плянї означено) стоїть новий костел 
проекту проф. Тальовского, виконаний з цегли 
(гоЬЬаи) і мягкого каміни Побіч церкви має ста 
нути дім парохіяльний. *

2. Стиль церкви має бути візантийско-ру 
ский або романьский з виключенєм ґотицкого 
і барокко і відповідати характерови руских цер
ков і рускому обрядови.

3. Церква має бути виконана з цегли, ви
правлена гидравлїкою або мож ужити каменя 
тернопільского яко окладний на дико.

4. Церква має містити найменше 4000 лю 
дий. Закриствї, ґалєриї і входи відповідні до тої 
величини церкви.

5. Кошти будови церкви не повинні пере
носити 220.000 корон.

6. Шкіци • мають бути зроблені в скалї 
1 : 100 і складати ся з рису поземельного, двох 
видів т / є  з боку і з переду і відповідної скіль- 
кости розрізів для показапя характеристичних 
частий.

7. Термін надсиланя праць до 1. марта 1900, 
на руки Всесьвітлїйшої Митрополичої Консисто 
риї у Львові, пл. св. Юра ч. 5 до 12. год. в по
луднє, а для замісцевих термін продовжує ся о 
24 годин.

Рецепис почтовий є сьвідоцтвом наданя 
праці в терміні жаданім.

8. Пляни мають бути надані в теках (а не 
в рульонах), заосмотрені в мотто і має бути за 
лучена коверта з тимже моттом і з поданєм 
адреси автора в середині.

9. Нагороди визначують ся три: 1. в квоті 
800 корон, II. 500 корон, ІП. 300 корон.

10. Суд конкурсовий складають упрошен 
Єго Ексцелєнциєю Високоиреосьвященим Ми
трополитом Андрейом Графом Шептицким зна- 
токи під Єго предсїдательством.

11. Рішене конкурсу наступить в мартї 
1906 р.

12. Нагороджені пляни стають ся власно- 
стию гр.-кат. нарохії в Тернополи, як та*ож за
стерігає ся купно плянів ненагороджених а че
рез суд конкурсовий до закупна поручених за 
ціну 200 корон, розуміє ся за згодою автора.

13. Ненагороджені і незакуплені пляни мо
жна буде відобрати в місяци липни 1906 р. за 
оказанєм поквітованя або рецепісу почтового 
яко сьвідоцтва відданя плянів.

14. Застерігає ся право урядженя вистави 
плянів конкурсових у Львові як і в більших мі
стах на провінциї а також право репродукциї.

Гр.-кат. уряд парохіяльний.
В Тернополи дня 30. падолиста 1905.

Свщ. Володимир Громницкий.

❖
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ЗІІАМЕІІІІТІІЙ МІД Ш Е Ш И І І
курацийний но 6 К, „раритас" медоборів по 6 К 
60 сот. за 5 клґр. франки. Мід в плястрах 1 клґ. 
2 К. Від руского замовлена даю 20 ебт. на бу
дову театру.

Кореневим, емер, учитель, Інанчани 
177(1—?) почта в місци.

Товариство взаїмного кредиту

„Зкїстер”
стоваришенє зар. з обмеженою порукою 

у Львові (Ринок ч. 10) 
приймає вкладки до опроцентованя на 4 прц. і 
оплачує за вкладників податок рентовий; для 
ощаджена коштів посилки можна присилати гро
ші чеками Щадницї почтової; вкладати може 
кождпй, навіть і нечлени; на жадане звертає 
ся вкладку кождогс часу, навіть без виповідже- 

яя (за ескоятом).
ПОЗИЧКИ уділяє «Дністер» своїм членам 

на 6 при сплату гінотечних позичок розкладає 
ся до 15 літ; при ЗО ратах 1/,-річних виносить 
рата амортизаційна (на капітал і відсотки) 5', ,; 
до позичок вимагає ся першої гіпотеки або до
брої поруки.

На парцеляцию і купно більших обшарів 
треба звертати ся за позичками до «Дністра».

Членами можуть бути тілько члени обез- 
печені в «Дністрі».

Чистий зиск розділяє ся межи членів яко 
дивіденди від уділів і на добродійні цїли. — До
тепер уділив «Дністер» на церкви, бурси, шко
ли і т. д. 31.738 К.
Стан фондів Товар, кредитов. „Д н істер-31/12 1904

Вкладки:
Уділи членів:
Ф. резервовий і 
Позички уділені: 
Цінні папери: 
Льокациї:
На рах. біжучім:

1,783.873 К. 
133.117 К. 
26 576 К. 
1,616.402 К. 
123.627 К. 
169 456 К. 
81.988 К.

Д  0

і Канади
переВозить кайдешебше і^Визідно

ЛІН ІЯ ЕУНАРДА
з а с т у п н и ц т в о  д л я  Г а л и ч и н и

Й О С И Ф  А Й Л Є
у Львові, улиця Браєрівска ч. 6.
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Розклад зелїзничих поїздів від І. мав 1905. (Час середно-евроиейский).

о ГОД.І Приходять до Львова (головний дворець):
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О ГОД.

101)2

з Кракова. Берліна. Відня, Праги. Хирова 
з Іцкан, Чорткова. Калуша, Керезмезе

я Підволочись Одегп. Київа, Бродів 
з Лавочного. Псіиту. Борислава, Калуша 
з Рани рускої, Сокалн
з Станнславова. Жидачева
з Самбора, М. Ляборча, Сянока, Хирова 
з Яворова
з Кракова. Відня. Берліна. Варшави, Праги 
з Коломиї, Жпдачева. Потутор, Керезмезе 
з Ряшева, Лавочного. Калуша, Любачева 
з Ярослава', Стрия, Борислава
з Підволочвек, Гусятина, Копичинець, Козови 
посп. з Кракова. Берліна. Відня, Праги, Н. Санча 
посп. з Іцкан. Чорткова, Калуша. Залїщик, Кін- 
з Самбора, Ясла, Сянока, івоннча
посп. з Цідволочиск, Одеси. Київа. Бродів, 1 р:і 

малова, Гусятина, Койичинець, Козови
з Стрия,
з Яворова
а Сокаля. Белзця, Любачева 

з Кракова. Берліна, Відня, Праги, Осьввнцїма 
а Іцкан, Жидачова, Калуша, Новоселиці
посп. з Кракова. Відня, Берлина, Праги, Івонича 
з Іцкан, Чорткова, Потутор, Керезмезе 
з Самбора, Хирова. Сян ка, Ясла 
з Кракова, Відня, Берліна, Варшави, Праги 
з Підволочвек, Київа, Одеси, Бродів, Коііичи- 

неиь, Залїщик, Скали, Івана пустого, Гусятина 
з Лавочного, Беміту, Кьлуша, Борислава, 
посп. з Івкан, Яс, Царгорода, Жидачева, Залїщик 
посп. з Кракова, Берліна, Варшави, Відня, Праги 

на дворець „Підяя»чв“

з Ііідволочиск, Одеси, , ..родів
посп. з Підволочися, Київа, Одеси, Бродів, 
з Цідволочиск, Київа. Одеси, Бродів, Залїщик, 

Потутор, Івана пустого, Скали, Гусятина, 
Грималова

з Цідволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Коиичинець
Чорткова, Чаіїщик, Івани п., Скали, Гусятина |
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ЗАМІТКА: Час середно-евроиейский ріжнить ся від часу львівского о 36 мінут. 
евронейского =  12. год. 36 мін. часу львівского. — Нічні години від 6. вечер д

. __ ( а іменно 12 год. часу середИо-
евронейского =  12. год. 36 мін. часу львівского. — Нічні години від 6. вечер до 5-59 рано обведено рамками. — 
Звичайні білети їзди як і всякі иншібілети, ілюстровані провідники, роаклади їзди і т. її. можна набувати в мі-■■ .л тиагччіл □оАоїіппь Поеигі,- І’ипгминя ч 9

Контора виміни
ц. к упр. гал акц.

Банку
["іпотечного

9

2 купує і продає

ВСЯКІ

папери цінні

і МОНЕТИ
по н а й д е ш е в ш і м  кур
сі деннім не мислячи ніякої 

провізні.

Відходять зі Львова (головний дворець):

до Іцкан, Яс, Потутор. Керевмезе. Чорткова 
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Гусятина 

до Яворова
до Лавочного, Пешту, Калуша. Борислава 
посп. до Кракова, Відня, Берїлна, Праги, 
до Кр копа. Відня. Праги. Осьвєнцїма 
до Самбора. Хирова Івонича, Н. Санча, 
до Іцкан, Калуша. Потутор
до Підволочиск, Одеси, Київа, Бродів, Делятина.

Залїщик . •
до Белзця, Сокаля, Любачева 
посп. до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів,

Коцичпнець, Чорткова, Залїщик, Гусятина 
посп. Іцкан, Потутор, Калуша, Чорткова, Керез-

меае
посп. до Кракова. Відня, Берліна, Праги 
до Лавочного, Дрогобича, Калуша 
Ідо Ряшева, Любачева, Хирова. 
до (Іамбора, Хирова, Сянока 
до Коломиї, Жидачева,
до Яворова
до Лавочного, Пешту, Хирова, Борислава,Калуша 
до Кракова, Відня, Берлина, Варшави, Праги, 
до Рави рускої
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів
до Перемишля Хирова, Івонича
до Іцкан, Чорткова, Залїщик, Делятина, Сучави
до Самбора, Хирова, Закопаного
до Кракова Відня, Вроцлава, Варшави
до Підволочиск

Івани п . Скали. Гусятина. Потутор 
до Стрия, Дрогобича, Борислава 
посп. до Кракова, Відня. Берліна, Варшави, Праги 
посп. до Іцкан, Калуша
до Кракова, Відня, Вроцлава, Берліна, Праги,

з двірця ,,Підзамче-‘
до Підволочиск, Бродів, Київа, Одеси, Гусятина 
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів, Потутор 
посп. Підволочиск, Бродів, Київа, Одеси, Гусятина 
до Підволочиск, Київа, Одеси, Бродів

І идає і відповідає за редакцию: Лев Лопатиньский. З друкарні В. А. Шийковекого.


