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Передплата
>на >РУСЛАНА’  виносить: 

в Австриї:
на цілий рік . . .  20 кор. 
на пів року . . .  10 кор
на чверть року . о кор. 
на місяць . . Г70 кор.

За границею:
н цілим рік . 16 рублів

або 36 франків 
на пів року . 8 рублів

або 18 франків
Поодмноне число по 10 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.« — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові іцо дня
крім неділь і рускнх сьвнт 
О о'її год. пополудня.

Редакция, адмінїстрация і 
експедиция «Руслана* під 
ч. 1. пл. Домбровсного (Хорун- 
щини). Експедиция місцева 
в Аґенциї Соколовского в 
пасажі І’авсмана.

Рукописи звертає снлнше 
на попереднє застережене.— 
Реклямациі неопечатані е 

вільні від порта. — ^Оголо- 
шеня звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч 
кп, а в «Надісланім* 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по ЗО сот.
від стрічки.

Державна дума в Росиї.
(X) іЦарским указом скликана дер

жавна дума на 10. мая. В сім короткім 
часі мають бути в просторім царстві ро- 
сийскім переведені .перші вибори до за- 
конодатного тіла. Вже та сама подія 
вказує на незвичайно досяглий зворот 
в Росиї, про який щ е до недавна ніко
му не снило ся. Хоч ся державна дума 
ще так буде далека від справдешнього 
законодатного тіла е  европейскім розу
мінні слова, всеж таки не можна її рі
вняти анї з земским собором з часів I- 
вана Грізного, анї з мнимим парламен
том Катерини II. Теперішня державна 
дума буде неперечно слабим, немічним 
тілом конституцийним, але вже та сама 
обставина, що в Росиї виринає консти- 
туцийне Тіло, покликане до житя цар- 
ским указом, є знаменною подією. Хви
ля, в якій род ть ся се конституцийне 
тіло в Росиї, не конче сприяюча пар- 
ляментаризмови, до якого люди в загалі 
тепер зневірили ся. Але можна сподїва- 
ти ся, що перегодом ся зневіра розвіє 
ся і що й сей найновіишнй твір, покли
каний до житя в Росиї, опинить ся 
з часом серед прихильнїйших обставин.

Нема сумніву, що росийска дер
жавна дума зустріне сн в перших почи
нах з чималими трудностями й перепо-

Увага ю  зяоси ивіронолита Ізидора. з Жв- 
ґнмонтом Ксїстутовячем.

Ще заким я почав друк своєї істо
ричної моноґрафії „ Ж и ґ и м о н т  К ей - 
с т у т о в и ч ,  великий князь Литовскору- 
ский“ ’), появила ся перша часть пятого 
тому „Істориї України-Руси“ проф. Г ру- 
ш е в с к о г о ,  а заповіджена була на по
чаток 1906 р. друга часть сего тому. 
Перша часть не принесла для мене ні
чого цікавого й я зацитував її між літе
ратурою, з якої я користав к своїй мо
ноґрафії, лише з огляду на повноту2). 
Більше цікавого для мене повинна була 
принести друга часть пятого тому »Іст. 
Укр.-Руси«, де мали бути обговорені 
церковні відносини, між ними унія. Та 
ся часть вийшла вже по надрукованю 
моєї моноґрафії і принесла до справи, о 
яку мені ходило, лиш коротеньку заміт
ку. Маю на думці справу зносин митро
полита Ізидора з Жиґимонтом Кейстую- 
вичем і ними з огляду иа замітку проф. 
Грушевского3) хочу тут коротко заняти ся. 

• В иочатках 1438. р. вибрав ся мн-

нами так в горі, як в долині. Она в пло
дом сеі внутрішньої боротьби вольно- 
думної росийскої інтелїґенциї супроти 
царскої самовлади і на скрізь зопсовано- 
го чиновництва, а сї обидва чинники 
все ще боронять ся всякими способами 
проти обмеженя їх влади і впливу. 
Вправдї повагу царскої самовлади пі дор
вали япаньскі побіди, але она ще у 
внутрі держави доволі сильна, щоби 
вплинути на склад державної думи, як 
се можна вже тепер досадувати ся із 
виборчих підвалин, на яких має опира
ти ся росийске законодатне тіло. Сї під
валини взяті з австрийского взірця, ко
трий тепер як раз наслідком виборчої 
реформи основно перемінить ся. В Росиї 
отже заведено курияльну систему і по
середні вибори і длятого перша росий
ска дума державна буде непбречно зо
всім консервативна і нослушна царскій 
волі.

Отже при такім конституцийнім у- 
строю остане цар і надальше самовласт
я м ,  а курияльна система, ценз і прави- 
бори є вислїдом побіди самовлади і чи
новництва. Але побіч сих взірців пере
питих з застарілої австрийскої системи 
проявлять ся ще в росийскій державній 
думі, так само як і в Австриї, нацио- 
нальні суперечності! й ріжницї, а влада 
буде вихіснонувати се для скріпленя 
свого становища.

трополит Ізидор на собор до Ферари, а 
що в дорогу хотів пустити ся через 
Жмудь, просив нруского Великого Магі
стра, щоб сей постарав ся для него о 
ґляйт безпеченьства у Жиґимонта Кей- 
стутовича. Жиґимонт такий ґляйт для 
Ізидора переслав В. М-ви, але в листі 
до останнього з 26. марця 1438. р.4) вм- 
сказав своє здивованє, длячого Ізидор 
хоче іти морским берегом через Жмудь, 
хоч туди з огляду на ворожих Жмуди- 
нів небезпечно іти, а не через спокійну 
Литву. Попри своє здивованє подав одна
че Жиґимонт причину, для якої Ізидор 
не хотів іти через Лиіву. »І§ І8І \уо1 іуаг, 
<4а« Ііег (Ізидор) ип8 еісгіісію ЬІ88е1ю1їе 
8еіпе8 §1ом’Ье8 шиї Ьауогеп уоп сіег Мо8І- 
к\\еп £еЬог§еІ шиї §е1оЬеі ІіаВе схи
8І0ІІ0П, ШИІ СІО (1а8 ПІсЬІ £С8СІ1ЄЄП І8І, 
СІІІГСІ1 (ІЄ8\¥ІІІЄ І8І І1ЄГ ПІСІ1І (І11ГСІ1 11П8СГ 

ІатНІ §СС20£ЄП«.

Пок. проф. Л є в і ц к и й назвав сї 
слова Ж иґимонта »2а§ас1ко¥ґе хуугаяепіе 

.8І§<, а подаючи їх інтерпретацию, пише:
т і  8І§, хе іппе Потасгепіе ЇЄ8І 

піетой1іууе<.5) Слова Жиґимонта інтер
претує проф. Лєвіцкий в сей спосіб.®)

Якнебудь однак перша росийска 
державна дума буде немічним твором, 
всеж таки сей зворот Росиї на дорогу 
конституцийного розвитку має неперечно 
досягле історичне — значінє. Тепер уже 
для Росиї нема повороту до давного^ 
самодержавія, а хоч державна дума бу
де ще перебувати всякі можливі пере
пони, всеж таки дібє ся того, що буде 
перегодом ухвалювати буджет і нагля- . 
дати фінансову господарку, податкові 
і инші адмінїстрацийні справи, буде 
трибуною, з котрої голос народів буде 
гомоніти і відзивати ся проти всякої са
моволі і гнобленя.

Се найважнїйше придбане, що пере
годом буде росийске населене мати по
руку особистої безпечности проти само
волі чиновництва, проти адміністрати
вного засилана і т. п. Тим то день 
скликана думи є днем історичним, хоч 
до значіня иіднимуть її спосібні і від
повідні люди.

Д о п и с ь
З Миколаєва н. Дн.

В числі 97. »81отеа р.« з дня 28. 
лютого с. р. поміщена кореспонденцин 
якогось »\У82ЄСІіро1ака« з Миколаєва 
над Дністром, в котрого мозківници уро- 
їло ся, що дня 24. лютого с. р. осіЬу!

Ізидор мусів бути гіередтим особисто у 
Ж иґ. на Литві в справі церковної унії і 
тоді мусїло між ними прийти до якоїсь 
»копіго\уег8уі«, бо Ж иґ. сумнївав ся в 
успіх сеі справи з огляду на се, що Мо
сква була їй противна, а побоюючись, 
що за Москвою піде й литовска Русь, 
не хотів справою унії на Литві виклику
вати в своїй державі замішана. Згодив 
ся отже попирати заходи Ізидора лиш 
тоді, коли він нозискає для справи унії 
Москву, а на доказ викаже ся поважним 
числом московских єпископів і боярів, 
які з ним підуть на собор. Ізидор об і
цяв се вчинити.7)

Сеї інтерпретациї тримав ся я в сво
їй моноґрафії, представляючи в однім 
уступі зносини Ізидора з Жиґ. К'ейст.8) 
Користаючи з замітки проф. Грушевсько- 
го, н троха виразнїйше умотивую свої 
погляди, беручи тим самим в оборону 
інтерпретацию прсф. Лєвіцкого, якій 
проф. Грушевський противить ся й нази
ває її »штучною £ хоч зі своєї сторони 
не протиставив ї ї  шту ,ній"« інтерпрета
цій навіть гіп сіичної, вдоволнючись 
самим запереченєм можливості! тамтої.



)

аіе \уіес рггу ^зрбіисігіаіе саіе) тієї 
зсо^ез іпіеіідепсуі і Іісгпуск окухуаіеіі 
Роїакбуу, а тимчасом до тепер жадного 
ііольского віча в Миколаєві не було. 
Було вправдї віче, але руске д. 25. сі
чня а 24. лютого обходила тутеїпна 
польска інтелїґенция »пагосіо\у-у« жало
бу в касияї і весело гуляла до білого 
дня. Згадати годить ся і се, що на тій 
забаві було кількох місцевих Русинів, 
котрі, хотячи показати свою вис
ілу культуру, мимо посту також весело 
забавлялись і тим дали гарний примір 
і так уже до крайности здеморалізова
ним тутешним міщанам. Шкода, що ко- 
респондентови »8Іомгар.« не привиділись 
єще »гайдамаки« з косами і сокирами, 
то аж тоді Миколаїв став би був славним, 
бо до тепер миколаївскі »копачі« знані 
суть лині з »чвертників« і великої бай- 
дужности, в чім перед веде »доживотна« 
рада х громадска. Дожизнена тому, бо 
вже два рази були нові вибори і годі 
дочекати ся затвердженя. Найліпшим 
сего доказом є, що так читальня »ГІро- 
сьвіти* як і »Сокіл*, мимо всяких захо
дів і підпори місцевого духовеньства, у- 
падають.

Що до читальні то головну вину 
поносить місцева сьвітска інтелїґенция, 
котра вели не морально то бодай мате- 
рияльно повинна се товариство підперти, 
а за примір повинна собі взяти місцевих 
Поляків. Але щож! одні з Русинів (інте
лігентів) воліли вписатись до їо\уаггу- 
8І\\*а згкоіу Іисі. і кують кайдани сво
їм братям, другі зі страху поховались в 
мишачі нори, а треті волять війти або 
поїхати на »паго(1о\у-у« забаву. Друге 
товариство »Сокіл* не боре ся вправдї 
з недостатками материяльними, бо має 
підмогу з громади і опіку місцевого п. 
нотара, але за те житя народного нема 
в нім жадного. За головний обовязок у- 
важають »Соколи« від часу до часу в 
товаристві п. радних та »\У8гескро1а- 
ків Бачиньского, Дудека (команд, жан
дармів) еі С0П8. при чвертниках забави
ти ся, забуваючи на се, що власне ті

Цитуючи висше згадані слова Жиґи- 
монта, проф. Грушевський каже, що они 
«можуть мати зовсім инше значінє, не 
дотикаючи справи унії». Яке ранше зна
чінє сих слів? На те проф. Гр. не дає 
відповіди. Дальше пише проф. Груш.: 
«Що між Ізидором і ЖиГимонтом могло 
бути напружене, як доводить Лєвіцкий, 
можливо, але щоб воно вийшло на ґрун
ті поглядів на унію, можна дуже сумнї- 
вати ся». І знов не умотивований нічим 
сей сумнів та не подано, на якім иншім 
Грунті могло повстати напружене. Кін
цеві слова замітки проф. Груш, розбе
ремо дальше. Тепер возьмемо під увагу 
лист Жиґимонта до В. М. Справа в листі 
повертаєсь довкола подорожі Ізидора на 
собор.9). Жиґимонт подає, що Ізидор не 
хотів їхати через Литву тому, бо не до
ставив Жиґимонтови московских єписко
пів і боярів, чого домагав ся у него Жи
ґимонт. Спитаю ся, на що треба було 
Жиґимонтови тих єпископів і боярів? Я- 
кого рода напруженєм можна пояснити 
се жадане Жиґимонта і несповненє єго 
Ізидором? Ничо иншого, тілько справа 
унії могла дати до сего причину. Тож се

жаданє Жиґимонта стоїть в безпосеред
ній звязи з подорожню Ізидора на собор. 
За те ні одним слівцем не натякнено на 
якусь иншу причину сего напруженя між 
Жиґ. а Із. Очивидно ніякого напруженя 
з инших зглядів не було. Противно, 
Жиґимонт навіть прихильний Ізидоровн 
й пару разів в своїм листі до В. М. під
носить, що Ізидор може «сіигсй ипвег 
ІапЛ уєіісіі иші пп^екіпкегі сгіеп т і ї  аііе 
(Іеп, Діо кег Ьеу 8ІсЬ гаа§ ІіаЬеп»10). Тіль
ко на доказ, що Москва прихильна спра
ві унії, а в жадній иншій цїлй, міг Жиґ. 
жадати від Ізидора, щоб він доставив 
ему певне число московских єпископів і 
боярів. А та обережність зовсім оправда
на. Тож відома річ, в як скорім темпі 
поступали московскі впливи на рускі 
землі Литви, ще з часів Витовта. Звісно, 
як слабою була ще в тих землях вдасть 
Жиґимонта, який їх як раз ледво під 
пору унїонних заходів Ізидора зміг зє- 
динити в своїх руках, вибивши з них 
зовсім Свитригайла11). Без якоїсь ґва- 
ранциї не міг отже Жиґимонт попирати 
заходів Ізидора; він мусів в тій справі 
оглядатись на Москву, а то зі згляду на

людці головно причинились перед двома 
літами до перенесена »ге чуг§1е<їбтс 
зІигЬо^’уск* п. комісара К. Гукевича.

Не ліпше діє ся і в тутешній раді 
громадскій та о тім обширнїйше єще на
пишу.

Копач.

Політичне положене 
на Угорщині.

Аж доперва, коли марево абсолюти
зму заглянуло в очи угорскій ІІІЛЯХОЦКІЙ 

опозициї, коли економічні страти краю 
виказали цілу ману їх правно-полїтичних 
амбіций, прийшли до нересьвідченя єї 
верховоди, що в своїх домаганях они 
пішли за далеко, та що в спорі »між 
короною а народом* справедливість по 
першій стороні. Як довго опозиция була 
певна, що по розвязаню сойму насту
плять нові вибори після старої ордина- 
циї — бо гіравительство не посьміє октро- 
ювати угорску конституцию в напрямі 
загального голосованя — почувала свою 
силу, бо надїяла ся вийти з виборів по- 
бідоносно в скріпленім єще числі. Та те
пер стало ясно, що нравительство зовсім 
не спішить ся розписувати вибори в за
коннім речинци трех місяців, а  передо
всім поставило собі за задачу завести 
лад в мунїціпіях та унеможливити аґіта- 
цию опозициї серед народа. Се затриво
жило відважних синів Ариада. Зміж ви
значних угорских політиків бар. Банфі 
видав до своїх виборців в ІПеґединї 
отверте письмо, в котрім дає погляд на 
події з послїдних часів і висказує на
дію, що парлямент буде в законнім часі 
скликаний, а дальше розвиває програму 
кампанії виборчої. Він заявляє, що єсть 
прихильником загального права голосо
ваня і домагає ся поділу округів вибор
чих відповідно до інтересів народних з 
особливим узглядненєм міст. Піднесене 
справи війскової уважає за невідно- 
відне а особисто стоїть на основі 
артикулу 12. закона з 1867, року. За

важнїйшу як справа війскова уважає 
Банфі в своїй програмі справу економі
чну і називає союз митово-торговельний 
з Австриєю тягаром, котрий годі видер
жати; він признає конечність установле- 
іія самостійного обшару митового по у- 
пливі угод торговельних, предкладає о- 
снованє з кінцем 1910 р. угорского бан
ку, дальше реформу податкову на осно
ві прогресивній і домагає ся основана 
інституциї обезпеченя для робітни
ків. Наконець бажає він як най- 
скоршого доведена до згбди межи коро
лем а народом на основі пошанована 
прав короля і законного признана наро
дних змагань та повної рівности.

Єще характеристичнїйшим причин
ком до зміни поглядів на ситуацию в 
лоні угорскої опозициї є розмова ґр. А- 
нонія з одним нїмецким журналістом. 
Вправдї угорский політик зазначив, що 
опозиция веде борбу средствами, котрі 
дїлають иоволи але успішно; она приго
товлена на то, що нравительство ужиє 
всяких средств, щоби здусити свободу 
слова, отже буде не допускати до сво
боди зборів і праси та буде лучити ся 
зі социяльною демокрациєю, однак що 
до війскової справи то на думку Гр. 
Апонїя було би найліпше, як би сеї 
справи зовсім не порушувано; ся спра
ва могла стояти ще кілька літ так, як 
стояла доси. Однак в справі війсковій 
гіравительство само спровокувало опо
зицією а іменно як кабінет Села так 
і кабінет Тіси, коїрі жадали більших 
жертв в людях. Що до справи госпо- 
дарскої, то Гр. Апонїй зазначив, що У- 
горщина бажає станути о власних силах 
і зробити раз конець ноглядови, мов би 
Угорщина була лиш кольонїєю для 
А в стриї.

Таким способом угорска опозиция 
очивидячки звертає з війскового на еко
номічне поле — чого нравительство ба
жало від самого початку.

Бувший мінїстер торговлї Гієронїмі 
в своїм письмі до виборців обговорює 
теперішну ситуацию і підносить, що вій-

підміновані нею свої рускі провінциї. Мо
тив, яким руководив ся тут Жиґимонт, 
був політичного характеру; підніс се 
професор Лєвіцкий, підніс се й я в своїй 
монографії12).

Професор Грушевський хоче збити 
інтерпретацією проф. Лєвіцкого таким ар
гументом: «Зрештою Ізидор власне міг 
виказати ся дуже великою московскою 
депутациєю, яку віз з собою на собор, 
і якої, но гадці Лєвіцкого, жадав для у- 
спіху собору Жиґимонт». Чи одначе Жи
ґимонтови треба було так тільки для па
ради сего значного числа московских е- 
нископів і боярів і чи вже саме тільки 
число сеї «великої московскої депутациї», 
яку віз Ізидор, моглоб впевнити Жиґи
монта о прихильности Москви до спра
ви унії? Мені здаєсь, що для Жиґимон- 
та булоб оно більше значило, колиб ся 
денутация була прибула на Литву її ко
либ з єї уст він був довідав ся, що она 
в імени Москви йде попирати справу у- 
нїї на соборі.

Сего здаєсь хотів Жиґимонт. Але 
як раз що до сего можна сумнївати ся, 
чи серед сеї великої депутациї найшов



скова пооґрама ліберального «комітету 
декятьох» була о много відповіднїйша 
для ународовленя армії, як жадапя коа
ліцій що до мадярскої команди. Союз з 
Австриєю єсть конечний, бо забезпечує 
державі єствованє і могучість. А прези- 
дент-мінїстрів бар. Феєрвари заявив вче- 
ра депутациї 150 хлопів, що бажанєм 
правительства є як найскорше завести 
лад в публичнім і парламентарнім житю, 
бо край вже має досить правно держав
них авантур, а бажає поправити еконо
мічний стан, який грозить єму руїною. 
Справа здійснена загального голосованя 
не дасть вже здержати ся, правительство 
поставило сю справу на чолі своєї про
грами і не відступить від неї. Промову 
Феєрварого приняла деиутация — самі 
хлопи —  гучними оплесками.

Просімо ВІ1ШІТІ передплату.
Н о в и н к и .

— Календар. В і в т о р ок : руско-кат.: Ти- 
мотея; римо-кат.: Колєти дїви. — В с е р е д у :  
руско-кат.; Евгенія м., Атаназ.; римо-кат.: То
ми з Аквіну.

— З народного театру. На повторена) „Бур
лаки» в пятницю зібрало ся дуже мало пу- 
блики, в суботу на Ґоркого «На дні» трохи 
більше, а за то в неділю на «Чорноморцях», 
немов би на якій премієрі — саля не могла 
помістити всіх цікавих гостий, так що богато 
осіб відійшло від каси. „Чорноморці" о стіль- 
ко будили вражінє иремієри, що виступали в 
них славні україньскі артисти пні Заньковецка 
і п. Садовский. Та штука у нас звісна добре, 
а свого часу мала в нашім театрі знамениту 
обс-аду. А що «сіепі Мітеп геісЬі діє ХасЬл’еІІ 
кеіпе Кгапге» та і сучасні скоро забувають 
на уступивших слуг Мельпомени, тож не від 
річи буде иорівнати теперішню виставу з ко
лишніми.

В роли Кабиці, того козака-гільтая в ро
ді фальстафа, живо стоїть нам в памяти ве-

бп ся був хоч оден прихильпик справи 
церковної унїї13). Таж і що до самого 
Ізидора підносить проф. Гру шевський, 
що на оборону унїї ужив він на соборі 
«політичного аргументу, що водив і імпе
ратором в його стараннях коло переве
дена унїї»14). Щож доперва думати про 
московских членів депутациї на соборі? 
Якаж могла бути їх прихильність до у- 
нїї? Думаю отже, що не з огляду на не
достачу єпископів та боярів, яких жадав 
Жиґимонт, не хотів Ізидор показуватись 
останньому на очі, бо їх мав з собою 
досить, а з огляду на се, що між ними 
не було прихильників церковної унїї, а 
ЛИПІ о се могло Жиґимонтови ходити. 
Ко чиж се, що на собор їхала така чи
сленна деиутация може бути доказом 
прихильності! для унїї?.Мабуть ні. Ко- 
либ було инакше, то певно Ізидор не 
був би завагав ся піти на собор через 
Литву, а тим самим для справи унїї при
тягнути впрочім прихильного собі Жиґи- 
Лонта15).

Львів, 27. II. 1906.
Богдан Барвіньский.

*) Видана накладом автора в Ж овкеі 
1905 р. в 8-цї ст. XIV +  170.

г) пор. іЬід. ст. 60 і 82. ■
3) Істория України-Руси V, 2 (датована

1905 р.) ст. 520, нот. 1.

литна постать знаменитого бл. п. Стечиньско- 
го, яка завсїгди викликувала бурі оплесків і 
веселости в авдиториї. Креация п. Садовского 
не має сеї уіз сошіса в собі, а і що до співної 
части оставляє богато до желаня, однак під 
зглядом костюму, характеристики як і гри є 
більше стилевою, спокійно поважною. Нато
мість одною з найживійших і найлюбійших 
Цьвіркунок була пні Заньковецка, хотяй свого 
часу виводили дуже добрі креациї в сій вдя
чній роли пні Ііідвисоцка та Осиповичева. За 
те у инших ролях давнїйше була обсада крас- 
ша, хотяй би згадати тілько бл. п. Підвисоц- 
кого в роли сотника Тупиці, яку віддав н. Ма- 
хнїцкий без належної поваги в голосі і рухах, 
або п. Яновича в роли Ілька, який був спра- 
вжним, веселим і горячим, підростаючим ко
заком; в грі п. Костїва затерли ся сі прикме
ти і ціла постать зійшла на дальший плян. 
Також пні Леонтовичева ледви чи відповідна 
на Наталку, яка в єї інтерпретацій виходить 
надто простакувата і неінтересна, а також що 
до співної части невистарчаючо (пісню: «Ой 
одна я, одна» пропущено). Вкінци і про п. О- 
сиповичеву мусимо замітити, що непевностию 
в памятевій части своєї ролі Драбинихи зіпсу
вала свою удачну зрештою креацию. Але то
ді наші доморослі критики задля україньских 
чортів, бісів та дідьків, яких в сій комедиї 
частенько посилає ся батькові та матери — 
не добачували і самої штуки. Нині всьо укра- 
їньске модерне, то сі вирази не разять «арти
стичну комісию», яка іп §гетіо є заступлена 
на представлених, хотяй наш простолюдин хре
стить ся перед ними та оминає їх словами: 
«най ся пріч каже», або «щоби не згадувати 
проти ночі чи «перед образами.» Та всеж таки 
наші уха вражають доскульно такі перлини укра- 
їньского гумору як: «поцілуй мене нині а я тебе 
завтра», се повинно рішучо бути пропущене на 
сцені, мимо цілого пієтизму для Кухаренка. Ре
шта ріль випала гарно в інтерпретациї пни Крав- 
чуківної, Рубчакової і Рубчака, які так грою як 
і хорошим співом причинили ся чимало до 
успіху вечера. Окрема згадка належить ся 
також п. Паньківскому і п. Нїжанковскому, я- 
кі в епізодичних ролях Цьвіркуна і Очкурнї 
створили викінчені типи. Хори держали ся добре 
і покривали похибки музики, яка була сего ве
чера якось «недисионована». Послїдний хор 
„Слава нашим Чорноморцям", мусїли навіть 
повторити на невмовкаючі оплески нуб.тики. 
Взагалі настрій публикн був вельми оживле-

4) Сей лист в Н іІб е п Ь г а п б :  Ьіу-Езі- 
ипсі КигІапбізсЬез ИгкипбепЬисЬ IX, ч. 267.

3) Ііпіа Ріогепска \у Роїзсе, ег. І. (Ногрга- 
\уу Акаб. Итіеї. \уу6г. Ьізі.-Гііог. XXXVIII, ст. 
218, нот. 2).

6) ІЬід. ст. 218.
7) 3  листу Ж иґ. бачимо, що обіцянки Ізи- 

дор не сповнив.
8) Жиґимонт Кейстутович, с. 82.
а) Лише початкову частину листу зай 

має справа видачі лїтоньских бранців, але 
сего не бересь в рахубу, бо Ізидорова справа 
звязана виключно з подорожню па собор.

,0) НіІбеЬгапб IX, ч. 267 »Адіг аІЬіе бигсЬ 
ипзег Іапд, па Затауііеп, ніг §1о\»Ьеп е т , баз 
Ьег зісЬег т і ї  аііе беп, діє Ьег т і ї  е т  ЬаЬеп 
\уігі, та§  сгіеи». «БигсЬ ипзег Іапб зісЬег ипб 
ипвеЬішІегі т а в  сгіеп».

*’) пор. Ж иґимонт Кейст. ст. 81.
12) іЬіб. ст. 82.
13) Годі сумнївати ся, щоб Жиґимонт 

мимо сего, що Ізидор не їхав через Литву, 
не знав про склад єго депутациї. А що жадав 
прибутя Із. з єпископами і боярами на Литву, 
се доказ, що не о число їх єму ходиііо, а о 
гадку тпхже єн. і боярів. В противнім разі 
вже сама відомість про значне число згаданих 
еписк. і боярів повинноб було Жиґимонтови 
вистарчити,

14) Істория Укр.-Руси V, 2. ст. 521.
15) Не можна сумнївати ся, що скоро 

Москва булаб прихильна унїї, то й Ж иґ. був 
би її підпер рішучо.

ний, і не жалувано сего вечера ні оплесків нї 
викликувань.

— Звичайні загальні збори Краевого Товари
ства кредитового урядників і сьвящеників, стов. 
зареєстр. з обмеженою порукою у Львові від
будуть ся в понеділок дня 26. с. м. марця 1906 
о годині 5. по гіолудни в льокали Товариства 
(Львів, ул. Руска ч. З І пов.) з отсим поряд
ком дневним: 1) Відчитане і прмнятє прото
колу з попередних загальних зборів. 2) Звіт 
дирекциї за рік адмін. 1905. 3) Звіт комісиї 
ревізийної. 4) Звіт ревізора „Краєвого Союза 
ревізийного" з переведеної ревізиї по мисли 
закони з 10. червня 1903 В. з. д. ч. 133. 5) 
Внесеня Ради надзираючої що до розділу чи
стого зиску за р. 1905. 6) Вибір 6 членів Ра
ди надзираючої на місце уступаючих: Омеля
на Кунїцкого, Василя Нагірного, д-ра Кирила 
Студиньского, о. Олександра Темницкого, о. 
Йосифа Фолїса і д-ра Миколи Шухевича (§ 32 
стат.). 7) Вибір 3 членів комісиї ревізийної і 
1 заступника (§ 38 стат.). 8) Затверджене ви
браного Радою одного члена дирекциї і одно
го заступника члена дирекциї (§ 25 стат.). — 
Коли би в означенім виспіє часі не зібралось 
потрібне до комплєту число членів, відбудуть 
ся того самого дня, в тім самім льокалю і 
з тим самим порядком дневним о годині 6. 
вечером другі збори, котрих рішеня будуть 
правосильні без огляду на число присутних 
членів (§ 36 статута). Львів, дня 2. марця 
1906. Ярослав Ільницкий, президент. Ілько Я- 
ре.нксвич, секретар.

— З Бібрки. Дня 8. п. ст. марця с. р. відбу
де ся отворенє товариства «Руска Бесіда» у 
Бібрцї (Дім І отлїба коло Ради повітової) після 
слідуючої проґрами: 1) Відкрите загальних 
зборів. 2) Вниси членів. 3) Вибір Ви ділу. 4) 
Внесеня членів. Подаючи се до відома всіх 
П. Т. інтелїґентних Русинів, просимо прибути 
як найчисленніище та вписуватись в члени 
товариства так важного і так потрібного для 
Русинів а поки що одинокого в повіті. За ко
мітет основателїв: О. Евг. Дзерович.

— Народні віча в справі виборчої реформи 
будуть дня 6. с. м. в Козлові (пов. Бережани) 
а дня 10. с. м. в Звинячи (пов. Чортків).

— В Раві рускій будуть дня 12. с. м. о 12. 
год. в полудни загальні збори філії Р. Тов-а 
чедаґ., а о 3 год. того самого дня заг. збори 
членів „Руского пар. Дому".

— В Копичинцях відбудуть ся дпя 11. с. м. 
о 5. год. заг. збори філії Р. Тов-а педаґ.

— Вістки з закордонної України. Полтавці 
вислали до харківского університету прссьбу, 
щоби заведено там катедри: істориї України, 
істориї україньскої літератури, україньскої ет- 
ноґрафії та ин. — -„Полт. Д-Ьло" доносить, що 
в Полтаві буде виходити двічи в тиждень ча- 
сопись н. з. „Полтавскія Думки". Судячи по 
сім заголовку, можна би гадати, що «П. Д.»
будуть уживати язика такого, як «Ґалїчанїн». 
— По Україні' вештає ся тепер много еміґра- 
цийних нагапячів і намовляють людий до емі- 
ґрациї за море, головно до Канади. Аґітация 
має великі успіхи, бо селяни випродують з е 
млю за безцїнь і виїздять до Америки.

— На львівскім університеті' не відбувають 
ся нині виклади, а мають почати ся аж в 
середу. На університет впускають лише ака- 
демиків за показанєм лєґітамацийної карти. 
Вчера по полудни сенат відбув засїданє, але 
єго ухвали держать в строгій тайни.

— Від Виділу Рускої Бурси ремісничої і 
промислової у Львові. Як робі Вп. Читателї 
пригадують, звернула ся ьатриотична філія 
нашого земляка властителя торговлї риз і 
приборів церковних п. Федора Олїярника до 
Виділу Рускої Бурси ремісничої і промислової 
у Львові з предложенєм охоти — підпирати 
сю одиноку йа цілій Руси-Українї пожиточну 
інституцию в єї змаганях та відступати єї 
10% з зиску за закуплені річи через наше 
патриотичне сьвяіценьство. Здавало ся нам, 
що в слід за нашою відозвою, всі зичливі 
зозвоєви Рускої ремісничої і промислової Бур
си звернуть ся як одеи муж з своїми зано- 
требованями до згаданої фірми і тим спосо
бом прийдуть в поміч Бурсї; здавало св, що 
місто підпомагати фірми нам чужі і ворожі
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або фірми, що підшивають ся лише під руский тель звісного мілїонера Карнеджія поїхав до 
плащик, зверне ся наше сьвященьство з по- ' Єни, аби слухати викладів професора Гекля.
вним довірєм до сеї фірми та одним замахом 
поставить нашу Бурсу на ноги. Однак відозва 
наша не віднесла доси пожаданого успіху і 
тому єще раз звертаємо ся з горячою прось
бою до Всечеснїйшого нашого Духовеньства, 
щоби з уваги на нашу Бурсу, удавало ся з
всякими запотребованями церковних річей, о {студентови. Вартоб було побачити міну Кар- 
скілько не полагоджує їх в Товаристві «Ри-.неджія, як він отворив надісланий лист і про 
зниця» лише до фірми н. Федора Олїярника
у Львові, ул. Театральна ч. 20. Звичайно в
великоднім пості відновлюють або доповню- Гекель добродїєви Карнеджому за закупно мі
ють інвентар церковний і тому маємо надію, 
що вже тепер фірма п. Федора Олїярника зі- 
стане засипана замовленями. Апелюємо отже 
до Всечеснїйшого нашого Духовеньства, що
би над нашим голосом не перейшло до по
рядку дневного, бо при замовлюваню потрі
бних річей не поносить прецінь ніхто шкоди, 
ані не має великого заходу. Згадана фірми 
дає запоруку, що всі від неї закуплені річи 
будуть солідно виконані та що ціна притім не 
буде висша як у инших. О сім мали ми на
году переконати ся. —  Виділ.

— Нові церкви з твердого материялу після 
плянів п. Василя Нагірного наміряють в тім 
році будувати, зглядно вже будують отсї гро
мади: Берлин, Чесники, Коростовичі, Любли- 
нець новий, Смільна, Потутори, Колоколин, 0- 
парівка, Гіотилич, Тетельківцї, Ставчани, Роз- 
стайна і Женів.

— Робітна церковних виробів II. Христя Риб- 
чук отворила у Львові при ул. Вірменьскій ч. 
17. першу робітню церковних виробів, прапо
рів і загалом всяких артистичних гафтів руч
них. А що того рода робітна є першою не 
лишень у Львові але в цілій Галичині і пні 
Рибчукова є специялїсткою в своїм фаху, про
те є обовязком всіх товариств, Всч. Духовень
ства і цілої суспільности, яка від довшого ча
су відчувала недостачу такої інституциї, звер
тати ся з всякими того рода замовленями до 
н. Рибчукової.

— Страйк друкарских помічниць. Нині рано 
застрайкував у всіх львівских друкарнях ці
лий помічничий персонал при машинах, зло
жений з мужчин і дівчат. З  тої причини всі 
ранішні дневники спізнили ся. Страйкарі ж а
дають висшої платні.

— Недоспіле землетрясенє. В Токіо, столиці 
Япанїї, пустили мантії' чутку, що небавом 
має бути таке сильне землетрясенє, що То
кіо перемінить ся в купу звалищ. Легковір
них найшло ся мноі’о і з часом загально вже 
вірено про конець міста, а може і цілої зе
млі. В минулий понеділок розтелєфовано ііо 
місті з обсерватори')', що землетрясенє буде 
того дня. З  Токін зробила ся Содома. Все, 
що жило, утікало з дому на улицю, концерт 
в честь кн. Коноґта з Анґлїї перервано, засї- 
данє парламенту замкнено. Богачі виносили 
з домів все уряджене, ховано гроші і дорого
цінності!. На улицях плачі і стопи людий 
Коли та вість дістала ся на двір мікада, за- 
телєфоновано на обсерваторию, але звідтам 
відповіли, шо ніякого землетрясеня не запо
відали. Часописи оповістили се в надзвичай
них виданях, але розбурханого населеня мі
ста не удало ся успокоїти. Майже всьо пере
сиділо ту ніч на дворі і аж на другий день 
повірено, що хтось надув два м;лїони людий. 
Иолїция слідить за тими, що телефонували 
про землетрясенє і догадує ся, що то була 
ватага злодіїв, котрії хотіли використати за
мішане для своїх цілий.

— Конець процесу Потеїининцїв. В місії 0- 
чакові над Дніпровим лиманом скінчив ся 
процес проти Шміда, провідника збунтованих*
моряків на „ПотемКиві" і проти инших ьор 
хобників. Шміда засуджено на шибеницю, пі- 
дофіцира Щастника і двох рядових моряків 
на розстріленє, двох студентів на довголїтну 
каторгу, 16 моряків на каторгу від кількох до 
кільканайцяти літ, 9 на вязпицю, а 10 увіль
нено від кари. По відчиташо вироку Шмід 
просив, аби єго розстрілено.

— Про Ернеста Гекля оповідають анґлїискі 
часописи таку анекдоту: Один студент, прия-

биддє і відповідає за  редакцию: Лев Лопатиньский.

Мілїонер Карнеджі, що є ревним збирачем 
автографів, прохав студента, аби вистарав ся 
єму о автоґраф славного ученого. Студент при 
напблизшій нагоді попросив проф. Гекля о є- 
го підпис, а той не опираючись, сейчас напи
сав лист і вручив єго в замкненій куверті

читав там таке: „В імени біольоґічного лябо- 
ра університету в Єні сердешно дякує Ернест

кроскопу, якого нашій лабораторні вже від 
давна було треба". Мілїонер Карнеджі зрозу
мів, в чім діло і відворотною ночтою післав 
чеком обилшу суму доларів на закупно мі 
кроскопічного приладу.

— Послїдні вісти Із Станиславова доно
сять, що арештованих в Ляцкім 8-ох селян 
(між ними 1 женщина) спроваджено до слід
чого арешту в Станиславові.

8Іо\¥о роїзкіе замістило отсю коротку 
телеграму: »Сокаль. Село Гульче, власність 
н. Крижановского, стала ся видівнею розру- 
хів, Рускі хлопи спалили двір».

Наука, штука, література 
— Воіаіап Вагиііпякі. 2удти1 Кіеізіиіожісг,

кзі^і? ЗІагосіиЬзкі. Ь\хб№. Макіасіет аиіога. 2 
сігикагпі IV/. Еогіпзкіедо. 1906. 8° зіг. 28. Се 
відбитка з 1 і 2. зош Ргаетеосіпік-а Каико\х-ого 
і Ьііегаек-ого за 1906 р. нольского перекладу 
першої частини історичної монографії автора 
п, з. „Жигмонт Кейстутович, великий князь 
Литовско-руский", надрукованої минувшого 
року.

Телеграми
з дня 5. марця 1906.

Білгород. Мінїстер хліборобства, Дратко- 
віц, виїхав вчера по полудни до Відня в спра
ві торговельної провізорні.

Шербурґ. Анґлїйский король Едвард при
був ту вчера понолудни і по короткім вино- 
чинку поїхав дальше до Парижа.

Відень XV. А11§. 2 і£. дізнає ся з політи
чних кругів, що речинець з'їзду короля Е- 
дварда з нїмецким цісарем ще не означений. 
Той з'їзд зависить від норозуміня Німеччини 
з Франциєю в мароканьскій справі. Ту усло- 
вину поставив королі, Едвард яко природний 
вислїд політики Анґлїї супроти Франциї.

Ж 'і

Всілякі
К У П О Н И

і
бильосоввні цїнні папері

виплачує без потрученя 
або коштів

провізні

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц.

БАНКУ
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„Торбан
музична бібліотека 

видає
Українська Накла/ня Львів, Вроновська 8.

Катальоґ даром і сплатно.

в
ввв

(1-?

Рух зелїзничих поїздів
важний від 1. січня 1906 після середно-евро- 

пейского часу.
До Львова на дворець головний приходять:

З  Іцкан 12 20*, 610, 140, 545, 910
„ Кракова 2 31*, 6.—, 8 50, 130- 5 23, 8 40,

9 50*
„ Підволочиск 7 20, 11 55, 2 30, 10-20, 5-0, 10'20:: 
„ Лавочного 7 29, 1145, 10 50*
„ Рави рускої 750
„ Станиславова 8 05
„ Самбора 815, Г50, 9 20*
„ Яворова 84 8, 4-32
„ Коломиї Ю'О5
„ 1’яшева 1035
„ Тухлі 345 (від 15/6 до 30/9)
„ Белзця 5‘—

На Підзамче.
„ Підволочися 7-—-, 215, 545, 10-2*, 1Г34 

Зі Львова з головного двірця відходять:
До Кракова 245, 44 5, 825, 8 35, 2 50, 6 35* 

1 1 —*
„ Іцкан 251, 645, 920, 2 4 0 , 1040*
„ Підволочися 640, 10'55, 2 —, 9 —*, 1105*
„ Яворова 6 55, 5’58
„ Лавочного 7 30, 2 '5‘ , 6 25*.
„ Самбора 9'—, 4 2<), 10-55*
„ Белзця 1110
„ Ряшева 410
„ Коломиї 5-50
„ Рави рускої 7-30*
,, Перемишля 10-05* (від 1/5 до 30/0) Хирова 

Ясла
„ Стрия 11 10*

З Підзамча:
„ Підволочися 643, 11 15, 213, 9 23*, 1'24*.

Примітка. Поїзди неспішні друковані є 
черенками товстими; поїзди нічні є зазначені 
зьвіздктю. Пора нічна числить ся від 6. год. 
вечір до 5. год. 59 мінут рано.

Звичайні білети їзди як також білети 
всякого иншого рода, ілюстровані провідники, 
розклади їзди ітд. можна набувати через ці
лий день в мійскім бюрі ц. к. державних зе- 
лїзниць, пасаж Гавсмана ч. 9.

С о їо з з е и т
в пасажи Германій

при ул. Соняшній у Львові.
в і д  15. д о  1. с і ч н я  1906 .

Нова севзацийна
програма.

Щоденно о 8. год. вечер представлене 
В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по 
йол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідІт-І_іїв 
представлене. Білети вчаснїйше можна на
бути в конторі Пльона пои ул. Кароля Лю- 
двика ч. 9. З купленим білетом на фотелі, 
льожі і І рядні крісла можна їхати даром на 
представлене ом ґібусами Кольосею, які ждуть 
коло Віденьскої Каварнї.

Кашель!
Хто на него терпит.і, най уживає ви- 

пробованих усмиряючих і смачних

Хаі$ег’$ 1}пі$і-Сагате11гп
1740 нотар. потверджених сьвідоцтв стверджує 
ревний успіх при кашлю, хрипцї, катарі і флєґмі.

Вадка 20 і 40 сотиків. Правдиві лише з маркою Д 
охоронною •Три сосни», Склади: у Львові: С, Гай, Ч 
а ітека; Зпгм. Рукер, аптика; Петро АІІколиш і ї 
Ска, дроґуерия: Якоб Кайзер. аптика; О. ф. Він- 
клєр і Син; Кароль Палєвскин, аптека; ів. Піне- 
лєс; М Лазовскин аптика; Лдольф Лшкенази, 
аптика під зол слоном; 1. Піцес-І.'оратиньский, 
аптика; Лнтои Ербар; Едмунд Курпср, дроґуе- 
рия; Лев Калїєр,аптика в Бродах; ІІоахим Фрід-
ман, апт. в Миколаєві; Зпгм. Ротенберґ, аптика в 
Олеську: Герм Енґляндер в Перемишлянах: Мар
тин Собель в Стрию, Д. Роікґер. апт в Збірові; 
Моріц Вібрінґ, апт. в Станиславові; Стан. Бурса, 
в Косові; Юліян ІІовнцкнй. апт в Печеніжинї: Е. 
Стенцель, апт. в Коломиї; Адольф Дуретер, апт. 
в Бережанах: ЗцГм. Ля дес, аптика в Вишнївчику; 
Володпслав НагдїК; окр. апт. в Бережанах; Б. 
Вальк, дроґуерия в Станиславові; І. В. Лїнк. дроґ. 
в Ярославі; Е. Геллєр в Надвірні; С. В. Лянґініер 
в Самборі; Др. Юл. Францос, апт. в Тернополи; 
Вільг. Ляпдесберґ. апт. в Брода>; Здпслав Завал- 
кевич в Камінці; Г. М. Фішер апт. в Станиславові; 
Аптика під Білим Орлом В. Філїпка в Н. Санчи; 
Лавр. Цімсрман маг. фарм в Підволочисках; Ігя. 
Гепіелєс, апт. в Г'.ро ну; Ст. Фалїшевский. апт. 
в Балигородї; Ол. ХоминьскОго, апт. в Бориславі.6

З друкарні В. А. Шийковского.


