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Передплата
■> «РУСЛАМ А< виносить* 

в Австриї:
ча пїлвй рік . . . . .  20 кор. 
іа  піп року .. . 10 кор 
иа те р ть  року . 5 кор.
а-, місяць . . 1-70 кор.

За гргннцею:
пТлий рік . 16 рублів

або 36 франків
«а пів року . 8 рублів

або 18 фіранків
Поодиноке число по 10 сот.

»Вирвеш ми очп і душу ми вирвеш: а не воаь.чеш мнлости і віри не возьмеш, 
бо руске ма серпе і віра руека.« — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. ІПаїпкевича.

Вихадить у Львові що диж 
крім неділь і руских сьвят 
о о ‘І, год. пополудни.

Редакцмя. адміиїстрацмя і
експедиция «Руслаиа. під 
ч .І . їм. Д»мбровснегв (Хорун- 
щмнмі. Експедиция місцева 
в Аґонпиї Соколовского ■ 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає сялише 
на попереднє застережене.— 

Реклямациї йеопечатанів 
вільні від порта. — Оголо- 
іиеня звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від стпіч 
ки. а н «Надісланім» 40 с. 
ВІД стрічі;!!. Подяки і при
ватні донесена но 30 сот. 
від стпічки

Г І И І

Програма міністерства 
Бека.

(X) В суботу подали ми головні о- 
снови програми міністерства Бека, котре 
представило ся посольскій палаті мнну- 
вшого четверга, а в палаті вельмож в 
нятницю. Програмова річ, яку виголосив 
при сій нагоді мінїстер-нрезидент бар. 
Бек визначає ся небувалою доси рішу- 
чостю, з якою міністерство зазначило 
австрнйске становище правне супроти У- 
горщини. Сим разом міністерство найшло 
в сій справі однодушне одобренє цілої 
посольскої палати, (хоч деякі посли від
носять ся до слів мінїстра-президента з 
певною зневірою), а се стає найневнїй- 
шим доказом, що вся суспільність в Ав
стриї дійшла до пересьвідченя і сьвідо- 
мости, що Австрия може лише найбіль
шою рішучостю охоронити ся перед на
хабою Угорщини, а також тим способом, 
наколи супроти самостійного права роз- 
порядимости угорского законодавства су- 
протиставить самостійне право розпоря- 
димости австрийского законодавства. Мі
нїстер-президент бар. Бек зазначив у сво
їх виводах, що засадничо мало би ав- 
стрийске правительство вже тепер право 
д о  с а м о с т і й н и х  р о з п о р я д к і в .  
Сю заяву бар. Бека можна вважати від- 
повідию на недавну промову міністра 
торговлї Кошута і на погляди в угодовій 
справі угорского правительства. Вправдї 
бар. Бек не висловив сего виразно, але 
з єго річи виходить виразно, що він ио- 
стуиованє Угорщини в справі цлової та
рифи уважає зломанєм взаїмности. Се у- 
правнює вповні австрийске правительство 
до'самостійних розпорядків і для того 
бар. Бек уважає, що дотеперішний стан 
хиткостп не дасть ся на довший час у- 
держати.

Програмова річ бар. Бека вказує вже 
й дорогу, якою правительство хоче піти 
для усуненя сего важкого пересиленя. 
Угорске правительство, як уже відомо, 
внесло в соймі самостійну цлову тарифу, 
але бажає сю справу аж тоді в соймі 
полагодити, коли поміж Австриєю а У- 
горщиною будуть переведені иересправи 
про будучі обопільні взаємини. Нема 
найменшого сумніву, що тепер уже не 
дасть ся усунути самостійна угорска та
рифи цлова, але се річ певна, щ<» поки 
що Угорщина виступить з новою жало
бою проти Австриї, поки не виявлять ся 
обопільні взаємини. Бар. Бек заявив рі
шучо, як і єго попередник кн. Гогенльо

ге, що иересправи з  Угорщиною мають 
обнимати в е с ь  о б с я г  у г о д о в и х  

^ п и т а н ь ,  а до лсности і рішучості! в 
поступованю причинить ся чимало сьві- 

і домість, що Австрия має також повне пра- 
іво до самостійних розпорядків. Угорщи- 
і на бажає замість дотеперішнього цлово- 
горгового с о ю з а ааключити з Австри- 

і 6Ю т О р Г О В 11 й д о г о в о р. Отже тим 
1 лекше буде Австриї заключити такий до
говір, наколи й в Угорщині будуть пере
конані, що австрийска рада державна 
схоче практично покористувати ся пра
вом самостійних розпорядків. Австрнйске 
правительство хоче ще раз попробувати 
витворити иравну основу до мирної СПІЛЬ

НОСТІ! з Угорщиною. Колиж сене поведе 
ся, тоді дійде до розділу, а на сей слу- 
чай висказав бар. Бек поважні слова, що 
обидві держави понесуть шкоду, однак 
для Угорщини «реальна сила материяль- 
ннх засобів і економічного розвитку Ав
стриї не дасть ся нічим заступити». Та
ке міністерство, говорив бар. Бек, є ма
лою у г о д о в о ю  к о н ф е р е н ц н є ю  
неустаючою і улекшить напиональне гю- 
розумінє.

Окрім уладженя взаємин з Угорщи
ною має міністерство Бека перевести 
другу неменше велику задачу —  в и 
б о р ч у  р е ф о р м у .  Два міністерства 
провалили ся вже через сю справу, 
а тепер трете бере ся до розвязки сего 
трудного питаня.

Теперішнє міністерство, як зазначив 
бар. Бек о своїй програмовій річи, пред
ставляє к о н ц е н т р а ц и ю н а ц и о- 
н а л ь н н х с и л  і вважає себе п а р 
л а м е н т а р н и м ,  хоч, як ми се при 
нншій нагоді виказали, не є таким 
вповні. Таке міністерство, говорив бар. 
Бек, є малою у г о д о в о ю  к о н ф е р е н 
ц ії є ю неустаючою і улекшить нацио- 
нальне норозумінє.

Як ми вже згадували, вважає себе 
бар. Бек спадкоємцем своїх попередни
ків і приймає без засторог полишену 
ними спадщину.

Міністерство бар. Бека вважає сво
єю ііїлию — довести конечно до поро- 
зуміня в справі виборчої реформи. В тім 
зглядї годять ся з бар. Беком усі по
важні політики, що без переведеня ви
борчої реформи на можна і подумати 
про якесь правильне і хосенне житє по
літичне в Австриї після останних подій. 
Без виборчої реформи ніяке австрнйске 
правительство не має можливості! єство- 
ваия.

В звязи з виборчою реформою сто
їть також підготовлене до п о р о з у м і -

н я п о м і ж  н а р о д н о с т я м и ,  а також 
у виборчій комісиї заявив мінїстер-пре- 
зидент бар. Бек, що правительство, хоч 
вважає основою розправ компромісові 
висліди кн. Гогенльоге, однак не є про
тивне самостійним предлога.ч поодино
ких членів комісиї, наколи они зможуть 
пособляти порозуміню поміж стороннпц- 
твами. Мінїстер-президент доторкнув сн, 
вправдї лише загально, також справи 
ч е с к о ї  м о в и  у в н у т р і ш н і м  у р я- 
д о в а н ю  і ч е с к о г о  у н і в е р с и т е т у  
н а  М о р а в і ї  і висловив надію, що те
перішнє міністерство витворить основи 
до порозуміня в тих, як і в инших иа- 
циональних справах.

Більшість сторонництв парламентар
них віднесли ся прихильно до програми 
правительства, Ч е с к и й  к л ю б  і С л а 
в а  н ь с к и й С о ю з  застерегли собі 
вільну руку, а п. Р о м а н ч у к  перед 
редактором N. і’г. Ргеззе заповів, що 
с т а н о в и щ е  Р у с и н і в  б у д е  з н о в  
о п о з и ц и й н е. На інтерпеляцию д-ра 
К р а м а р ж а  і С т р а н с к о г о  заявив 
бар. Бек, що правительство возьме ся до 
розвязки в с і х  п и т а н ь  н а ц и о н а л ь -  
н и х , а про ческо-моравскі справи зга
дав лише прикладово.

Вже попереду згадували ми, що 
у д е р ж а в л е н е  з е л ї з н и ц ь ,  а пере
довсім п і в н і ч н о ї  вважає правитель
ство наймогутнїйшим оружєм в боротьбі 
з Угорщиною.

Наостанку згадати годить ся, що 
річ програмова бар. Бека викликала в 
Угорщині неприхильний а навіть непри
язний відгомін і нема сумніву, що те
пер стоїмо перед важким державним пе- 
ресиленєм.

Д О П И СЕ.
Із Коломиї

Мало є міст в Галичині із так ви
значно руским характером як Коломия. 
Праця над осьвідомленєм нашого народу 
довела нині тільки до того, що ми має
мо сьвідоме селяньство. Сьвідомого мі- 
щаньства в нас ще — треба се призна
ти — дуже мало. Правда, зачуваємо час 
до часу про сильнїйший национальннй 
рух серед міщан у Яворові, Угнові, Тер
нополі та ще кілька инших містах, але 
все таки руского міщаньства так мало, 
що воно навіть не в силі надати рускої 
краски містови. У нас в Галичині мають 
міста переважно польскин характер, а 
хоч де й переважають чисельно Жиди, 
то вони супроти своєї зівсїм невиробле-
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ноі национальної сьвідомости не в силі 
переважити польского елементу. Безпе
речно головна причина того лежить в 
обставині, що в Галичині всі уряди поль
скі, а урядники — Поляки, становлячи 
головно інтелїґенцию міст, надають їм 
польску закраску. Тому польскому поко- 
стори піддають ся зівсїм мимоволі й 
купцї-Жиди, в руках котрих спочиває 
§ГО8 торговлї по малих місточках. Так 
отже Русинови дуже трудно продерти ся 
через тую польску шкаралущу, бо рускі 
капітали — а се в місті головна річ — 
поки що незначні.

В Коломиї стоїть справа трохи ина- 
кше. Передовсім само місто так дуже 
розкинене, що воно стоїть у безпосере
дній звязи з численими сусїдними села
ми (як Пядики, Вербіж, Воскресїнцї, Ко- 
ролівка і и.). В тих селах, розумієть ся, 
руске населене, а се не може бути без 
впливу, на народне осьвідомленє міщань- 
ства, котре привикає від малої дитини до 
руского окруженя. До того ще й спиняє 
польску аГітацию. Для того міщаньство 
по краях ломиї уживає розговірноі мо 
ви рускої — без огляду на обряд і на
родність.

Коломийска інтелїґенция так щасли
во дібрана, що руский елемент виступає 
в ній ярко на верх. Велика часть туте
шних урядників Русини, а що майже ко- 
ждий старший урядник є ту й властите
лем якоїсь реальности, проте в такою ін- 
телїґенциєю мусить місто числити ся. 
Русинів вибирають (хоч що правда, кри
вдяче мало) не тільки до міскої ради й 
магістрату, але навіть таблички з числа
ми на домах мають побіч польских та
кож і україньскі написи — з певними 
обмеженими, бо великі таблиці з написа
ми вулиць суть виключно польскі.

Взагалі Русини малиб у Коломиї 
певно перевагу, коли би Поляків не спо- 
магали причислювані урядово (і в пра
ктиці) до їх народности Жиди. Видно се 
найліпше по тутешних ґімназиях. До у- 
країньскої ґімназиї записало ся більше 
учеників чим до польскої — та н то між 
тими останними було немало Русинів, а 
вже поражаючо богато Жидів.

Політичне житє між Коломийцями 
досить розвинене — се звісна річ. Вза
галі тутешна україньска громада поділе
на на дві головні партиї, котрі старають 
ся можливо уникати конфлікту між со
бою. Одна партия — се демократичні 
народовці, зґруповані коло »Народного 
Дому« і товариства »Родинне. Більша 
частина інтелїґенциї належить сюди. Дру
га партия має свій внїшний вираз у 
»Січах*, зорганізованих д-ром Трильов- 
ским. Се більше мужицка партия. Про 
їх діяльність надїємо ся поговорити шир
ше на иніпому місці. Скажу ту тільки 
коротко, що всякі сильнїйші політичні 
рухи відбивають ся в Коломиї різким 
відгомоном (пр. борба за виборчу ре
форму і и.).

Тут ще згадатиб про наших — по- 
жаль ся Боже — »русских«. І найзавзя- 
тїйіиому москвофілови відомо нині, що 
єго партия яко позитивна стратила вже 
давно свій бит — вона може служити 
нині тільки до нсованя плянів прихиль
никам украіньского люду. Звідси и похо
дить, що москвофіли стидають ся прямо

самі признати ся до своєї партиї в това
ристві. підчас коли щирий Українець — 
сьвідомий ідейности своїх поглядів — 
признає ся голосно і з гордостию до 
своїх поглядів. Се річи ноторично звісні. 
Та мимо того москвофільство істнує і за
вдяки величезним маєткам згромадженим 
у руках єго провідників киринить, де 
може, україньскій справі — хоч все мен
ше успішно.

В першій мірі відносить ся сказане 
до Коломиї, де адвокат др. Дудикевич 
зорганізував оден із найголовнїйших 
штабів москвофільскої киринї. І треба на 
жаль сказати, що він має ще досить при
хильників не тільки між збаламученим 
селяньством Коломийщини, але навіть 
намагаєть ся зорганізувати на свій лад 
міщаньство за номочию товариства »М+>- 
щаньская Читальня*.

Що дїєть ся в головному штабі ко- 
ломийских москвофілів, того нам не 
знати. Доходять тільки глухі вісти про 
ославлені чанні вечері; довший час товк 
ся по афішах оден-одипокий відчит д-ра 
Дудикевича — чи там »лекция« — про 
конституцию; вкінци час до часу ноявля- 
ють ся оповістки про представленя в 
»Мї>щанской Читальні*. Тії оповістки 
друковані в кацапскому жарґонї, а та
кож... по жидівськії; а розлїплюєть ся 
їх навіть на церкві при вході, бо видно 
скомпромітований і вічно компромітуючий 
себе тутешній парох о. Семенів не про
тестує проти того очевидного надужитя. 
Одним із найбільших сьвіжих кацапских 
подвигів був уряджений в Коломиї похід 
із жидівскими лямпіонами в честь Кач- 
ковского, котрий закінчив ся безсоро
мними доносами на тутешних ґімназия- 
стів — доносами, як показало ся, не- 
основаними на нічім... Та досить уже про 
сей сьмітник.

(Конець буде).

Польска квестиял
(Конець).

Два Чехи др. Герольд і проф, Маса- 
рик висловлюють ся дуже обережно і ви- 
минаючо. В засаді признають кождому 
народови право стреміти до самостійного 
побуту, але такі стремліня називає др. 
Герольд »заледви теоретичним сном* су- 
против відносин, в яких під добу нахо
дить ся польский народ Для европейскої 
культури вважає знатним несамостійнісь 
Польщі, а створене услівій, щоби поль
ский народ міг розвивати ся ях найкрас- 
ше. Що до евентуальної форми евенту
альної польскої держави здержують ся 
оба від осуду, бо перший уважає, що 
»не випадає чужому чоловікови упере
джувати думки самого народа«,а другий 
підносить, що ся форма зависїла би 
в першій мірі від признаня трех розбо- 
рових держав, які на републику ледви чи 
згодили би ся.

Вже зовсім до резерви відтягнув ся 
Данець Фридерик Баєр, голова міжнаро
дного бюра мира. Звиняючись, що не 
студиював специяльно польскої квестиї, 
признає засадничо справедливими зма- 
ганя Поляків до державної самостійности 
в їх етнографічних границях, з одним 
застереженєм: щоби се не коштувало ані

одної каплі крови, а тоді відбило би ся 
се корисно на европейскій і сьвітовій по
літиці, бо було би доказом політичного 
осьвідомленя людскости.

Найосновнїйші відповіди подали Нім
ці, очивидячки заінтересовані безпосере- 
дно польскою справою. Проф. Ганс Дель- 
брік квестионує передовсім відкликуванє 
до міжнародного права. Оно є зависиме 
від істнуючих політичних властий, а сї 
певно не згодили би ся на самостійність 
Польщі. Змаганя до неї належить радше 
осуджувати зі становиска політичної етики 
і в єї лиці они вповні оправдані. Та чи 
були би корисні для загальної культури 
людскости — се питане, яке що до ні- 
мецких нровінций треба заперечити. Там 
вже нема одноцїльноі польскої области, 
а мішана з нїмецкою. Переведене злуки 
цілої язикової области Поляків довело би 
до кровавої війни, яка зашкодила би 
европейскій культурі. Що до Росиї автор 
признає змаганє Поляків до автономії 
оправданим, однак відорванє КонГресівки 
від неї, навіть з евентуальним нричуче- 
нєм до Австриї чи Німеччини, було би 
економічною руїною, на яку самі тамошні 
Поляки не пристали би. Тому радить рад
ше старати ся о заховане тридержавного 
поділу, бо >утворене польскої републики, 
а навіть само змаганє до неї, грозить 
Европі найстрашнїйшими війнами і уне
можливлює прихильне трактоване Поля
ків у великих державах, до яких тепер 
они належать*.

Проф. Вільгельм Ферстер з Берлина 
квестионує не тілько означене »право 
народів*, але і висказ »границї теперіш- 
ної язикової области*. Чи ся область ся
гає по Рен і Вестфалїю, бо там чимраз 
більше поселюють ся тисячі польских 
робітників? Колиб нїмецка держава мала 
розтягати ся так далеко, як »голосить 
нїмецке слово*, то мусїлаб бути дуже 
широка і станути насупереч з інтересами 
неодної народности. Тому автор бачить 
одиноке розвязанє польскої квестиї »в 
звязи з вистою орГанїзациєю цілого на- 
ционального житя«, опертого на нацио- 
нальній автономії, як се устровно в ма
лих розмірах в многоязичній Швайцариї, 
а витво ює ся чимраз конкретнїйше в Ав
стриї межи Німцями, Італійцями і ріжни- 
ми славяньскими народами. Тому для 
польского народа нема иншого спасеня, 
як прилучити ся до великого і чистого 
руху висвободженя людскости, який не 
тілько подасть єму справедливість, але 
і збереже єго від завдаваня кривди 
иншим.

Найреальнїйшу, нацїховану отверто- 
стию, а заразом і беззглядностию є від
повідь проф. Ернеста Газе, яку задля єі 
ляпідарного стилю передаємо в повній 
основі: 1) Зі становиска права народів 
змаганє польского народа до відзисканя 
самостійного побуту в границях єго ни- 
нїшної язикової области, не можна при
знати унравненим. Істнуючий тепер стан 
полягав на постановах і умовах відень- 
ского конгресу. До неретвореня тепе- 
рішного державного устрою був би по
трібний не тілько дозвіл Німеччини, Ро
сиї і Австриї, а також всіх тих держав, 
які брали уділ у віденьскім конгресі. 
На дозвіл такого міжнародного конгресу 
не можна числити. 2) Для загальної е-
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зропейскої культури осягнене і само- 
сгійний дальший розвій культури поль
ского народа в рамах независимого дер
жавного побуту, не був би ані пожада
ний, анї непожаданий, але рівнодушний. 
Дотеперішня діяльність польского наро
да для европейскої культури така не
значна, що зникненв польского народа 
не оставило би жадної прогалини в е- 
вропейскій культурі. І Інакше предста
вляє ся річ зі становиска роеийскої дер
жави. Там Поляки у відношеню до Ро- 
сиян є представителями висшої культури 
Однаковож заінтересоване Росиї для вис- 
шої культури Поляків, зникне з хвилею, 
коли они осягнуть независимість і ви
лучать ся з роеийскої держави.

. . а) Иерестроене конгресової Поль
щі в єї нинїшних етнографічних грани
цях іотже без Литви і руских провінций), 
в автономічну державу, федеративно злу
чену з Росиею, з власним соймом, вла
сним, краввим правительством і власною 
мілїцпєю — довело би на якийсь час 
до стану, який спонукав колись поділ 
Польщі межи три сусідні держави. Така 
автономічна польска держава, злучена 
з Росиею, була би жерелом безна- 
-станних змагаль прилучити до сеї 
автономічної Польщі, також нїмецких 
і австрийских частий, належних до дав- 
ної Польщі. Вислїдом були би війни 
.межи трема державами і мирові догово
ри на кошт Польщі, отже нові поділи 
Польщі, з иншими може границями, як 
они є тепер, але в кождім разі не істно- 
ване Польщі, яко межидержавного 
валу.

3. б) Иерестроене цілої польскої я- 
знкової области в независиму демократичну 
републику, в якої границях всі мешкан
ці, без ріжницї віроісповіданя і народно
сті! булиб рівноправні під політичним 
і державним зглядом, видає ся мені не- 
викональним. Кождому такому змаганю 
иротивдїлали би однодушно три заборчі 
держави. Та коли би навіть такий дер
жавний устрій тішив ся хвилевим ново- 
дженєм, то все таки мусів би ся неба
вом розбити об власну внутрішню нещи
рість. Стремлїня Поляків були завеїгди 
националїстичні. Виречи ся национальної 
польскої держави в користь держави 
з рівноправними народностями не може 
ніколи полягати на щирости. А в ко
ждім разі анї Русини, анї Німці нау
чені давним досьвідом, не дали би віри 
запевненям рівноправности в польскій 
републицї«.

Спільні делєґациї.
В суботу о год. 11. перед полуднем 

зібрала ся делєґация на перше заеїданє. 
Мінїстер заграничних справ гр. Ґолухов- 
ский отвирае заеїдане і просить найстар
шого віком члена делєґациї бар. Спенса 
обняти провід. Відтак доконано вибору 
президента, 53 голосами на 54 голосую
чих вибравши кн. Фердинанда Льобкові- 
ца, який дякує за вибір, просить о під
могу, запевнює безсторонність і згадує 
про мадрицкий замах та присьвячує по
смертну згадку бл. п. Яворскому, а кін
чить окликом в честь цісаря, який при
сутні повторили тричи. Віцепрезиден-

том вибрано д-ра Сильвестра 27 голосами 
против Д. Абрагамовича, на якого впало 
25 голосів; вкінци вибрано секретарів і 
комісиї.

Гіредложений делєґациям спільний 
буджет на р. 1906 виказує загальне за- 
потребоване в сумі 346,720.000 К. З сеї 
квоти припадає на міністерство загранич
них справ 12,151.00(» К, а ца міністер
ство війни 299,049.000 К, ся позиция мі
стить в собі також надзвичайні видатки 
в квоті 30,897.000. На спільне міністер
ство скарбу^ прелїміновано 5,303.000 К. 
Крім висше названих квот домагає ся 
міністерство війни квоти 49 мілїонів ко
рон на новий материял пільної артклериї 
і инших предметів воруженя яко одної 
рати, а міністерство маринарки жадає на 
цїли вивінованя маринарки також рати 
26,300.000 К з надзвичайного кредиту

На кінци заеїданя повідомив ґр. Ґо- 
луховский, що в неділю о год. 1. в по
луднє австрийску делєґацию прийме ці
сар в Бурґу.

Рівночасно в палаті угорского міні
стерства зібрала ся угорска делєґация. 
Та підчас єї нарад склала ся дуже не
мила подія, яка на часок заколотила 
спокій зібраня. Іменно християньско-со- 
цияльне сторонництво скликало велике 
віче Віденців в справі угорскої автоно
мічної тарифи. На вічу явило ся богато 
послів сторонництва і кілька тисяч людий; 
ухвалено дуже Острі розолюциї против у- 
юрского правительства, зміняючого одно- 
сторонно услівя австро-уі’орского відно- 
шеня в спосіб, загрожуючий інтересам 
Австриї, а відтак згромаджено ся на ули- 
ци перед ратушом, де др. Люеґер з баль- 
кону промовляв до зібраних і вкінци ві- 
звав, щоби розійшли ся супокійно. В тім 
хтось крикнув «На перед!» і з гуртком 
рушив бігцем в сторону Банкової улицї, 
а за ними товпа около 2000 людий. Ми
мо сего, що полїция заступила їм доро
гу, демонстранти успіли передерти ся в 
більшім числі перед будинок угорского 
міністерства і там галасуючи вибили 
кілька вікон в сали нарад угорскої делє
ґациї, а навіть через збите вікно влетів 
отворений ніж саме попри голову упра
вителя угорского кореспонденцийного 
бюра.

Заеїдане угорскої делєґациї перер
вано, а після перерви деякі делєґати 
в великім зденервованю напитували де- 
монстрацию, підсуваючи навіть австрий- 
скому нравительству, що оно зорґанїзу- 
вало сей виступ против Мадярів. Прези
дент міністрів др. Векерлє заперечив 
рішучо сему посудженю та радив не при- 
вязувати більшої ваги до сеї демонстра- 
циї, яка не є навіть виразом настрою 
віденьского населеня, а тілько гуртка 
загорільцїв одного сторонництва. Бесі
дники жадали охорони для безпечности 
угорских делєґатів і далеко ідучої сатис- 
факциї від австрийского правительства, 
та і тут др. Векерлє виказав, що охорона 
є непотрібна а така сатисфакция немо
жлива. На руки угорского премієра зло
жили зараз свої пожалованя австрийский 
президвнт міністрів бар. Бек і мінїстер 
внутрішних справ др. Бінерт та запев
нили, що видано строгі зарядженн уне- 
можливляючі повторене таких вибриків.

ПрОСНО 8ІИ Ш Т І переплату.

Н о в и н к и .
— Календар. В і в т о р  ни к : руско-кат. Ізаа- 

кія; римо-кат. Онуфрія. В с е р е д р :  руско-кат. 
Єремія; римо-кат. Антонїя з Падуи.

— На будову руского театру у Львові зло
жено в маю с. р. 2.306 92 К. Загалом зібрано 
на ту ціль 179.71353 К.

— Вчерашний фєстин на Погулянці' на дохід 
«Гускоі захоронки» і »Вакацийних осель» по
вів тя прегарно. Зібрало ся около 600 осіб, 
так що буфет, необчислений на так чи
сленне товариство, не вистарчав до кінця 
фестину. Забави ведені Соколами йшли зна
менито. При «столиках щастя» вигривала 
публика чудові фанти. Гості розійшли ся 
пізним вечером з жалем, що гарний фєстин 
так розмірно скоро скінчив ся. Як зачуваємо, 
львівский «Сокіл» проектує на найблизшу 
неділю прогульну з фестином до Зимної- 
Води окремо замовленим поїздом.

— В справі мнлочарства. Виділ філї «Про- 
сьвіти» в Стрию запрошує всіх, що інтересують 
ся молочарским промислом, на збори, котрі 
відбудуть ся в иятницю 15. с. м. о год. 11. 
перед полуднем в сали «Народного Дому». 
Предметом нарад буде нринятє статута Сою- 
за молочарского та управильненє взаїмних 
зобовязань між союзом а молочарскими 
спілками, За виділ: Др. Е. Олесницкий, о. Н. 
Матковский.

— Концерти бандуриста п. Гн. Хоткевича від
будуть ся: 13. с. м. середа в Делятинї; 14. чет
вер в Стаяиславові; 16. субота в Калуши; 17. 
неділя в Бурштині і 20. середа в Комарні.

— Популярні господареві виклади для селян 
устроює філія господаревого товариства «С'їль- 
ский Господар» в Одеську дня 14. с. м. (че
твер лат. Боже Тіло) о год. 3. по полудня в 
Читальня «Просьвіта» в селі Підгірцях, золо- 
чівского новіта, з отсими рефератами: 1) Про 
уживане і пожиток штучних навозів, 2) про 
ведене садів і пожиток з них і 3) дещо иро 
пасічництво. Дооколичних людий, дбаючих о 
материяльне піднесене нашого народа, просить 
ся, щоби мешканців своїх сіл заохотили до 
численної участи в тих викладах.

— Вістки з роеийскої України. Голова во- 
линьского «Общества грамотности» д. П. Та
ран одержав дозвіл видавати тижневу Газету 
«Голось Вольшскаго Общества Грамотности». 
Друкувати ся Газета буде двома виданими: 
одно україньскою мовою, а друге московскою.
—  Вчера мало вийти в Київі 1. ч. нової укра- 
їньскої часописи «Боротьба» під редакциєю 
Миколи Стаховского. Часопись буде виходити 
двічи в тиждень і коштувати ме 3 рублі річно.
— Артист-маляр Фотїй Красицкий намалю
вав новий портрет Тараса Шевченка, опира
ючись на найкрасших фотографіях з поета. 
Відбитка портрета вийшла літографією в Киї
ві, величини 11x14 вершків (на нашу міру 
4 84x6-46 дециметрів) і коштує 1 рубля. Пор
трет вийде також в меншім виді. — Ілюстро
вана літературна україньска часопись »3оря«, 
що почала виходити в Москві, перестала була 
на короткий час виходити з причини техніч
них перешкод, бо в друкарни не було букв з 
наголосом, яких треба було до розвідки Крим- 
ского п. з. «Практичний курс науки укр. 
мови».

В Камінци подільскім в хосен «Просьві- 
ти» відограно дня 4. с. м. аматорскими сила
ми штуку Ванченка «Катерину». Донисува- 
тель «Гром. Думки» описує сю виставу г ... 
якими словами: «Хоч уся та вистава зготу
вала ся цілком „на швидку», одначе пройшла 
дуже гладенько і вчинила гарне вражінє на 
публику. Серед глядачів найбільше було мо- 
лодїжи, деякі панночки прикрашали зібране 
национальним вбранєм, скрізь чутно було рід
ну мову. Народу було повно. На бажане гро
мадянства хор проспівав: «Ще не вмерла 
Україна». Не глибока змістом пвса «Катери
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на*, з ножем і крівавою подією па кінци, ви
магала від наших артистів чималого напру
жена. Д. Міхальский, що грав »Яшу«, визна
чив ся серед всіх справдїшною артистичною 
грою. Можна сподївати ся, що коли й далі 
наша дружина буде так дружно відогравати, 
то здобуде певні симпатиї тутешного грома- 
дяньства. Було всіляко — взагаліж добрень
ко: прегарно: декламовано байку «Вовк та 
ягня*, нічого — «До молоді* Старицкого; 
співано: «Гетьмани, гетьмани*... «Чорна хма
ра у діброві», «Прости мене моя мати".

Загальний прибуток з вистави 308 р. 77 
коп.; видатки 128 руб. 77 коп.; чистий дохід 
180 рублів припав «Просьвітї*.

— Протиугорска демонстрация у Відни.
Вчерашної неділі о 3. год. по полудни відбу
ло ся в ратуши віче, скликане християньско- 
ссцияльним сторонництвом. На дневнім по
рядку була: «Угорска справа*. В ратуши і на 
площі перед ратушем зібрало ся около 10.000 
осіб. На вічу в ратуши промовляли др. Люе- 
ґер і кн. Лїхтенштайн, а перед ратушем по
сли Аксман, Шнайдер, Штайнер, Бєльогля- 
век і Вайскірхнер. Підчас віча повішено на 
ліхтарні манекіна, що мав представляти Ма
дяра, але на приказ полїциї небавом усунено 
єго. Віче ухвалило Остру резолюцию проти 
уступок Австриі в хосен Угорщини та з жа- 
данєм до парламенту, аби він стояв на сто
рожи австрийских інтересів супроти напору 
Угорщини. По вічу промовив з балькона ра
туша др. Люеґер і візвав зібраних, аби спо
кійно розійшли ся. Коли товпа почала роз
ходити ся, хтось крикнув: Вперед! на Банко
ву улицю. Около 2.000 осіб побігло в ту ули- 
цю до угорского міністерства. ГІолїция забігла 
їм дорогу, але запізно. Перед будинком угор
ского міністерства демонстранти почали 
кричати »пфуй« а коли на бальконї появило 
ся кількох якихсь панів, і як розповідали 
демонстранти, кидати з гори старі черевики, 
посипалось каміня у вікна міністерства. Полї- 
ция розігнала демонтрантів, котрі вибили 
кільканацять шиб і вкинули ніж до салі за
сідань, де саме сидів шеф угорского прасо- 
вого бюра. По тій демонстрациї явив ся в 
угор. міністерстві мінїстер внутрішних справ 
Бінерт а потім президент міністрів бар. Бек 
і висловили угорскому мінїстер-президентови 
Векерльому свій жаль з причини подій, які 
заслугують на найстогійше напятнованє і ста
ли ся мимо виданих заряджень. Аистийскі 
міністри запевнили, що власти подбають, аби 
подібні події більше не повторили ся,

— Школа проти алькоголю. Берлиньска шкіль
на управа розпорядила, щоби розпочати борбу 
з алькоголїзмом таки в школі. В Берлині е 
така установа, що дїтий при вписуваню до 
школи оглядає шкільний лікар. При тій нагоді 
передає він матерям дїтий памяткову публїка- 
цию, в якій подає ся склад всіляких алько
голїчних напитків, обговорює ся шкідливі на
слідки вживаня сих напоїв і недуги, які захо

плюють людий у пізнїйшім віку через алько 
голь. Вказує ся також на те, що тіло алько- 
голїка є менше відпорне на заражене та що 
алькоголїки дуже склонні до душевних недуг, 
а при тім допускають ся дуже легко всіляких 
злочинів. Родичам виказує ся у тім виданю 
мала поживна стійність алькоголїчних напит- 
ків в порівнаню із иншою їдою, а при тім 
завзиває ся їх, щоб місто алькоголїчних на
питків давали їм радше молока, какао, овочів 
і води з цукром. На кінци звертає ся увагу 
родичів на лихі наслідки, які ведуть за собою 
недільні ирогульки, що кінчуть ся питєм пива 
і остерігає ся також родичів, щоби діти ніколи 
не лягали пізно спати.

— Обмежена іміґрациї. Дня 23. мая сенат 
Сполучених Держав ухвалив новий заком і- 
міґрацийний. Після сего закона кождий імі- 
ґрант буде мусів платити не 2, як було доси, 
а 5 доларів податку. Гроші ті дораховують 
перевозові тов-а до ціни за корабельну кар? 
ту. Кромі сего закон забороняє вступ до 
Сполучених Держав усім, що мають висше

15 літ, а не уміють читати в якій небудь 
мові. Іміґрантови будуть давати читати в Ка- 
селгардї конституцию Сполучених Держав в 
мові, в якій сам захоче, а сли не потрафить 
читати, завернуть до краю. Емігранти, що жи
вуть вже в Америці, могуть спровадити сво
їх дїтий понизше 18 літ, жінку, родичів і ді
дів над 50-лїтних, хочби ті і не вміли чи
тати.

Посмертні Т  оповістки.
0. Йосиф Смолиньский, иарох в Глубокім, 

богородчаньского повіта, упокоїв ся дня 19. мая. 
в 58. році житя, а в 34. р. сьвященьства. 
В. є. п.!

Евген Колод'й, студент медицини, упокоїв 
ся дня 5. с. м. по довгій і тяжкій недузі в Во
ли миговій, лісного повіта. В. є. п.!

Наука, штука, література
— 0й нависли чорні хмари, пісня на барітон 

або мезосопран в супроводі фортепяна, до 
слів О. Луцького, уложив Я, Ярославенко. 
Ціна 1 К; головний склад: Україньска Накла
дна у Львові, Вроновска 8. Дістати можна та
кож в кождій книгарні.

Телеграми
з дня 11. червня 1906.

Маґдебурґ. Мадсі. 7Л§. доносить з Пе
тербурга, що дня 28. с. м. цар замкне сесию 
державної думи.

Петербург. Аґен. тел. заперечує вістку 
про димісию міністерства Ґоремикина.

Варшава. Воєнний суд засудив чотирох 
політичних вязнїв на кару смерти.

Катеринослав. О 9. год. вечером 6. чер
вня, 12 осіб в тім числі кілька дівчат, ото
чили стацию Нижнїднїпровск; дівчата остали 
ся на сторожи, а чоловіки зайшла до стацнї 
з револьверами в руках і зажадали від началь
ника стацнї ключів до каси: забравши 300 
карбованців, злочинці утїкли.

Севастополь. Пізно вечером 40 членів ту
тешного комітету социял-деморатичної робі
тничої партиї, увійшли з револьверами в дру
карню «Кримского Вістника* і арештувавши 
всіх, хто був там, набрали і видрукували 
кілька тисяч примірників Газети «Солдат* 
(нелегальна партийна Газета). Скінчивши ро
боту, вози зникли Веде ся слідство.

До веденя підприємства кравецкого в біль
ших розмірах пошукуємо УПРАВИТЕЛЬКИ до- 
сьвідної в витворній кравеччинї. — Зголошу
ватись зараз письменно до п. Крушиньскої 

в Станиславові ул. Казимирівска ч. 54. 
_______________________________________ (1 -о )
А  П ІТ Л ’ П Т Т Р П Т  відзначаючий ученик ру-

-Л.иАА«у р х А С іШ . скої Гімназиї глядає лєк- 
циї на село від 1. липня. Приготовляє до 
приватних іспитів або іспиту зрілости. Зголеб 
шеня на адресу: Михайло Боднар, Львів, £л. 
Замарстинівска 25 А.
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Торговельні і промислові вісти.

Тижневий звіт
Торговельної і промислової палати

про ціни збіжа і продуктів у Львові 
від 4. до 10. червня 1906:

Пшениця •
Ж ито
Ячмінь броварнянин 
Ячмінь на нашу • 
Овес . . . .  
Горох до вареня • 
Горох на пашу 
Бобик
Ленча
Конюшина червона 
Конюшина біла 
Конюшина шведска 
Тимотка •
Ріпак зимовий 
Насїнє льняне 
Насїнє конопл.
Хміль

за 50 клґ.
8 15— 8 25 К 
5*50— 5* 10 К 
6-80— 7*20 К 
6*40— 6*60 К 
7*50— 7*7( К 
8*75— 9*60 К 
6*60— 7 * 0 К 
6*40— 6*70 К 
0*00— 0*0" к  

45*00—55 0( К 
00*00—00*0* К 
00 00—99*16 К 
10*40—1660 К 
11*50— 11*75 К 
1Г 00-1Г 25  К 
0 0 0 -  0 0 К 

45*00—55*і ’О К

С о іо з з е с т
в пасаж и  Герм ан ів

при ул. Соняшній у Львові.
в і д  1. д о  15. ч е р в н я  1906 .

Нова сензацийна програма,
Щоденно о 8. год. вечер представлене 

В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї Нідй-ґіге 
представлене. Білети вчасн'ійше можна на
бути в конторі Пльона пои ул. Кароля Лю- 
двика ч. 9.
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Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц.

Банку
Г іпотечного

купує і продає

1
1

всякі

п а п е р и  ц ін н і

і МОНЕТИ
по н а й д е ш е в ш ім  курсі ден
нім не мислячи ніякої провізні.
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