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Передплата 
■в »ЄУСЛАНА< впиося’п»;

в Австриї:
ч». пїлии ріь .. . 20 пер. 
V. п.е року .. .. 10 вор 
ка чверть рику .. 6 кор.
V. «ИСППЬ . . Г70 НОр.

За границею:
ЦІЛЕЙ рІК . 16 рублів

або 36 франків
■а пів року . 8 рублів

або 18 франків
Пооджиоке чжсло по 10 сот.

•Вирвеш ми очи і  душу ми вирвеш: а не воаьмеш мплостя і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.» — 3 Р у с л а я о в п х  псальмів М. Шашкевича.
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Ввхвдить у Львзві що дна 
крім неділь і руских сьвят 
о о'Іі год. пополудня.

Редакцня, адміністрація і 
експедиция >Руслана< під 
ч. 1. пл. Дамбровского (Хорун- 
щнии). Експедиция місцева 
в Аґенцнї Соколовского в 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав сялише 
вапопереднє застережене.— 
Реклямациї яеопечатанів 

вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від стріч 
ки, а в «Надісланім» 40 с.. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесеия по ЗО сот. 
від стрічки.

Редакторка несумлінність.
(На основі автентичних інформаций).

(А) Вже в недільнім числі Р у с л а -  
н а звернули ми бачність на те, що 
статю в 241 ч. »Діла« п. з. »Під нині
шню хвилю» вважати треба хвилевим від
блиском здорового погляду редакциї, 
який відтак знов запаморочує ся безме
жною пристрастю і сліпою загорілостю, 
що стає в розріз із здоровим розумом. 
В такім запамороченю не перебирає ся 
очевидно в середниках, не дбає ся про 
се, чи воює ся чесним оружєм, щоби 
лише догодити своїй пристрасти і загорі- 
лости. Перед тим уступити мусить всяка 
етика, всяка приличність найзвичайнїйша. 
Що погляд »Дїла« в наведеній статі не 
є засадою национально-демократичного 
орґану, якою би він руководив ся послі
довно в своїм поступованю при оцїню- 
ваню прилюдних подій і політичних та 
суспільних діячів, се виявило ся нагля
дно в нікчемній напасти редактора »Сво
боди* п. Л ь о н г и н а  Ц е г е л ь с к о -  
г о, котрий є заразом і членом редакциї 
»Дїла* і секретаром »Народного Комі
тету*, отже інституций, котрі з собою 
тісно повязані і тим самим руководять 
ся тими самими засадами в прилюдних 
справах та йдуть одними .дорогами. А не
схитним доказом сего служать ті закиди, 
які редактор Цегельский підніс в своїм 
і »Народного Комітету* орґанї »Свобо
да*, а які без всякої застороги перепе- 
чатало »Дїло«. Приводом до сеї напасти 
послужила наша статя, в котрій на основі 
певних інформаций ми подали, що ру- 
ский клюб був противний обструкциї, 
яко неможливій до виконаня, що лише 
посол Яворский був єї прихильником, і 
наслідком єго інформаций цілу політику 
руского клюбу напятнувало »Дїло« хру- 
нївскою, а всіх руских послів з виїмкою 
п. Яворского хрунями і народними зра
дниками. За сю нашу сгатю, в котрій ли
ше сконстатовано без всякої обиди, що 
посол Яворский окрім автобіоґрафічної 
промови задля обминеня єго при аванзі 
і спенсионованн не виступав з ніякими 
бесідами а навіть, коли в с і  ч л е н и  
к л ю б у  єго просили, щоби п р о м о 
в л я в  в р о з п р а в і  н а д  в и б о р 
ч о ю  р е ф о р м о ю ,  сего р і ш у ч о  
в і д к а з а в  с я  і вносив лише інтер
пеляції], кинув сн п. Цегельский на п. 
Барвіньскоі’О, називаючи єго (без дока- 
ків) »паньско-ляцким прислужником*, зва
люючи на него вину за безуспішність н

справі виборчої реформи і за те, що м і
ністри не звертають '.ваги на жалоби 
Русинів і мають їх за нїнащо, позаяк 
»п. Барвіньский і єго хумпани не підо- 
пруть як слід ані Яворского ані Роман- 
чука*.

Отже все те, що написав в »Свобо
ді* и Цегельский а за ним повторило 
»Дїло« є, прилично сказавши, чистою ви
думкою і викручуванєм себе з того не
милого положеня, у яке залізло ся за
гонистою політикою таких проводирів 
народних як п. Цегельский. Передовсім 
на основі засягнених інформаций зазна
чаємо, що п. Барвіньски.і підписував ін- 
терпеляциї, чи то п. Яворского, чи п. Ро- 
манчука навіть тоді, коли ще належав до 
Слав. Союза і що п і д п и с а в  п. 
Я  п о р с к о м у  є г о  і н т е р п е л я ц и ю  
з ж а л о б о ю  о б м и н е н я  є г о  п р и  
а в а н з і  і з а д л я  с п е н с и о н о в а -  
н я проти п. Коритовского (хоч ся інтер- 
пеляция прямо не лицювала з достоїнь- 
ством посла, бо відносніші ся до власної 
особистої справи). Правда, що не всі ін- 
терпеляциї п. Яворского підписував п. 
Барвіньский, алеж так само і п. Роман- 
чук і инші члени клюбу не підписували 
деяких єго інтерпеляций, позаяк з ними 
не згоджували ся і лишали єму свободу 
вносити такі інтерпеляції яко п о з а- 
к л ю б о в і. Отже не тому міністри не 
звертають уваги на Русинів і не нідпові- 
дають на многі інтерпеляції, що деяких 
не підписував п. Барвіньский, а тому, що 
и. Яворский брав нераз без розбору 
всякі Газетні вісти (а властиво робили се 
за него всякі люди) подібно, як недавно 
»Дїло« зробило з учителя Яворского 
народного мученика, переслїдованого Ра
дою шк. кр., коли тимчасом він утік з 
панною учителькою до Америки, лишивши 
в нужді жінку і семеро дїтий. На се не
раз звертано в клюбі увагу, що вноше
ним інтерпеляций в справі негіровірених 
фактів ослабляє ся такі, котрі є узаса- 
днені.

Алеж п. Цегельскому не треба нія
кого узасадненя, не треба факту, для 
него досить у власній буйній уяві випле- 
каної видумки, щоби лише кинути боло
том на кого небудь а передовсім на п. 
Барвіньского. Перед трема роками тойже 
п. Цегельский писав різку статю проти 
п. Барвіньского, пятнуючи єго також 
зрадником за те, що н і б и  т о  в і н  
г о л о с у в а в  з а  з б і л ь ш е н и м  
к о н т і н ґ е н т о м  р е к р у т і в ,  а 
тимчасом тоді п. Барвіньский навіть не 
б у в  у В і д н і ,  бо л е ж а в  н е д у 
ж и й  у Львові — і се признав сам то

дішній редактор др. Евген Левицкий. Пе
ред роком тойже п. Цегельский напав на 
п. Барвіньского яко члена Ради шк. кр. 
і написав, що він н ік о л и  на з а с їд а -  
н я х  не б у в а є ,  а коли и. Барвіньский 
відпер се поданєм числа засідань, на яких 
бував, кинув знов подібний закид, нк і 
недавно з нагоди З а я в и  п. Б а р в і н ь 
с к о го , що з єго участи ані в Раді шк. 
ані в парляментї нема ніякого хісна. 
Очевидно такі закиди робить п. Цегель
ский, немаючи найменшої підстави до 
осуду, бож ані в Раді шк. кр. на сесиях 
не буває, ані в Рускім клюбі і хиба пи
ше на основі таких інформаций, як не- 
давну статю в »Дїлї«, в котрій всіх ру
ских послів, крім п. Яворского, напятну- 
вав зрадниками і хрунями.

АІІ2И зсЬагГ тасМ  зсіїагіі£ каже нї- 
мецка приповідка і се вже справдило ся 
в части на академічній сецесиї (про що 
небавом подамо цікавий документ), до 
котрої з сліпою загорілостю пер п. Це
гельский, як і з рільними страйками, а 
такими статями, якими пописує ся в 
»Дїлї« і в »Свободі* вводить розтич і 
баламутства та розлад в рускій суспіль
носте в хвилі, в котрій як раз треба 
би всі сили рускі зєдиняти до спільної 
оборони і спільного діла. Чи п. Барвінь
ский сповняє, і як сповняє свої обовнз- 
ки в Раді шк кр., се знають і оціню
ють люди незаслїплені і сьвідомі річи, 
а ми певні, що таких найде ся чимало, 
котрі переконані о тім, що докори п. 
Цегельского се проста напасть.

Так само і в державній раді хоч би 
згадати в останних часах діяльність п. 
Барвіньского в справі конґруи, не зга
дуючи вже про ті справи, які полаго- 
джує своїми заходами в ріжних міні
стерствах.

Але, як нас інформують, напасть та 
п. Цегельского в С в о б о д і  і »Дїлї« 
вийшла з почину п. Яворского, котрий 
обурений нашою статею, накинув сн на 
п. Барвіньского і заявив єму що »від 
тепер є він (Яворский) єго найзавзятїй- 
шим ворогом*. Отже туди нитка, куди 
голка, а п. Цегельский підняв ся вико
нати вирок п. Яворского. Нехай же на
ша суспільність виробить собі тепер 
предметовий суд про прикмети і христи- 
яньского духа п. Яворского. Алеж таке 
саме сьвітло се кидає і на виконників 
єго сліпої пімсти, на редактора Цегель
ского, котрому і особисто п. Барвіньский 
не вдіяв не лише ніякої прикрости, але 
навпаки попри прилюдну діяльність та
кож в приватних справах Ц е г е л ь -  
с к и х  і всіх їх фамілїянтів робив чима-
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ло успішних заходів (навіть самого п 
Льонгина Цегельского виручив з війско- 
вих клопотів).

Виходить на те — я в него хлібом, 
а він в мене каменем. Одначе се водить 
ся загально в сьвітї, але поміж прива
тними людьми. Колиж хто нриняв на 
себе ролю редактора, проводиря народу, 
секретаря народного ареопаґу, то пови
нен мати на стілько, коли вже не су- 
млїня, то бодай приличности, щоби не 
воювати неправдою, бо брехнею сьвіт 
перейдеш, та назад не вернеш ся. Якже 
се погодити з тими моралами, які не
давно виписало »Дїло« на чолі своєї 
часописи?! І се не дивниця, бо там по
гляди зміняють ся що день, як марцева 
погода і отеє .головна причина, для чого 
ніяке правительство не числить ся з Ру
синами і на їх жалоби не зважає, а по
бачимо, як ті нові проводирі будуть за
ступати руский нарід і що они ося
гнуть!

(Дальше).
Инакше'було в Франциї. Там май

же до р. 1870 не дбали о народне 
шкільництво і більша часть народу ро
сла без науки. Донерва по упадку цї- 
сарства в 1870/1 році заняла ся річпо- 
сполита около р. 1880 устроєм народно
го шкільництва і змаганя сі довели до 
гарних успіхів, так що школа в Франциї 
стоїть днесь на рівні з школами наро
дними других держав.

Устрій шкільництва народного в 
Франциї опирає ся на т. зв праві 
шкільнім. Устава ся завела загальний 
примус шкільний і упорядкувала шкіль
ництво народне. Держава старає ся не- 
тілько о школи елементарні для дїтий 
будучих в віці шкільнім, але і о висші 
школи народні, огороди для дїтий, також 
про народну осьвіту на всіх степенях. 
Завдяки неутомимій праці від 1880 р. 
і в найдальших околицях положені села 
одержали школи, побудовано будинки 
шкільні і заосмотрено їх одвітно, пляни 
шкільні і підручники шкільні подають 
ясно і докладно ціль науки.

В цїли виббразованя сил учитель
ских позакладувано семінариї учитель- 
скі, а крім сих засновано дві висші се
мінариї для виобразованя учителів для 
семінарий і шкільних інспекторів.

Можемо представити собі, як вели
ких жертв вимагала ся реформа довер
шена в протягу нівтретя десятка літ, однак 
Францин не жахалась сего, бо сьвідома 
була, що видатки, ложені на піднесене за
гального ровени прОсьвіти принесуть 
гарні плоди.

Під двома зглядами ріжнять ся 
францускі школи народні від наших, а 
іменно через заведене в школі науки 
моральности і зручности. Наука мораль
ності! заступав в школах науку релїґії, 
котру полишено виключно церкві і в 
вільних днях від науки може церков за
нимати ся наукою релїґії. Наука зручно
сти долучена є до фреблївских огородів 
дїточих і планово ведуть ю на всіх сте
пенях, а в семінариях учительских обо- 
вязковим предметом.

Пригляньмо ся, як занимаєсь шкіль
ництвом народним Анґлїя, ся королева 
моря, що панує по всіх частих сьвіта.

Школи народні в Анґлїї удержува
ла до р. 1870 церков, секти релїґійні, 
або приватні особи. Крім звичайних 
шкіл були численні школи недільні і для 
убогих.

Всі однак сі школи не вистарчали 
так з огляду на число, як і з огляду 
на подавану науку. Церков не занимала ся 
образованєм учителів, тому місця учите
лів занимали люди низько образо- 
вані. Доперва в 19. столїтю зачала 
держава занимати ся шкільництвом наро
дним, а то давала від р. 1833. субвен- 
циї церкві на будову шкіл, потому під
помагала заведена, в котрих образували 
ся учителі, а вкінци переняла на себе 
часть удержаня учителів.

Від р. 1861 призначувано державну 
підмогу школам після числа учеників, 
котрі відповіли вимогам інспектора 
шкільного в читаню , писаню і ра
хунках.

Система ся була зла, бо вела до 
механічного вибубненя і перетяженя у- 
чеників і учителів.

Вкінци зацяло ся правительство 
закладанєм шкіл і віддав їх зверхно- 
стям громадским. Громади мають після 
сеї устави самі з податків громадских у- 
держувати школи і установляти надзори, 
однак виконане сего права як слід пиль
нує правительство і переводить уставу в 
сих місцях, в котрих окажесь, що гро
мада свого обовязку не виповняє.

В Анґлїї істнують побіч себе два 
роди шкіл а се церковні і горожаньскі, 
а держава підпомагає значними субвен- 
циями оба сі роди. Оплату на підставі 
вислїду іспиту знесено.

Побіч через державу підномаганих 
шкіл цвитуть в Анґлїї приватні школи і 
інститути, позаяк родичі, котрі можуть 
платити оплату шкільну, уважалиб низше 
своєї чести, посилати свої діти до шкіл 
публичних.

Образованє учителів в Анґлїї є від
мінне від образованя сил учительских в 
других краях. В Анґлїї хлопці і дівчата, 
котрі бажалиб заняти становиска учителів, 
розпочинають практику вже в 13. році 
житя і то наперед через кілька літ (зви
чайно 4) . яко помічники, а доперва по 
відбутій практиці ходять через два літа 
до семінариї учительскої.

В Італії єствує школа народна до
перва від кількох десяток літ. Повстане 
шкільництва народного розпочинає ся 
там від повстаня королівства італійского. 
Вправдї для низших клас народу були 
вже перед тим школи удержувані через 
монахів, але о загальній школі народній 
не було мови, бож єствуючі висші шко
ли народні вистарчали тілько для малого 
числа народу. Число безграмотних було 
ту велике, бо між особами мужеского 
пола було в р. 1861. 68° 0 а жіночого 
81 °/0, а ще гірше було в полудневій Іта
лії і в Сицилїі, бо тут число безграмот
них виносило до 95°/0.

Від 1870. р. обовязує в Італії під 
зглядом устрою шкільництва народного 
право шкільне. Після сеї устави школа 
народна обнимає два степені, низший і 
висший а кождий з них тревав два літа,

разом 4. Менші громади обовязує удер- 
жанє школи низшого степеня, а родичі, 
котрі не хотять посилати своїх дїтий до 
школи, обовязані суть виказати, що їх 
діти посіли бодай відомості! низшого сте
пеня. Мимо сего, що наука шкільна тре- 
ває коротко, учать всіх предметів, поді
бно як в школах нїмецких. Науки релїґії 
учать ся лишень ті діти, котрих родичі 
сего собі жадають.

До служби принимають тілько таких 
учителів і учительки, котрі предложать 
сьвідоцтво успосібленя. Для образованя 
учителів заложила держава семінариї у- 
чительскі. Платню учителям і учителькам 
дають самі громади без підмоги держа
ви. Взагалі учителі в Італії побирають 
малу платню, котра поділена є на 3 кля- 
си: а) при сїльских школах 700—900 фр. 
б) в міских школах 900—1.320 фр., а 
учительки 2/3 платні учителів. З сего згля- 
ду є недостача сил учительских, а число 
учительок є много більше ніж учителів.

До заряду шкіл вибирають громади 
начальників шкільних, а надзір над шко
лами мають інспектори шкільні.

Крім засадничих устав видано пізнїй- 
ше ріжні устави і зарядженя, котрі мали 
на меті переведене засадничих устав, о- 
собливо примусу шкільного і розвій даль
шого шкільництва народного. Розширено 
приміром обовязок науки шкільної на 5 
літ, з котрих однак тілько три перші суть 
обовязуючі. Розширено плян шкільний, 
а особливо старались через введене до 
науки шкільної науки сїльского госпо
дарства, гіґієни, науки о веденю дому і 
науки зручности зблизити до практично
го житя.

Переведене устави шкільної в Італії 
натрафило на дуже важні перепони. Пере
довсім бракувало средств материяльних. 
Молода італїйска держава мала сама ве
ликі тягарі грошеві, тож не могла під
помагати народного шкільництва, а цілий 
тягар упав на громади, котрі знов були 
за слабі будувати будинки шкільні, уря
джувати їх і удержувати учителів.

Многі громади не відчувають потреби 
народного образованя і видають радше 
гроші на штучні огні, театр, або музику, 
ніж на школи. Много будинків шкільних 
є неможливих, платню учителів піднесено 
лише в декотрих містах понад мінімум, 
сотки громад не оплачує правильно учи
телів, залягають сотки тисяч франків, ти
сячі дїтий в віці шкільнім не нобирає 
науки задля недостачі платні, будинків 
шкільних або учителів. Длятого число 
безграмотних, особливо в полудневій ча
сти держави, є дуже велике.

Мимо сих всіх перепон в краю, в 
котрім недавно не думано о народній 
гіросьвітї, зроблено в короткім часі значні 
поступи через закладанє шкіл, образова
нє учителів, а мінїстер просьвіти і інспек
тори шкільні працюють з наируженєм 
над піднесенєм просьвіти.

(Конець буде).

З угорского сойму.
Підчас буджетової дискусиї на вче- 

рашнім заеїданю угорского сойму, мінї
стер внутрішних справ ґр. Андраси виго-



лосив велику промову про відносини У- 
горщини до инших народностий в краю.

На всгупі дуже рішучо застеріг сн 
против заміту, немов би Маднри хотіли 
мадяризувати ннші народи. Се є зухва
лою брехнею. АІадяри найбільше виявля
ють толеранщії і до Угорщини горнуть 
ся иереслїдовані люди з инших народів 
та находять в ній завсїгди гостинне пой
няте. Коли ми не мадяризували давнїйше, 
то нині було би се безумством. Кілька- 
найцять-мілїоновий нарід не дасть видер
ти собі народності! — се прямо немо
жливе. За границею декуда поступають 
инакіие, бажають нищити инші народи, 
однак ми не робимо сего, а при тім від
ношене сил е инакше в Німеччині супро- 
тив Поляків, а пише у нас.

По тім вступі, принятім оплесками 
национальними послами, мінїстер почав 
говорити з иншого тону. Сказав, що на
лежить відріжниги народність від нацио- 
нальної політики, що належить робити 
ріжницю межи спокійним горожанином, 
а аґітатором. Гіравительство мусить про- 
тивдїлати консеквентно і твердо против 
нацнональноі політики, яка загрожує У- 
горщинї. (Живі оплески Мадярів, енер- 
ґічні протести на лавках национальних 
послів). Твердив -дальше, що політична 
национальна ідея б супротиволежна дер
жавній, угорскій ідеї. Серед протестів на
циональних послів відчитав уступи з тво
ру Поповічі-го, який внаслідок мадярско- 
го переслїдуваня утік з Угорщини і жиє 
тепер в Липску.

Ся мова викликала велике вражінє. 
Национальні посли збирають ся на засї- 
дане, щоби в виду сеї мови заняти ста- 
новиско. —  (з се взір гакатизму, який 
під народностию хоче розуміти несьвідо- 
мий, етноґрафічний гурт, відріжняючий 
ся що найбільше костюмом і... танцем!

З державної ради.
Вчера палата приступила до диску

сиї над VIII Групою виборчого поедло- 
женя про охорону виборчих округів і над 
внесенєм пос. ГІерґельта в справі запе- 
вненя нїмецкої репрезентациї з Чехів і 
Моравії в делєґациях. В ході днскусиї 
деякі бесідники згадали про цїсарску роз
мову з делегатами в Будапешті і проте
стували против впливаня Корони на у- 
хвалене виборчої реформи. З сеї причи
ни президент по кількаразовім упімненю 
відобрав голос пос. Штернберґови, а від
так Голяньскому. §. 42 принято в редак
ц ій  комісиї, а внесене пос. ГІерґельта 
відкинено 187 голосами против 111.

Відтак нриступлено до ЇХ Групи до
тично розділу мандатів в Чехах і Мора 
вії. По довшій дискусиї засїдане перерва
но до нині.

Звіт з розвою иіімнито м а р и
„Львівский Боян“

з а  а д м ін їс т р а ц и й н и й  р ік  1905—6.

(Конець).

На основі рішеня юрорів над'їдено кон- 
курсовою премією твір Богдана Вавнянина 
„Плач Яреми", тенороне сольо з супроводом

П росій  в іп о в іт і передплату.

—  З —

фортепяна, четвертою премією в сумі 50 К. 
Евген Форостина одержав признане за твір 
„Ти прощай", сольоспів з супроводом форте
пяна.

Щоб придбати для товариства більше 
вокальних творів, порішив виділ розписати на 
слідуючий рік конкурс 'виключно на твори хо
ральні з речинцем до ЗО. и. ст. цьвітня 1907 
з двома прем ями: 1) 200 К, 2) 10(1 К.

В цїли виобразованя солістів для муже 
ского хору „Львівского Бонна" рішено уділи
ти стинендиї чотиром членам товариства. 
З  тих стипендий користало трох членів, іцо 
побивало науку сольового співу у „Висшім 
Музичнім Інституті" у Львові.

Музична Бібліотека розвиває ся дуже 
добре. Накладом сеї бібліотеки вийшли в сім 
ропі слідуючі твори: Ст. Людкевич „Як я бра
ти раз сконаю" хор мужеский; тогож автора 
твори фортепянові; о. Нїжанковский: „Гуляли"; 
Ст. Людкевич: „Там далеко на нідгірю" і „Чи 
тямиш ще". З  видавництв „Музичної бібліо
теки" користали так поодинокі члени, як і 
всі нрочі провінциональні „Бояни".

До підручної бібліотеки закуплено: Ст. 
Людкевича „Кавказ" ч. І, хор мішаний з ор- 
хестрою за 800 К; Б. Вахнянина „Титар" хор 
міжаний з орхестрою за 60 К і Ст. Людкеви
ча „Поклик до братів Славян" хор мужеский 
з фортепяном 100 примірників за 10 К.

Материяльна сторона «Львівского Бояна* 
представляє ся в минулім адмінїстрацийнім 
році за час від 15. падолиста 1905. до 15- 
падолиста 1906. р. такою: Д о х о д и  товари
ства були:

Позісталість касова з 1905. р. 83 56. Суб- 
венция з фондів державних за 1905. р. 500 К. 
Субвеиция з фондів краєвих за р. 1906. 600 К. 
Дохід з концертів 1.188 20 К. Вкладки члень- 
скі 180-00 К. Дописаний процент 5 31 К. Вии- 
сове 8'00 К. Принагідний даток 0 89 К. З  роз
продажі нот 5980 К. — Р а з о м  в е с ь  д о 
х ід  т о в а р и с т в а  2.61220 К.

Р о з х о д и  т о в а р и с т в а  в минулім 
році адмінїстрацийнім були слідуючі: Чинш 
за паєм льокалю 75050 К. Видатки адмінї- 
страцийні 73*40 К. На закупно нот -' 84-02 К. 
Ремунерация за писане нот до лїто.ґрафії 
163 94 К Літографія нот 473-60 К. Видатки на 
концерти 509 92 К. Премії конкурсові 50 00 К. 
За науку сольового співу членів Бояна 126 00 
К. Видатки на музичний кружок 1000 К. На 
закладовий капітал «Музичної бібліотеки Льв. 
Бояна* 130 00 К. З  кончерту устроєного на 
дохід руского жіночого семінари чистий дохід 
200-00 К. Оправа нот 5 20 К. За друки 15-00 
К. Готівка в касї 114.18 К. Р а з о м  2.58Р58К.

« М у з и ч н а  б і б л і о т е к а  Л ь в . Б о н 
на* мала приходу 468'43 К. На се зложились: 
нозісталість касова з р. 1905. в сумі 28 07 К. 
З  «Львівского Бояна* 130*00 К,; за спродані 
ноти 31036 К. Розходи були: Наклади 411.24 
К; порта і кошти доставн 4121 К; остає в ка
сі 15 98 К.

Оперовий кружок має капіталу з поие- 
редного року 158-30 К; дописаний процент 
6 32; дохід з розпродажі карток 3*30 К; даток 
1-45 К. — Разом 169 37 К

Членів почестних посідає «Львівский Во
яжі двох; членів спомагаючих було ‘196; чле
нів дійсних було від заснована 493. в мину
лім році прибуло 17.

Н о в и н к лі
— Календар. В ч е т в е р :  руско-кат. Матея 

єванг.; римо-кат. Сатурнїна. — В п я т н й ц ю :  
руско-кат. Григория новокес.; римо-кат. Ан- 
дрея аи.

— З тов. „Сїльский Господар" у Львові. На
двох послїдних заеїданях виділу сего товари
ства порішено отої важнїйші справи: 1) При
нято до відома подяку золочівскої філії за 
заложенє розплодової хлївнї чистої йоркшір
скої раси, яку виділ філії умістив у н. Данила

Безиалка, господаря в Городилові коло Золо- 
чева, а також принято заяву п. Безпалка, що 
обовязує ся вести хлївню після вказівок і ви
мог поданих виділом товариства. 2) Рішено 
заложити в найблизшім часі зародову хлївню 
йоркшірскої раси при філії товариства в Оле- 
ську. 3) Принято до відома поданя о отворенє 
трех філій на округ Броди, Коломия і Кути, 
та передано ті поданя до намісництва. 4) Удї- 

і лено п. Миколі Творидлови, студентови І. року 
рільничої академії в Дублянах, безпроцентову 
позичку в квоті 300 К на удержанє в Дубля
нах, які п. Творидло зобовязав ся віддати по 
укінченю своїх студий. 5) Уділено безпроцен
тову позичку в квоті 200 К п. Андрієві! Ку- 
рилаеови, етудентови І. р. прав на економічно- 
рільничі студиї, які відбуває тепер в Данії.
6) Принято проект о. Остапа Нижанковского 
з Завадова о орґанїзациї пасічників для під- 
несеня пасічництва і порішено в тій цїли скли
кати до Стрия з'їзд пасічників. 7) Рішено ула- 
дити у Львові економічно-господарскі виклади 
для сьвящеників всіх трех єпархій в днях 26, 
27. і 28. грудня с. р., а також в тім часі над
звичайні загальні збори в цїли зміни деяких 
параграфів статута товариства. 8) Рішено при
гадати членам товариства, щоби вирівнали 
вкладки на р. 1906. Програма екопомічно-го- 
сподарских викладів буде оповіщена в часо
писах в перших днях грудня.

— В проґрамі інавґурацийного концерту То
вариства техніків »Основа« зайшли отеї зміни: 
Хор «Бандуриста* буде співати: 1. Огіе^: Баші- 
егкеппип^ при акомп. форт. 2) а) Тоноль- 
ницкий: «Три шляхи*, б) Нїжанковский: «Но
ва сїч«. 3. МегсапОапІе: «Пісня корсарів*. Тов. 
Сельский відспіває арию Елєазара з «Жидів
ки* Р. Наїеуу і Тге Оіогпі зоп сЬе піпа (рег- 
^оіезе). Тов. Лїсїкевич і Чайківский відспіва
ють дует: АЬі »Иеіт\\-еЬ« на тенор і бас. 
Повідомляємо також, що окремих запрошень 
на концерт 1. грудня (поч. 7'/» вечер) не роз
силаємо. — Виділ.

—Ухвали центрального учит. Комітету у Льзові 
з дня 25. падолиста 1906. Дня сего прибули 
на наради майже всі члени центрального ко
мітету вічевого. Комітет уконституовав ся і 
в єго склад входять: 1) до президиї, яка є 
заразом виділом екзекутивним, що має всі 
ухвали Комітету виконувати і цілу акцию ве
сти. 1) С. Ґлоґошевский з Гижок, 2) К. Ма- 
лїцкий з Щирця, 3) С. Новак з Кракова, 4) І. 
Солєский зі Львова, 5) С. Вітвіцкий з Коло
миї, 6) О, Власїйчук з Яворова, п а н і ' 7) К. 
Малицка зі Львова, 8) А. Рудніцка зі Львова; 
секретарі: 9) Ст. Ґерусїньский і 10) Е. Ша- 
йовекий зі Львова. Д а л ь ш и х  20 ч л е н і в  
К о м і т е т у :  11) А. Алєксандрович, Львів, 12) 
Е. Андрушкевич, Краків, 13) В. Бєроньский, 
Краків, 14) І. Бльохова, Краків, 15) І. Бурбель( 
Команча, 16) О. Гайдукевич, Замарстинів, 17, 
М. Якимовский, Станиславів, 18) В. Льоншан, 
Львів, 19) І. Лїґенза, Львів, 20) Б. Малїк, Тол- 
іців, 21) 3. Матковский, Заріче, 22) С. Полка, 
Бохня, 23) Ф. Пеленьский, Ходорів, 24) А. 
Пєршхала, Львів, 25) І. Строньский, Збоїска, 
26) І. Савків, Ліско, 27) Д. Снилнк, Убинє, 28) 
В. Скопляк, Завишня, 29) І. Вертипорох, Ляш
ки кор. ЗО) Одно місце вільне для члена з 
Кракова,З І) П. Смулїковский, Львів (заступник).

На сім з..сїданю ухвалено: 1) До кінця 
грудня устрої™ повітові віча учительскі. На
радами новітовнх віч має бути виключно жа
дане цілого учительства зрівнайя поборів 
службових з поборами трех ранґ урядників 
державних враз з всіма дальшими кон'секвен- 
циями. — Се жадане має перейти в формі 
ухваленої слідуючої резолюцій': « Ц іл е  у ч и - 
т е л ь с'т в о ш к і л  н а р о д н и х  в к р а ю  
ж а д а є  с е й ч а с з р і в н а н я с в о ї х  по
б о р і в  з т р о м а п о с л ї д н и м и  р а н 
г а м и  у р я д н и к і в  д е р ж а в н и х  в р а з  
з в с і м а  д а л ь ш и м и  к о н с е к в е н ци я- 
м н н р а в н о - с л у ж б о в и м и ,  я к і  в і д 
н о с я т ь  с я  д о  у р я д н и к і в  д е р ж а в -  
н и х. Сю ухвалену резолюцию мають п і д п и-1 
с а т и в с і  у ч а с н и к и  в і ч а  п о в і т о- 
г о, а Комітет вічевий має переслати єї за
раз центральному Комітетові! вічевому у 
Львові. — 2) Комітет вічевий жадає також

1
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рівних прав службових для всіх учительок 
в краю. — Комітети віч повітових мають обо- 
вязок вплинути на учительки, щоби разом 
учителями вели солідарну акцию в справі по- 
лїпшеня долі. — 3) Оголошеня і звіти з віч 
повітових має повітовий Комітет помішувати 
у всіх дневнвках і часописах учительских, а 
також переслати центральному Комітетови у 
Львові враз з ухваленою резолюциєю. — 4) 
Краєве віче учительске має відбути ся в пер
ших днях довшої каденциї сойму. 5- У ч а с т ь  
в в і ч а х  п о в і т о в и х  і в з а г а л ь н і м  
в і ч у  к р а є в і м  у ч и т е л ь с к і м  у Л ь в о 
в і  м а ю т ь  в з я т и  в с і  у ч и т е л і  і у- 
ч и т е л ь к и  б е з  в и ї м к и .  Н і х т о  не 
м о ж е  в и л о м и т и  с я  з п ід  с о л ї-  
д а р н о с т и  с в о є ю  н е п р и с у т н о с т и ю .  
6) Ц і л е  у ч и т е л ь с т в о  к р а ю  м у 
с и т ь  б е з з г л я д н о  п і д д а т и  с я  у- 
х в а л а м  і д и р е к т и в і  Ц е н т р а л ь н о 
г о  К о м і т е т  у в і ч е в о г о  у Л ь в о в і  і 
с о л і д а р н о  п о с т у п а т и .  — 7) Позаяк 
в склад Комітету у Львові входять делегати 
всіх товариств учительских в краю. Комітет 
застерігає собі, що ніхто з учителів, ані жад
не Товариство учительске не може починати 
в сій справі ніякої акциї, ані видавати кому- 
нїкатів іменем цілого учительства а то під 
загрозою зради солїдарности станової.—8) Всі 
комунїкати в справі загалу учителів виходять 
лише від центрального Комітету вічевого учи
телів народних у Львові з підписом цілої пре- 
зидиї. — 9) Слідуюче засїданє центрального 
Комітету вічевого відбуде ся дня 9. грудня 
1906. о год. 11. рано. Всілякі письма належить 
на разі висилати: « Ц е н т р а л ь н и й  К о м і 
т е т  в і ч е в и й  у ч и т е л і в  н а р о д н и х  
у Л ь в о в і  (при тов. «Кава гаїісгкохуа паи- 
сгусіеізка» ул. Фридрихів ч. .10,). — Від Цен
трального Комітету вічевого учителів народ
них у Львові дня 28. падолиста 1906.

П р е з и д и я :  С. Ґлоґошевский, Е. Ма 
ллцкий, С. Новак, 1. Солеский, С. Вітвіцкгій, О. 
Власгйчук, К. Дґалїцка, А. Руднїцка, С. Ґеру- 
сїньский, Е. Шайовский.

— Про концерт львівского «Бандуриста* в 
Кракові вельми похвально пише краківска пра- 
са. В Кото-ій К еїогт-і поміщено ось яку ре- 
цензию: „В переповненій публикою салі Сас- 
кого готелю виступив вчера (в неділю) з кон
цертом руский хор Тов-а «Академічний хор 
Бандурист». Для Краковян, котрі від давна 
уміють цінити високо оригінальні і гарні по- 
писи руских хорів, вчерашний вечер був ми
лим уріжномаїтненєм сегорічного концерто- 
вого сезона, не дуже богатого в добрі пописи 
хоральні. Руска співацка дружина виступила 
з богатою і добірною програмою, і тим ін- 
тереснїйшою, що познайомила нас з рядом 
незнаних творів руских композиторів, Людке- 
вича, Сїчиньского, Лисенка, Нижанковского 
і Колесси та польских пісень Ґалля і Ст. 
Бурси, високо мельодийних в рисунку, ритмі
чних в укладі і переймаючих ніжним, ме
ланхолійним настроєм, що цїхує руску музи
ку. Під енерґічною батутою п. Смолиньского 
хор виконав ті твори а сареііа з подиву гі
дною мягкостию і чудовим тїньованєм, а зна
менита обсада голосів допомогла до артисти
чного поводженя, котре зовсім дописало". 
Так само в суперлятивах висловлює ся ре
цензент про солістів нп. Волошина і Т. Шу- 
хевича, Концерт даний слідуючого дня в Пе- 
ремишли випав також сьвітло під артисти
чним зглядом. Материяльна сторона сеї арти
стичної поїздки, як дізнаємо ся, представляє 
ся менше сьвітло, бо їзда і удержанє кілька
десятьох осіб майже зовсім вичерпала дохо
ди з тих концертів.

—  Іменована. Мінїстер скарбу іменував ін
спектора будівництва і машин Фр. Влодар- 
чика, старшого мірника Иос. Фрита, старшого 
управителя салїн Стан. Тархальского і стар
шого управителя гірничого Юл. Діца радни
ками гірничими в етатї заряду салїн в Гали
чині і на Буковині. — Намісник іменував кан- 
целїстів намісництва: Адольфа Бунцля, Михайла

Стажевского і Григория Іваницкого у Львові 
офіциялами намісництва, а Мих. Лебіщака в 
Товмачи секретаром повітовим.

— З зелїзниць Дня 10. падолиста с. р. о- 
творено переетанок і ладівню Кольомут-Пляс 
на зелїзницї •льокальній Судомеже-Скальско 
для руху особового, пакупкового і для това
рів в цїловозових наборах. Видаване білєтів 
і експедицию пакунків полагОджує кондуктор 
в поїзді.

— Руский театр в Коломиї.
В четвер 29. с. м. „Гавдзя" історична 

драма в 5 діях Карпенка Карого.

— Репертуар міского театру у Львові.
В середу «Болеслав Сьміливий». др. З д. 

Виспяньского. .
В четвер понол.: «Варшавянка» Виспянь

ского; вечер: «Тангайзер» Ваґнера.“

Другй Соколи і Сокілки! Памятайте, що 
львівский „Сокіл" збирає жертви на будову 
свого дому.

Наука, штука, лтература

— З останніх десятиліть XIX віку. Написав 
Олександер Барвіньский. Львів, 1906. Відбитка 
з «Руслана». Стор. 40, 16°. Ціна брош. при
мірника 20 сот. Набувати можна о книгарні 
Наук. Тов-а ім. Шевченка у Львові, ул. Теа
тральна 1.

до

Телєґрами
з дня 28. падолиста 1906.

Відень. Палата послів приступила нині 
дальшої дискусиї над розділом виборчих

округів в Чехах, на Мораві і на Шлезку.
Варшава. Кружить чутка, що з неділею 

має ту вибухнути загальний страйк. При
чиною страйку мають бути часті засуди 
смерти, видавані полевими судами на робі
тників.

Танґер. Племя Анґера напало на дім 
дописувателя Т ітез-а , Гарріса. Правитель- 
ственне війско боронило дому. Вислано під
могу. По обох сторонах є убиті і ранені.

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ

(Готель, реставрация і каварна — ріг ул. Сикстускої 
і Коспюшка у Львові).

Приїхали 27. падолиста: о. Никифор Ле- 
щишак з Якубової волі, Іван Макух з Кваси- 
пини, Ян Бр. Чеховнч з Буцнева, о. Володи
мир Малащук з Темеровець, Яків Муха бого
слов з Пристани, о. Іван Райтаровский з Оста
пи, о. І. Олесницкий з Переволоки, Демко 
Ґудз з Бізнанки гнилої, Стефан Хринівский, 
Иосиф Коршоловский і Стефан ІІрешляк з 
Дмухівця, о. Иосиф Козакевич з Конюшок ко- 
ролївских.

С о1о88еит
в пасажи Германів

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма.
ЗО. 1 9 06.

їм.

в і д  15. д о  ЗО. п а д о л и с т а

Щоденно о год. 8. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представленя о 4. год. по- 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬ-Ше 
представлене. Білети вчаснїйше можна набу
ти в конторі Пльона при ул. Кароля Людви- 
ка ч. 5.

Кутки 
і паперцї

Рух зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1906 після середно-евро- 

пейского часу.

До Львова на дворець головний приходять:
З  ’Іцкан 
„ Кракова

„ Підволочиск 
„ Лавочного 
„ Рави рускої

Самбора
Яворова
Коломиї
Ряшева

„ Підволочиск

Зі Львова з
До Кракова

„ Іцкан 
„ Підволочиск 
„ Яворова 
„ Лавочного 
„ Самбора

Белзця 
Ряшева 
Коломиї 
Рави рускої 
Стрия

12 20*, 6-Ю, 140 545, 9 05*
2 ЗІ*, 5 50*. 8 45, 130, 5 25, 8 40 
930*
7-20, 11-45, 2 ‘20, 5 50, ІО'ЗО* 
7-29, 1150, 10-50*
7-50, 4-50

Станиславова 8 05
8-15, І 50, 9 20*
818, 4-37
10 05
1035

На Підзамче.
7-05, 11-30, 2 08, 6-35, 1016*

головного двірця відгодять:
12 45*, Р - * ,  245 , 6 35*, 8 25 
1005*
2-51*, 615, 9 20, 2-40, 10.40*
6- 20, 10-55, 2 21, 6 15*, 9’50*
6 55, б-—*
7- 30, 2-30 6-25*
8’55, 4 15, 10 51

Станиславова 9-10*
10-45
405
з-зо
7-25*, 11 35* 
1110*

З Підзамча:
„ Підволочиск 6‘32, 11 07, 2'32, 6 27* 10 02*.

Примітка. Поїзди поспішні друковані є 
черенками товстими; поїзди нічні є назначені 
зьвіздкою. Пора нічна числить ся від 6. год. 
вечір до 5. год. -59 мінут рано.

Звичайні білети їзди як також білети 
всякого иншого рода, ілюстровані провідники 
розклади їзди ітд. можна набувати через цї- 
цїлий день в міскім бюрі ц. в. державних зе
лїзниць, пасаж Гавмана ч. 9.

Всілякі
К У П О Н И

і
видьосоввні цінні папері

виплачує без потрученя 
або коштів

провізні

ЇЙ

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц

Б А Н К У  
Г і п о т е ч н 0 І' о.

1 к.

Твори Л. Лопатиньского:
До Бразилії! др. 4 д. (вичерпане). 
Свекруха ком. З д. (вичерпане). 
Беата і Гальшка др. 5 д. 1 К. 
Конкурс на мужа ком. 5 д. 90 с. 
Четверта заповідь др. 5 д. 1 К.
Параця ком. З д. 2 К.
Перший Горальник, др. З д. 
Яблочникар ком. 1 д. 40 с.
Ілько Пащак, (Четверта заповідь) др о д.

Сольо-терно оповідане ЗО сот.
Переклади:
Уриєль Акоста Ґуцкова траґ. 5 д. 2 К. 
Ь а Ь о ге ти з  Бєрнсона др. З д. 1 К.
Дістати можна у Львові, в книгарні Тов-а 

Шевченка (ул. Театральна І.) і в Ставропи-
гійскій (ул. Руска 3 ).

можна набувати в „Со- 
кільскім Базарі" у Львові 
і у всіхторговлях вкраю.

Видає і відповідає за редакцию: Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шийковского.


