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в Австриї:
чж цїлви ріь. . ЗО м ир.
I* піз року .. .. 10
на чверть рику 5 кор.
4'. МІСЯЦЬ . . 170 мер.

За границею:
ЦІЛИВ рік . 16 рублів

або 36 франків
■ж пін року . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 10 сот.

Передплата
■в. »ЄУСЛАНА« виносить;

«Вирвеш ми очи і  душу ми вирвеш: а ие вовьмеш мплостн і віри не воаьикш, 
бо руеке ми серце і  віра русга.» — 3 Р у с л а н о в п х  псальмів 11. Шаіпкевича.

Еихедить у Львеві що два 
крім неділь і руских сьвят 
О О'І, год. пополудня.

Редакцкя, адмінїстрация і 
експедиция >Руслана« під 
ч .І . ял. Дембровсквго (Хорун- 
щнни). Експедиция місцева 
в Аґенциї Соколовского в 
пасажі Гавсмана.

Рукописи ввертає сялише 
наиопередне застережене.— 
Реклямациї неонечатанів 

вільні від порта. — Оголо- 
шеия звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від стріч 
ки, а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по ЗО сот. 
від стрічки.
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„Камо грядете
(Надіслані замітки).

Під наведеним заголовком помістив 
двотижневник »Нива« в ч. 23. з дня 1. 
грудня вступну статю, в котрій о. Он 
І’адзевич обговорює потребу дневника для 
духовних справ і справ руского духо- 
веньства і жалкує над тим, що руске ду- 
ховеньство доси не спромогло ся на та
кий дневник. Справді можна лише диву
вати ся, що руске духовеньство, котре 
кругло можна числити що найменше на 
три тисячки голов, не здобуло ся на дне
вник. Але коли розважимо всі наведені 
о. Он. Гадзевичом причини, то й зрозу
міємо, що партийно-полїтичні і язиково- 
пракописні погляди стоять тут чималою 
перепоною. Сі погляди стоять також пе
репоною в дійсній орґанізациї руского 
духовеньства, котре при всій зверхній со- 
лїдарности становій в дійсности розділене 
на ріжні табори. Засноване і удержанє 
дневника є вже з самого материнльного 
погляду не легкою справою, а ведене 
такого дневника вимагає певної провідної 
і одноцїлої мисли, яка би находила ви
раз на зверх. А до сего треба конечно., 
щоби все духовеньство переняло ся б о 
д а й  в з а с а д н и ч и х  с п р а в а х  
не лише церковних і станових, але й в 
национально політичних і суспільних пе
вними скристалізованими поглядами. Роз-

Іван Коссак.

Цьвіт папороті!
(Фантазия).

І пустив ся в дорогу непевну — 
тяжку.

Бо хотів знайти преясний цьвіт — 
напороти цьвіт.

І такий певний був, що знайде єго. 
І так вірив, так дуже вірив в се. 
Напороти цьвіт — ясний божий

цьвіт ..
Раз бачив сей цьвіт. .
Десь в пречудовім сні бачив сей

цьвіт...
І сьвіпів во сні преясно єму і на-

хиляв до него золоті листки свої...
І великим спокоєм славсь на бідну

змучену душу єго ..
Криштальною росою холодив розпа

лене — горяче чоло єго...
Блеском тремчучим озарив очи

єго...

тич і розлад, що проявляє ся в цілій 
рускій суспільності!, відбиває ся і на ру- 
скім духовеньстні, котре становить таки 
далеко переважну частину наше і інтелї- 
ґенциї.

Побіч наведених в горі перепон до 
здїйсненя такої нелегкої задачі, як за
сноване і видаване дневника, причиняє ся 
таки (хоч се прикро, але треба щиро ска
зати) і байдужність певної частини ду
ховеньства. Задлятого не міг довше удер
жати с я Р у с к и й С и о н ,  Д у ш и а- 
с т и р і инші духовні видавництва. Алеж 
коли духовеньство не в силі з матери- 
яльних зглядів здобути ся на самостій
ний дневник, то всеж була неодна наго
да у видаваних нині дневниках руских 
іюсоблятн інтересам духовеньства і обго 
ворювати важні церковні і духовні справи. 
Можу се тут нагадати, як оден з осно- 
вників дневника .»Р у с л а н«, що при 
єго заснбваню зложив сн окремий комі
тет, котрий розділив поміж себе ріжні 
справи, якими днсіьіпк мав занимати ся. 
Ухвалено тоді, що треба давати також 
нериодичний огляд духовного руху, об
говорювати важні справи церковні, духо
вні і станові справи духовеньства і упро
шено в тій цілії до сего виділу одного 
з членів основників. Однак як у нас ча
сто і в инших справах і на инших обла
стях діє ся, що скінчило сн на благоро
дних поривах, на ухвалі, а упрошений 
референт духовних справ не написав ані

1 пустив ся в дорогу...
Пустив ся шукати преясного цьвіта 

того...
І находив сон на природу всю, на 

ліси піктемні, на луги шмараґдові, бли
щачі перлами роси, на небо селєдинове 
—  мрачне.

І так тихо-тихесенько було дов
круги.

А він йшов.
А на душу єго склила така велика, 

така дуже велика туга за тим незнаним 
ясним паїюроти цьвітом, за тим сном 
преясним своїм.

І він йшов мягкими зеленими лу
гами.

І манили єго до себе красою своєю 
ті цьвіти божі.

І манили єго божим запахом своїм.
І манили зеленею, гармонією, пе

стливою музикою своєю, тихисеньким 
шумом своїм.

А він йшов дальше...
І пестливі слова шепотіла лелія 

преясна...

одної стрічки. А оправдувано сю байду, 
жність ріжними викрутами. Одним був 
Р у с л а м  за малий обємом (хоч при 
більшій участи можна би єго і розши
рити), другі знов бажали бачити єго 
радикальним, инші знов раді були єго 
читати, але не хотіли платити, а коли їм 
здержано висилку або вимагано від них 
заплати, тоді з уданим благородним обу- 
ренєм відвернули ся. Тимчасом всякий 
предметово осуджуючий справи мусить 
признати, що Р у с л а н може з усіх дне- 
вників найбільше уваги звертав на по
треби духовеньства, найбільше пособляв 
єго інтересам і ніхто не може сказати, 
щоби яка небудь статя надіслана в тих 
справах не найшла уміщеня.

Я думаю, що »Нива« може і на даль
ше сповняти свою задачу, як доси, по
давати переважно богословскі річи, обго
ворювати яко двотижневник основнїйше 
навіть деякі справи духовні, суспільні і 
політичні, а Р у с л а г і  певно не відкаже 
місця нікому, хто хотів би забрати голос в 
питанях із щоденного житя, які вимагають, 
щоби їх зараз обговорити і пояснити. Одна 
часопись може доповняти другу, обидві мо
жуть собі нособляти в змаганях, в ко 
трих они таки йдуть до одної мети, але 
треба більшого заінтересованя, більшої 
участи, а посеред духовеньства найде ся 
доволі сил письменьских, котрі могли би 
се сповнити.

І лагідно вдивлялась в очи єго фі- 
] ялка ніжна...

І тулилась до ніг єго незабудька 
малесенька...

І визивав єго мак палаючий...
А він йшов дальше.
Задивлений вперед себе, задуманий

о напороти своїй — доптав по цьвітах 
гіреясних божих, ломав їх безпощадно, 
нищив брутально.

І плакали срібними сльозами цьвіти 
преясні і плакали дуже...

ф* ф
Північ.
Темно — страшно темно в глубо- 

кому лісі.
Вихор стогне, шаліє.
Смуги мокрі бичами мокрими били

лице єго.
Ішов дальше, йшов потемки, но 

пояс в болоті гнилім.
І гниль обліпила єго, і гниль обмо

тала єго, і доокола болото, болото...
Йшов дальше...
Цілий в болоті гнилім, лиш очи чи-
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Невдячні пасинки.
(Конець).

Наведені нами вчера уступи зі статі 
«Гром. Голосу* * на адресу «Народного 
Комітету* і «націонал-демократичного та
бору* не потребують дальших комента
рів що до відноніенн тих обох сгорон- 
ництв до себе. Можна тілько жалувати, 
що прояви поширеня «народної волі* 
здобуті без нас, або і помимо нас, викли
кують у нас замість национального скрі- 
пленя, — дезорґанїзацию та межиусо- 
бицї. Так було при знесеню панщини, 
так при наданю конституції!, так само і 
тепер при заведеню загального права го- 
лосованя. І коли хтось там висловив ся, 
що виборча реформа захопила нас о 10 
літ за скоро, то мав слушність о стіль- 
ко, що сей речинець не так потрібний 
для нашого гіростолюдя, як для наших 
політиків, які не доросли свому завданю.

Хочемо тілько вказати на характе
ристичні звороти наведених уступів статі 
«Гром. Голосу* і оцінити їх з националь
ного і суспільно-культурного становиска. 
Передовсім вражав се, що радикали свої 
промахи хотять оправдувати своєю про
грамою, кажучи: «як би редактори «Ді
ла* мали яке таке поняте (!) про про
граму радикальної партиї, то їх не так 
дуже дивувала би наша робота*... Се ду
же небезпечне, а навіть неморальне таке 
заслонюванє ся «принципами*. Нехай з 
діл буде видна засада, бо добрі діла 
тілько добру ціль можуть мати на 
оці а  неморальний парадокс, що «ціль 
осьвячує средства*, найчастїйше доводить 
до скривленя самої цїли.

Коли жадає ся, щоби доперва хтось 
втаємничував ся в проґраму на те, щоби 
міг осудити почин, то тим доказує ся, 
що або почни лихий або ціль не чиста.

А якаж ся програма радикалів: «По
біч загально утертих, в засаді своїй 
справедливих і потрібних постулатів, як 
«утворена можности свобідного розвою 
всіх культурних сил україньско-руского 
народа і кождої одиниці* є і безвартістні 
задля своєї утопійности жаданя «занев-

сті у него, ясніють погідно — чисто, я- 
снїють сьміло.

І знов так темно, так темно дуже...
Буря... вітри заводять якийсь дикий, 

дуже дикий танець.
Із темряв ліса темного виходять пре 

погані духи, сичать розюшені гадини і 
такий рик, такий дикий рик.

І він устає вже...
І бачить, що не вийти єму з болота 

сего, і він чує, що не дійти до цїли 
єму....

І нараз заблестїв перед єго очима 
цьвіт — ясний папороти цьвіт.

І зірвавсь він вперед. І обтрясав зі 
себе болото препогане...

І доптав гадини плюгаві...
І ломав все, що гатило дорогу єму...

Йшов дальше...
І перед ним вода — велика, глубо- 

ка вода.
А там гень за водою, там гень на 

березі ясніє цьвіт, червоний горіючий 
цьвіт.

неня масам україньско-руского народа 
свобідного розпоряджуваня землею і всі
ма средствами продукциї*, або задля своєї 
неопредїленої загальности, як «усунене 
всякого визиску праці*. Головним ж 
атутом в руках руских радикалів є се, 
що отверто вже тепер і «програмово* 
заявляють, що стоять «на основі міжна
родного социялїзму*.

Як погодити дальшу контрадикцию, 
що радикальна партия «узглядняючи всі 
н а ц і о н а л ь н і  потреби хлопів, ста
нула на ґрунті м і ж н а р о д н о г о  
социялїзму*, — се вже річ їх партийної 
льоґіки. Але тяжше було би доказати 
радикалам дальші їх твердженя про «на
ціональні потреби (!) попів та буржуа
зні*, які мають іти на розріз з націо
нальними потребами хлопів (се щось зо
всім нове!), та що задля попівско-пань- 
ских станів неволить хлопів, одурює, 
визискує, здирає ся і т. д. і т. д. «Гром 
Голос* заговорив про руске попівство та 
буржуазию, як би східна Галичина була 
Еспанїєю і Анґлїєю разом до купи! Чиж 
наше сьвященьство се не кров з кровн 
і кість з кости свого народа, яке умо- 
ральнюе єго, провадить, дає пораду, за
охочує до просьвіти і поступу та виховує 
для него інтелїґенцию ? Чи можна жадати 
від якогось стану більше народолюбства 
І ТЇСНІЙШОГО СПІВ110ЖИТЯ, як се діє ся 
між нашим духовеньством а народом, — 
розуміє ся, там, де радикальна аґітация 
не повернула сего відрадного відношеня 
у безцільну і безглузду ворожнечу.

А чиж можна справді говорити по
важно про «руску буржуазию?* Де она 
є, де єї окремі інтереси ? Богатож то ре- 
дакция «Гром. Голосу* знає руских ка- 
меничників, фабрикантів, ґросїстів і т. д.? 
Прецінь навіть ті перші початки проми
слу і торговлі, що у нас є, основують ся на 
«узагальненю средств продукциї*, як ось 
«Народна Торговля*, «Сокільский Базар*, 
«Народна Гостинниця* і т. и. Може вже 
скорше можна би заговорити про руску 
«бюрокрацию*, але і она складає ся 
майже виключно з низших урядників, які 
самі заледви можуть вижити від першого

І кинув ся у воду він...
А вода не пускала єго ..
І боров ся з водою він...
І боров ся дуже...
І побив коду він...
І дістав ся на беріг...
І злапав сей цьвіт...
Сей червоний цьвіт...
І цілував, пестив, тулив сей цьвіт — 

се єго цьвіт...
Се щастє єго...
Се мрія єго...
Се все єго...

* *
♦

І зробивсь день — ясний божий день.
І дивить ся на цьвіт, що у руках 

єго...
1 дивить ся він на цьвіт, що так пе

стив єго...
І дивить ся, дивить, а то бодяк, ко

лючий бодяк.
Коросно 17. X. 1906.

до першого, та стають часто жертвами 
визиску ріжних «боргуючих* пявок...

І против сеї осьвіченої верстви, про
тив клєрикально-буржуазийних поваг, хо
че весги борбу «Гром. Голос*, хоче по
валити «Народний Комітет* і всі єго 
авторитети, а на їх місце поставити 
«всемогучу волю працюючих мас, хло
пів та робітників*. Очивидно, що під сею 
„всемогучою волею“ розуміють політики 
з «Гром. Голосу* напевно себе самих, 
яко екзекутиву тих «широких мас*. Бож 
прецінь не заперечать інтересним дослі
дам психольоґів і фільософів про «пси* 
хольоґію мас*, що так легко дають по
водитись ріжнородним, часто припадко
вим і зовсім безглуздим впливам. А ко
ли нроф. Колессї закидують, що бажає 
«робити кариєру на ґрунті парляменту*, 
то чому дивним дивом не приложать і 
до себе того заміту сї панове, що то 
«вирікають ся кариєри для валеня тепе- 
рішних авторитетів ?

По мисли сих виводів «Гром. Голо
су* дуже кепсько робить сей батько- 
селянин, що віддає дитину до школи, або 
до ремесла, бо той просьвічений нарибок, 
се «молода руска буржуазна* яка буде 
жити з кривди народа і мати свої окре
мі ворожі інтереси. «Гром. Голос* ува
жає очивидно народними злочинцями 
і зрадниками тих, що позакладали бурси, 
товариства помочи шкільній молодїжи, 
захоронки, промислові, дяківскі бурси, 
а навіть і «Академічний Дім*, хотяй в 
нїм певно сидять і самі редактори «Гр. 
Голосу*, — бож з сего цілого краму 
повиходять знов тілько «рускі бюрокра 
ти* (в X. і ЇХ. ранзі), «рускі буржуа* 
(в роді п. Цегельского «з двома пен- 
сипми») і рускі «єзуїти* (на голодівках). 
Тож після начерку ,.Гром. Голосу11 полі
тика широких мас працюючого люду 
змагає до сего, щоби руский нарід не 
поступав ані під економічним, ані під 
просьвітним зглядом, а становив одну 
темну і убогу масу пролєтариїв в най
гіршім того слова значіню — а тоді 
вже і визиску між нами не буде ані во
рожих інтересів „буржуазні11.

Слово правди, панове, котрі для та
кої мети ви вирікаєте ся кариєри: лекше 
се та інтереснїйше робити політику, ре- 
даґувати і вічувати, чим присісти поли 
до наукової праці. Тому ви не убирайте 
класної лїни в величну шату посьвяти 
„всіх сил для побіди народа11, а красше 
верніть до книжки. Коли здобудете ста- 
новиско, то зможете пособити тоді і на
шій национальній справі, а пустившись 
на непевні филї утопійної політики, лег
ко можете стати тягаром і визискувача
ми того самого народа, якого тепер так 
щедро (розуміє ся, на словах) наділяєте 
землею, средствами продукциї, волею 
і т. д. Молодеча буйність і брак досьві- 
ду переходить з літами, тому і тих всіх 
куріозів з „Гром. Голосу11 не можна 
брати надто траґічно, однак під тепе
рішню передвиборчу добу така тактика 
не є ідейним ділом готових до посьвяти 
народних борців, а тілько простих пар- 
тийних киринників.
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Просім# відновити переиш у.
— Усунене професора університету. Др. Од.

Буйвід, професор бактериольоґії на краківскім 
університеті, і директор клініки для зараже
них скажениною, мав недавно процес в справі 
невідповідного поведена зі своїми клієнтами 
на клініці. Професора Буйвіда вправдї у- 
вільнено, але публична опінїя є проти него. 
Супроти сего, як доносять краківскі часописи, 
збір професорів лїкарского виділу мав відне
сти ся до міністерства просьвіти з жаданєм 
усунена проф. Буйвіда з увїверситету.

— Іменована в судівництві. Судовими секре
тарями іменовані: Венант Френц в Тернополя, 
Тад. Малїш в Козовій для Буска, др. Жиг. 
Ясїньский в Бібрцї, Іван Маслак в Солотвпнї, 
Ад. Новаковский в Ліску для Риманова, 
Володис. Кузїцкий в Городку для Камінки, К. 
Пунїковский в Кутах, К. Кшановский в Сколім 
для Любачева, Ант. Ґерстман в Дрогобичі!, Ів 
Ваґнер в Обертиаї, Дион. Нєментовский в Га
личії для Монастириск, др. Отто Санієр в Мо- 
стисках для Рудок, Войт. Твардовский в Дро
гобича для Перемишлян, Каз. Богосевпч в 
Отин'її для Печенїжина, Авг. Безуха в Ради- 
мнї для Яблонова, Теод. Бачиньский в Г.іро- 
денцї для Комарна, Вікт. Наймай з Теребовли 
дла Золотого Потока, др. Ст. Зьолковский у 
Львові, Авг. Лоницкил у Львові і Ст. Таласе- 
вич в Нижанковичах для Немирова.— Дальше 
іменовані: заступником прокуратора в 8 кл. 
ранґа у Львові заст. прокуратора Юл. Калу- 
жняцкий в Перемишли та заст. прокуратора 
в 8 кл. ранґи судові адюнкти Едв. Льоренц в 
Долині для Перемишля, Стеф. Луковский в 
Городку для Самбора, др. Фр. Гофмокль у 
Львові, Володисл. Семільский в Долині для 
Станиславова, др. Ів. Соха в Теребовли для 
Львова, Жиг. Смулїковскои у Львові, Каз. Сен- 
ковский в Тернополя і Анг. Левандовский — 
всі три для Тернополя.

Мінїстер судівництва надав посади адюн- 
ктів: Алекс. Ребчиньскому в окрузі висшого 
суду краєв. в Городку і др. Дав. Ціоновн в 
окрузі висшого суду краєвого в Ярославі, та. 
іменував адюнктами авскультантів: Стан. Тині- 
ковского для Тлустого, В. Пясецкого для Ка
мінки, Миколу Івасюка для Долини, Анатоля 
Лепкого для Обертина, Р. Моллїнка для Сока- 
ля, д-ра Вяч. Романовского для Нижанкович, 
д-ра Каз. Яворского для Долини, Андр. Мали- 
новского для Перемишлян, Фел. Дзюжиньско- 
го для Долини, Володимира Куцєля для Ко- 
зової, Брон. Музику для Ж идачева Л. Бань- 
ковского для Заболотова, Тад. Папе для Со- 
лотвини, Стан. Посоховского для Долини, д ра 
Л Бльоха для Теребовлї, Яр. Кравса для Уг- 
нова, Стан. Шиманьского для Кут, Вит. Яво- 
ровского для Теребовлї, Миколу Клїша для 
Краківця Івана Мацюрака для Борщева, ІІоси- 
фа Золотенького для львівского вис. судукр, 
Як. Руппа для львівского вис. суду кр., Йос. 
Мартиньского для Мельницї, Гієр. Радловско- 
го для львівско о вис. суду кр., Стан. Чер- 
виньского для Радимна, Едм. Винницкого для 
Будзанова, Анг. Островского для львівского 
вис. суду кр., Зенона Зубрицкого для Ліска. 
Йос. Накевича для львівского виз. суду кр., 
д-ра Юлїяна Кміта для Підбужа, Мойс. Вас- 
серманна для львівского вис. суду кр. Тад. 
Стецькова для Нового Села і д-ра Ад. Со- 
вильского для львівского вис. суду краєвого.

— Новим австро-угорским амбасадором в 
Петербурзі має стати ґр. Леопольд Берхтольд, 
котрий від 1903. р. є послом до диспозициї. Ґр. 
Берхтольд родив ся в 1863. р., був коміеарем 
староства на Моравах, а в 1893. р. приділено 
єго тимчасово до міністерства заграничних 
справ. Спершу був він тоді безплатним аташе 
австро-угор. амбасада в Парижа, потім лєґа- 
цийним секретарем, опісля лєґацийним радни
ком в Льондонї. В лютім 1903 покликано єго 
до Петербурга, але вже в липни того самого 
року перейшов в стан розиорядимости з ти
тулом посла. Ґр. Берхтольд, один з найбогат- 
ших земских властителів в Австриї, має бути 
добрим знатоком росийских відносин.

— ТелеґраФ без дроту є о стільки недогі- 
дний, що мусить мати на своїх стациях високі 
вежі, звідки висилає ся і де приймає ся елє- 

Іктричні филї з воздуха. Одну з таких веж

Н о ви н  к п.
— Календар. В ч е т в е р :  руеко-кат. Ан- 

дрея ап.; римо-кат. Лукії і Огилїї. — В п я т -  
н и ц ю : руско-кат. Наума, Філ.; римо-кат. Спі- 
рідіона.

— Філ я „Просьвіти" в Станиславові отвори- 
ла свою канцелярию при ул. Ґолуховского ч.
2 в »Рускій Бесїдї», у якій урядує що день 
урядник від год. 8 1. Філія дав правні пора
ди, як також полагоджує всі справи, що є 
назначені статутом тов. >ІІросьвіта*, а також 
посередничить поміж членами і читальнями 
а головним виділом. Всі книжочки членьскі 
можуть члени відбирати в канцеляриї філії, а 
також філія просить усіх членів станиславів- 
ского округа, аби членьскі вкладки вплачува- 
но до філії, а не як доги, до центрального ви
ділу. — При тім виділ філії »Просььіта« по
дає до відома, що при філії «Просьвіти* в 
Станиславові є окружна бібліотека, з якої мо
жуть користати всі члени >Просьвіти* за о- 
платою 4 с від книжки (при тім мусять мати 
поручаюче письмо під пароха або учителя або 
иншого знаного вид'ілови чоловіка для забез 
пеки). Бібліотека отворена все в середу, субо
ту і неділю у вечер від год. 7.30, а в четвер 
від 12 — 1. — За виділ філії ‘Просьвіти* в Ста
ниславові: Др. В. Янович, Антін Врушель 
ницкиіі.

— З „Львівского Бояна“ . На загальних збо
рах, які відбули ся дня ЗО. падолиста 1906. р. 
вибрано отсей виділ: Анатоль Вахнянин, голо
ва, Иосиф Дрималик, заступник голови, Роман 
Ганїнчак, діріГент, Іван Смолиньский, заст. 
діріґента, Галя Ясеницка, діріґентка, Софія 
Левицка, секретарка, Осип Дембіцкий, касиєр. 
Заступниками видїлових вибрані: Іван Тихов- 
ский і Осип Шухевич. Комісия контрольна: 
Михайло Волошин, Іван Білиньский і Зиновій 
Сушко. За  виділ «Львівкого Бояна*: А. В ах
нянин, голова. С. Левицка, секретарка.

— РІЖНІ ВІСТИ. Заг. збори філії „Просьвіти" 
в П ід  г а н ц я х  будуть дня 17. с. м. о 2>'2 
год. в „Родині".

В Бережанах і Перемишлянах будуть дня 
19. с. м. о 11. год. учительскі віча в справі 
унравильненн платні.

„Драматичний кружок філії тов. „Про- 
сьвіта" в С о к а л и  відограє дня 19. і 22. гру
дня в великій салі „Нар. Дому" драму в 5 
діях Кропивницкого „Невольник". Початок 
точно о 7. год.

В Олексичах (пов. Стрий, почта Ґельзен- 
дорф) є до розиарцельованя 250 морґів кор- 
чунку і 180 морґів лїса. Зголошеня приймає 
о. Омелян Кордуба, парох в Олексичах.

— Угорскі Василияни вибрали— як звідтам 
пишуть — по смерти о. Левканича своїм про- 
тоігуменом. о. Иоахима Тому, чоловіка ще 
молодого та енерґічного. Першим ділом но
вого протоігумена було упорядковане мона- 
стирскої бібліотеки й архіву в Мункачеві, 
цінного особливо для істориків угорскої Руси. 
Дальше заходить ся о. Гома около заведеня 
новіцияту і в тій ц іл і ї  відкупив від ирави- 
тельства старий костел в Унґварі, де містив 
ся  доси війсковий магазин, а з весною має 
пристуиити до єго відновлена та уладженя 
після руского обряду, як також до будови 
дому для новіцияту. — На сю ціль збирає о. 
Иоахим Гома добровільні датки, які належить 
слати на адресу: ЛоасЬіт Н ота, вгі. Вагії- 
гепйі АИогагпек, Мііпкасв СвегпекЬе^у.

— Замах на учителя. В карнім заведеню в 
Станиславові приключила ся в пятницю дня 
7. с. м. сумна пригода. Один з вязнїв, що від
сиджує 15-лїтну кару, замахнув ся на житє п. 
Евгена Якубовича, учителя в тім заведеню. 
Стало ся се підчас науки співу. Вязень уда
рив п. Якубовича виостреним долотом в бік і 
тяжко єго ранив. Мала се бути месть за те, 
що перед пятьма літами п. Якубович не дав 
єму утїчи з вязницї,

високу на 450 стіп в Геріганїш в Шкоцнї по
валила онодї буря. Вежа важила 2.000 тон і 
була ціла збудована з зелїза. На щастє упала 
она так, що не придавила собою сусїдних 
домів.

— Дрібні вісти. Вчера вечером пострілив ся 
в самоубийчім намірі Казимир Кремер, диєтар 
Гал. каси щадничої і нотарияльний писар у 
Львові. Куля застрягла під серцем. Раненого 
відвезено до шпиталя; єго стан є грізний. — 
В Наварні коло Львова окрадено почту. Неви- 
слїджені доси злодії розбили вертгаймівску 
касу і забрали звачну готівку, мгрки, книжоч
ки щадничої каси, золотий годинник, кілька 
гіерстенїв і документи почтмайстра Лєфлєра. 
— Часописи доносять, що полеві суди в ко
ролівстві польскім доси засудили на смерть 
поверх 500 осіб. — В Угринові (пов. Сокаль) 
отвираєсь з днем 15. с. м. при почтовім уря
ді телеграфічна стация з обмеженою службою 
денною.

— Цар розводить і зводить. Депеші донесли 
коротко, що цар яко голова православної цер
кви розвів нодруже кн. Юрия ЛяйхтенберГа 
з єго женою Анастазиєю Николаєвною, донь
кою чорногорского князя Николая. Княгиня 
Анастазия, або як єї в Чорногорі звали, Стана, 
є другою женою кн. Юрия Максимілїяновича 
Романовского-Ляйхтерберского, котрий в пер
шім подружу мав за жінку кн. Тересу Оль- 
денбурску. Княг. Тереса померла в цьвітни 1883 
р. а в серпни 1889 р. оженив ся тоді 47-лїт- 
ний кн. Юрий з 22-лїгною княгинею Станою 
Чорногорскою, котра була тоді славною краса- 
вицею. З того подружа є двоє дїтий: кн. Сер
гій, уроджений 1890 і княг. Олена, уроджена 
1892. Сей розвід по шіснайцятьлїтнім супру- 
жім житю, про котрий впрочім в двірских кру
гах петербурских вже від давна говорено, є 
приготовленєм до нового подружа. Бел. князь 
Николай Николаєвич, близький свояк царя і 
командант петербурского воєнного округа, лю
бить ся вже від давна з княг. Станою, котра 
на петербурскіи дворі грала велику ролю, і 
він то сгарав ся всіма силами о то, щоби міг 
зі своєю любкою подружити ся. А що вел. кн. 
особливо в теперішних тяжких часах є у ве
ликих ласках у царя, то цар дав розвід кня
жій парі Ляйхтенберскій, щоби відтак звести 
з собою залюблену пару. Мабуть недовго тре
ба буде ждати на вість з Петербурга, що те
пер 50-лїтний вел. князь одружив ся з мо
лодшою від себе о 11 літ княгинею Анаста- 
ЗІІЄЮ.

— Дальший репертуар руского театру в Стрию.
Саля „Народного дому“. Початок 7Ч3 вече
ром. (Лише 8 вистав).

В четвер дня 13. с. м. „На сїножати" на
родна картина зі співами Л. Яновскої і „Кате
рина" народна опера в 3 діях Аркаса. Виступ 
тенора п. Гаєка.

В пятницю 14. с. м. „Жиди" штука в 4 
діях Чірікова.

В неділю 16. с. м. „Весїлє при ліхтар
них" оперета в 1 дії і „Аноніми" штука в З 
Діях.

Ві второк 18. с. м. „Галька" опера в 4 
діях Ст. Моаюшка. Музика війскова. Виступ 
п. А. Гаєка.

— Репертуар міского театру у Львові. '
В середу: «Бакарат*, штука в 3 д. Г. 

Бернштайна.
В четвер: «Льогенґрія* он. Ваґнера.

Телеґрами
з дня 12. грудня 1906.

Відень. Комісия виборчої реформи з ра- 
мени палати вельмож ухвалила перейти до 
подрібної дискусиї на основі плюральности 
14 послами проти 4. Потім ухвалила комісия 
18 голосами проти 1 іипсііш межи виборчою 
реформою а питегиз сіаизиз палати вель
мож.

Будапешт. Вчера почали ся спільні на
ради цлової конференції.

Станиславів. З  причини сніжних завій 
здержано рух на коломийских льокальних зе- 
лїзницях імовірно на три дни.
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Одеса. Зелїзничі робітники застрайку
вали, длятого ладованє збіжа зовсім перер
вано.

ВодигоЗхісга Згеиісга
а історичні н е м ш  д-ра Щурата.

(В інтересі історичної правди).
Написав

Богдан Барвіньский.

Дальше).
Длуґош уродив ся 1415 р., отже в п я т ь  

літ після Ґрунвальдскої битви (ЯеівзЬег^ II 
ст. 2). Умер 1480 р., отже ледво с ім  д е с я т ь  
лїт після сеї битви (ібісі. ст. 86). Дуже важ
ною обставиною е се, що б а т ь к о  Длуґоша 
б у в  у ч а с н и к о м  Ґрунвальдскої битви; сю 
участь описує сам Длуґош в своїм творі п. а 
«Вапйегіа Ргиіепогит» написанім 1448 р., яко 
го змістом є опис хоругов Хрестоносців, здо
бутих Поляками в згаданій битві. (іЬісі. сг 
88—9),1) а до якого Длуґош »\ур16Н иіе)ес1па 
2 І г а й  у с у  і 2 а с г е г р п і § 1 ^ ,  піегаг п аи е ї 
сіойс оЬвгегп^ \¥ггпіапкз о сіекатевгусЬ ері- 
госіасй раті^ іпеі Ьіім/у дгипхааііігкіе)» (В о- 
Ь г г у п з к і  і Й т о і к а :  )ап ПІи^озг ст. 65). 
Батько Длуґоша вмер 25. січня 1444 р. (2еівв- 
Ьег£ II. ст. 87;, коли Длуґош мав вже з го
рою т р и й ц я т ь  літ, і за сей час міг доволі 
батато довідатись від батька про сю битву. 
Незвичайно важною обставиною є те, що 1431 
р., отже в 21. році житя, приняв Длуґоша 
краківский єпископ Збіґнєв О л є с н їц к и й ,  
відомий у ч а с н и к  Ґрунвальдскої битви, до 
двора, а відтак здав на него заряд домашно- 
го господарства і з а р я д  к а н ц е  л я р и ї, 
опісля її нагляд над цілим майном (іЬісі. ст. 4). 
Власне Олєснїцкий заохотив Длуґоша до на
писана єго вайважнївшого твору «Нівіогіа 
Роїопіса», яку Длуґош ему з вдячности нри- 
сьвятив (ібісі. ст. 123). Писати почав її Длу
ґош якраз сего року, коли вмер Олєснїцкий. 
то є 1455 р., в с о р о к  і п я т ь  лїт після 
Ґрунвальдскої битви (іЬісі. с. 130). 8 е т к о -  
XV і с 2 : Кгу1ус2пу гогЬібг, ст. 9). Для нас не 
звичайно важним є те, коли Длуґош забрав 
ся до писана і с т о р и ї  Ґ р у н в а л ь д с к о ї  
б и т в и  і якими достовірними жерелами міг 
користуватись. Знаємо, що Олєснїцкий накло- 
нпв був первісно Длуґоша до написана »п о- 
д ї й  з а  с в о ї х  (се є Олєснїцкого) ч а с ів » ,  
(8етко\¥Ісг ст. 10), а що Олєснїцкий брав 
участь в Ґрунвальдскій битві, в якій уряту
вав житє королеви Ягайлови, проте й м а т е 
р н я  л и  до  с е ї  б и т в и  (припадаючої на ча 
си Олєснїцкого), мусів Длуґош в ча  с н о з і 
б р а т и .  Цайсбеґр і Семкович згідно підно
сять (а дійшли до сего незвичайно пильними 
студиями), що Длуґош приступив до иисаня 
р і в н о ч а с н о  к і л ь к о х  ч а с т и й  своєї 
істориї (2еІ8$Ьег§- II. ст. 130) і працював р ів  
н о ч а с н о  н а д  д а в  н и м и  й с у ч а с н и  
м и  п о д і я м и  (8ешко\\'ісг ст. 10).*) Длуґош 
вправдї сам не був учасником Ґрунвальдскої 
битви, але се не може шкодити достовірно 
сти єго оповідана, бо він користував ся до 
него зарівно у с т н и м и, як і п и с ь м е н н и 
м и ж е р е л а м и ,  що походили від с у ч а с 
н и к ів .  До опису сеї битви мусів він при
ступати не без певного з а м и л у в а н я. Пре
цінь єго р і д н и й  б а т ь к о  й єго пізнїйший 
д о б р о д і й  і о п ік у н ,  О л є с н ї ц к и й ,  
якому він присьвятив свою історик», зачавши 
її писати з намови єпископа, б у л и  о б а  
у ч а с н и к а м и  Ґрунвальдскої битви. Даль
шим доказом сего може служити те, що Длу
ґош написав діло «Вашіегіа Ргиіепогиш», в 
якім описав х о р у г в и ,  з д о б у т і  П о л я 
к а м и  н а  Х р е с т о н о с ц я х  я к р а з  в 
з г а д а н і й  б и т в і .  Крім сего бачив він на 
власні очі в королївскій скарбниці д в а  м е 
чі, які Великий Маґістер пруский прислав гіе 
ред битвою Ягайлови і Витовтови (ХеівьЬег^
II. ст. 165.

(Дальше буде).

Торговельні і промислові вісти.

Тижневий звіт

Торговельної і промислової палати
про ціни збіжа і продуктів у Львові 

від 3. до 9. грудня 1906:
за 50 клґ

Пшениця . . . . 7-75— 7-95
Ж ито . . . . 5-90— 6-Ю
Ячмінь броварняннй 670— 700
Ячмінь на пашу • 6-25— 650
О вес .................................. 7-Ю— 7-30
Горох до вареня • 8 7 5 — 935
Горох на нашу 6-40— 6-75
Бобик . . . . 600— 6-25
Ленча . . . . 555— 580
Конюшина червона 5000—58-00
Конюшина біла 32-50—42-50
Конюшина шведска 60 0 0 -7 0 0 0
ТимОтка . . . . 2100—2500
Ріпак зимовий 13-25—13-50
Насїпє льняне 1100—11-25
Льнянка 10-75-11 00
Насїнє кононл. 1 0 0 0 -1 0  50
Хміль . . . . 85-00— 110-00

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ

Готель.

Рух зелїзничих
1. мая 1906

поїздів
важний від 1. мая 1906 після середно-евро- 

пейского часу.

9 Звістку Літописи Биховця в описі 
Ґрунвальдскої битви, начеб то п о л о в  и н у 
х о р у г о в  Хрестоносців завішено в костелі 
св. Станислава у Ви.іьнї, уважає Ш т р а л ь к е 
в Зсгіріогев гегищ Ргиззісагигп IV, ст. Ю. 
« б іл ь ш е » , а н і ж  с у м и  їв  о ю.

2) Пор. ще ВоЬг/упвкі і 8то1ка ст. 69. 
Супроти сего треба обережно приймати твер
джене в С а г о :  ОевсІїісІНе Роїепз III, ОоИіа 
1869, ст. 325, нот. 1. що Дл. писав іеторию 
Ґрунв. битви >ап ЛаЬг пасії З е т  Егеі§;пІ88«.
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реставрация і каварня — ріг 
і Косцюшка у Львові)

Приїхали дня 11. грудня: о. В. Карачев- 
ский з Чернятина, о. Іван Рогужиньский : 
донькою з Шешор. Я. Тишовницкий з Довго 
луки, о. Лещишак з Якубової волі, II. Косо- 
ноцка, В. Савицка і М. Котисова з Подільцїв, 
о. М. Гнаїковский з Порогів, о.
дрович з Янова, І. Шербашок з 
В. Андрухів з Гарбузова.

ул. Сикетускої

Й. Алексан- 
Бариша і о.

— Скарбник львівсксго „Сокола11 має на
продьж білені до фризиєра по низьких цінах 
Гіровізия з білетів призначена на дохід „Со
кола".

Соіо»»еит
в пасажи Германій

при ул. Соняшній у Львові.

Іова сензацийна програма.
в і д  15. д о  ЗО. п а д о л и с т а  1 9 0 6.

Щоденно о год. 8. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представленя о 4. год. по- 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬ-ҐИе 
представлене. Білети вчаснїйше можна набу
ти в конторі Іїльопа при ул. Кароля Людви 
ка ч. 5.

Вина угорскі
червоні або білі, приємного смаку, запевненої 
якости і природної чистоти; сегорічні і-~0 злр.; 
з 1903 — Р80 злр ; з 1з02 — 1 95 злр.; з 
1879 — найліпшої якости 4-90 злр. всьо в бо 
чівках почт. ііоємьости 4 ‘/4 літр. Ігапсо до 

кождої почтової стацнї доставляє:

£. /ЇИпе\ Уег;сс2 4. Шіда-п.
(1 -Ю )

А нтін Х ойнацкий
книгар, Львів, Арсенальска ч. 6

(побіч костела оо. Доминиканів) 
принимає всякі замовленя на книжки, ноти, 
образи, часописи і анонси і висилає такіж 
можливо скоро будь то за нослїплатою, будь

то за попередним надісланим палежитости.

Видає і відповідне за редакцию: Лев Лопатиньский.

До Львова на
З  Іцкан 
„ Кракова

„ Підволочиск 
„ Лавочного 
„ Рави рускої

дворець головний приходять
12 20*, 6 10, 140 5 45, 9 05*
2 ЗІ* 550* 8 45. 130, 5 25, 8 40 
9 30*
7-20, 11-45, 2 ‘20. 5-50, Ю-30* 
7-29, 11-50, 10-50*
750. 4-50

Станиславова 8 05 
Самбора 8-і 5, Г50, 9-20*
Яворова 818, 4 37
Коломиї 10 05
Ряшева 10-35

На Підзамче.
705, 1Г30, 2 08, 535, 1016*

головного двірця відгодять:
12 45*. Г - *  2 45, 6-35*, 8 25 
10 05*
2 51*, 615, 9 20. 2 40, 10.40*
6- 20, 10-55, 2 21, 6 15*, 9 50*
6 55, 6-—*
7 30, 2-30 6-25*
8- 55, 445, 10 51
9- Ю*
10- 45 
405 
з-зо
7- 25* 11 35*
1110*

„ Підволочиск

Зі Львова з
До Кракова

„ Іцкан 
„ Підволочиск 
„ Яворова 
„ Лавочного 
„ Самбора 
„ Станиславова 
„ Белзця 
„ Ряшева 
„ Коломиї 
„ Рави рускої 
„ Стрия

З Підзамча:
Підволочиск 6-32, 11 07, 2 32, 6 27* 10 02'.

Примітка. Поїзди поспішні друковані є 
черенками товстими; поїзди нічні є назначені 
зьвіздкою. Нора нічна числить ся від 6. год. 
вечір до 5. год. 59 мінут рано.

Звичайні білети їзди як також білети 
всякого иншого рода, ілюстровані провідники 
розклади їзди ітд. можна набувати через цї- 
цїлий день в міскім бюрі ц. к. державних зе- 
лїзниць, пасаж Гавмана ч. 9.

•Д’Х 'к' "Дг Л і

Ні

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц.

т

Г іпотечного
куп ує  і продає

ВСЯКІ

по

папери цінні
і МОНЕТИ

н а й д е ш е в ш і м  курсі ден
нім не числячи ніякої провізні.

84 
84 
84 
84 
84 
84 
84 
№ 
84 
84 
84 
84 
8* 
84 
84 
84

84
84 
84 
84 
84
84

*♦* «*»«** *«««*» «*»•*«* ««»«*»<**•«»«>«**«*»

Твори Л. Лопатиньского:
До Бразилії! др. 4 д. (вичерпане).
Свекруха ком. З д. (вичерпане). 
Беата і Гальшка др. 5 д. 1 К 
Конкурс на мужа ком. 5 д. 90 с.
Ілоко Пащак, (IV заповідь; др. 5 д. 
Параця ком. З д. 2 К.
Перший Горальник. др. З д. 
Яблочникар ком. І д. 40 с.
Сольо терно оповідане 30 сот.

1 К.

Переклади:
Уриєль Акоста Ґуцкова траг. у 
ґа Ь о ге т и з  Бєрнсона др. З д.
Дістати можна у Львові, в книгарні- Тов-а 

ім. Шевченка (ул. Театральна І.) і в Ставропи- 
гійскій (ул. Руска 3 ).

«і» «і» «і» «і» «і» «іщ » «і» о » «і»

Д. 2
1 К.

К.

З друкарні В. А. НІнйковского.


