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Передплата 
к  >РУСЛАНА< виноси*;

в Аветриї:
чв чі'лпи рів. . ЗО в«р.
т  п.ч року .. .. .. 10 кор 
ич чверть рмку .• о йор. 
*•- місяць . . Г70 нор.

За границею:
ПІД ВИ рік . 16 рублів

або 36 фраиків
■ж  пів року . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке висло по 10 сот.

>Вирвеш ми очи і  душу ми вирвеш: а не вовьмеш мплвсти і віри не возьмеш, 
бо руеке ми серце і віра русла.» — З Р у е л а н о в в х  псальмі в М. Ш&шкевича.

Вихждить у Льввві ІЦО дня 
крім неділь’ і руских сьвят 
о о‘|, год. пополудня.

Рвдзкцнл, адміністрацію і 
екснеднцня >Руслана< під 
ч .І . пл. Д»м6ровского.(Хорун- 
щинві. Експедицпя місцева 
в Аґенциї Соколовского в 
пасажі І’авсмана.

Рукописи звертай сялвгае 
иапопереднє застережене.— 

Реклнмациї неопечатаніи 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від стріч 
ки. а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічіЛі. Подяки і при
ватні донесеня по 30 сот. 
від стоічки.

— Від Адміністрацій'. На почтових опоясках 
нинїшного числа виписано (в коронах) висоту 
залягаючої передплати по конець адмінїстра- 
цийного року се є по день 14. н. ст. січня 1907, 
або зазначено день (н. ст.), поки сягає зложена 
передплата. Довжних передплатників просимо 
вирівнати залеглість зараз по першім, бо в про
тивнім разі здержимо їм висилку часописи, 
а в слід за тим йдуть немилі для обох сто
рін консеквенциї стяганя довгу, чого ми ба
жали би уникнути.

Притім просимо відновити передплату на 
рік 1907 і приєднувати нам нових передплат
ний!».

В справі україньско- 
руского університету.

(Дальше).
Тою дорогою як Чехи, хоч помадо, 

змагають до засновин свого університету 
Словінці, котрі підготовили вже певне 
число доцентів на університетах відень- 
скім, градецкім і загребенім, а хоч і 
країньский сойм давно вже ухвалив мі- 
лїон корон на засноване словіньского 
університету в Люблянї, хоч і Корона 
дала в сій справі від себе приречене, 
здійснене сего бажанн мабуть не так ще 
скоро послїдуе, бо відома річ, що нї- 
мецкі сторонництна в державній раді 
опирають ся заснонинам всякого ненїмец- 
кого університету, чи то він має бути 
славяньский, чи італїйский. При таких 
обставинах також засновини укр.-руского 
університету не так скоро ще здійснять 
ся тим більше, що ми тут ще мусимо 
числити ся також з опором Поляків.

Одначе се не повинно нас відстра
шувати, а навпаки ми повинні все мо
жливе робити, щоби підготовити всяк’ 
услівя до того. Тим-то насупроти погляду 
п. Лозиньского ми не можемо иншої по
давати ради, як щоб спосібні молоді лю
ди брали ся до наукової роботи, убігали 
ся о наукові стипендиї і підмоги на ви 
їзд за границю і по осягненю академі
чного ступня, по написанні габілїтацийної 
розправи старали ся габілїтувати хочби 
на чужих університетах, Щоби опісля пе
ренести ся на львівский університет.

Проти сего замічає п. Лозиньский, 
що сей шлях може довести п о о д и 
н о к и х  л ю д и й  д о  п р б ф е с у -  
р и, але можна сумнївати ся, чи доведе 
укр. нарід до свого університету — а се 
на єго погляд ріжниця! З того можнаб 
догадувати ся, що п. Лозиньский уявляє 
собі хиба утворене університету в одну 
мить, щось так, як у казці: столику на
крий ся! Таж мусять перше поодинокі

професори заняти катедри, а коли число 
їх буде поважне, тоді й стане окремий 
університет, подібно, як ческий в Празі

П. Лозиньский роздивляє відтак »кри- 
тично* вартість указуваного нами шляху 
для тих, що хотїлиб ним піти і висуває 
яко аргумент проти сего, що п р о т е -
к ц и я доводить до професури і полїти- що не лише социялїст або национал де- 
чна Лблагонадежність*, а наукові квалї- і мократ (бо що найменше такої полїтич-
фікациї, се річ побічна. Сего ми не пе
речимо, що і гіротекциями доходять ріжні 
люди до професури і се буває навіть на 
віденьскім, а не то вже на галицких уні
верситетах, алеж ми певні, що в и з н а 
ч н а  н а у ч н а  к в а л і ф і к а ц і ї »  
скорше чи пізнійше мусить кандидатови 
промостити дорогу до унїверситетскої ка
тедри. Тимто не можемо одобрити таких 
домагань як се, з яким звернув ся оден 
кандидат на доцента до посла Барвінь- 
ского перед двома роками. Домаганє се 
так характеристичне, що годить ся єго 
тут навести. »Можеб Ви, п. после, гово
рив сей кандидат, допомогли мені своєю 
протекциєю до доцентури*. —  >Дуже 
радо, відповів п. Б-ий, але старайте ся 
написати яку наукову працю габілїтаций- 
ну*. —  — »Коли я маю доперва писати 
габілїтацийну працю, то тоді не потре
бую Вашої протекциї*, відрізав невдово- 
лений кандидат. — »Моя протекция, за
явив на се п. Б ий, може лише так да
леко сягати, щоби Вам виєднати звіль
нене від службових обовязків на час Ва
ших студий, щоби Вам міністерство дало 
підмогу на студиї, але що до наукової 
квалїфікациї, се вже Ваша річ про се 
подбати!* На тім і закінчили ся змаганя 
сего кандидата на доцентуру.

Одначе п. Лозиньский наводить нам 
инші приклади науково кваліфікованих, 
на доказ, що лише політична »благо- 
надежность* може довести до катедри та 
що »наукова робота в цїли одержана ка
тедри на львівскім університеті — се сер- 
вілїстична Гімнастика спини*. Але якраз 
наведений ним приклад проф. Днїстрянь- 
ского є аргументом проти єго виводів; 
бож коли проф. Днїстряньский на єго 
погляд »був в початках своєї наукової 
карєри з национально-полїтичного боку 
щ е н е з а п и с а н о ю  т а б л и ц е  ю*, 
то він як раз може стати певним дока
зом, що »наукова робота в цїли одержа- 
ня катедри на львівскім університеті* не 
мусить бути сервілїстичною Гімнастикою 
спини, коли проф. Днїстряньский не ли
ше сповняє свої обовязки професорскі 
яко с ь в і д о м и й  Р у с и н ,  але тру
дить ся і в правничій секциї Наук. Тов. 
ім. Шевченка, засідає в тїснїйшім >На

роднім Комітеті* і навіть, як зачуваємо 
сим >Народним Комітетом* в поставле
ний яко кандидат на посла до держ. ра
ди. Що проф. Студиньский був принево
лений переходити на львівский універси
тет аж через габілїтацию на краківскім 
університеті, сеж знов наглядний доказ,

•ної квалїфікациї вимагає п. Лозиньский 
вія руского доцента), але кождий с ь в і 
д о м и й  Р у с и н  мусить поборювати 
ставлені єму перепони і се можна вва
жати застугою проф. Студиньского, що 
не дав ся залякати першою перепоною 
(як се зробили деякі наші кандидати на 
рускі доцентури) а витривав в своїм за
мірі, хоч тепер мусить за сю витрева- 
лість покутувати, бо від свого товариша- 
Русина не може діждати ся предлоги на 
звичайного професора. Се знов є дока
зом, що не лише Поляки ставлять пере
пони Русинам, але, що сумнїйше свої 
своїм! Наведений дальше п. Л-им при
клад д-ра Франка не підходить під єго 
арГументацию, що львівский університет . 
не допускає не то вже социяліста але 
хочби діяльного национал-демократа на 
катедри, бо як раз виділ фільософічний 
апробував габілїтацию д-ра Франка, а не 
затвердило її міністерство просьвіти, а 
такі случаї бували останними часами і в 
Кракові і у Відни і де инде Щ о до д-ра 
Зобкова, то годить ся замітити, що на 
д о ц е н т а  він сам сюда не хотів би 
ся переносити, а що доси не зістав про
фесором, то нехай п. Лозиньский глядить 
відповіди у витворених на львівскім уні
верситеті відносинах. Що сі відносини 
були перед десятилїтєм инші, сего дока
зом, що тоді повело ся спровадити на 
катедру істориї проф. Грушівского (єгож 
небавом опісля іменовано членом краків- 
скої Академії Наук), що були всякі ви
гляди спровадити на катедру укр.-рускої 
істориї літератури проф. Дашкевича і ро
блено небезвиглядні заходи покликана з 
України також професора на одну ме
дичну катедру. Згадати тут годить ся що 
первісно мав обняти катедру істориї проф. 
Володимир Антонович, одначе опісля від
казав ся сего. Понука сего відказу так 
характеристична, що годить ся також її 
подати до відомости, поки ще жиє він 
сам і присутні тим переговорам проф. Гру- 
шівский і пос. Барвіньский (четвертий 
сьвідок Ол. Кониський помер, але в єго 
переписцї, поки що збереженій в руко
писи, містять ся також цікаві відомости, 
так само, як і в переписцї проф. Гру
шівского). Отже коли проф. В. Антоно-
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вич на адресу пок. Ом. Огоновского на
діслав свою відмову, тоді поїхав до Ки
єва пос. Барвіньский, щоб єго накЛонити 
до відклику сеї відмови. На домаганя 
пос. Барвіньского і Ол. Кониського (в до
мі останнього, в прияві проф. Грушівско- 
го) заявив проф. В. Антонович: »Ваша 
молодїж академічна пішла вся в політи
ку, а щоб її заправити до поважної на
укової роботи, требаб попрацювати хоч 
з десяток літ а у мене вже на тільки си
ли нема. Возьміть собі мого молодого 
ученика п. Грушівского, він сю задачу 
сповнить добре*. На се заявив ему пос. 
Барвіньский: »Я не думаю відказувати 
п. Грушівскому потрібного знаня і спо- 
сібностий, але нам треба г о т о в о г о  
а в т о р и т е т у ,  котрий би не лише зу
мів повести молодїж дорогою поважної 
наукової роботи, але вспів також дати 
собі раду серед трудних условин на львів- 
скім університеті*. Проф. Антонович об
став при своїй відмові, катедру заняв 
проф. Грушевский, котрому сю задачу 
вложила на серце київска громада, щоби 
тут, не вдаючись в політичні справи, за
правив молодїж до наукової роботи і для 
сеї мети також згуртував і старші сили 
Русинів в Наук. Товаристві їм. Шевченка, 
яке він уже застав готовим з деякими 
матерняльними засобами. Але при всім 
поважаню для науки, ревности, невсипу- 
чости і продуктивности на полі наукової 
роботи проф. Грушівского, мусимо ви
словити щиру правду, що він не вспів 
довершити сеї задачі, для якої єго ви
слала сюди київска громада так, якби се 
був зробив проф. Антонович. Задля своїх 
особистих прикмет і автократичности не 
тілько не спів на університеті витворити 
условин для помножена руских катедр, 
але й в Наук. Товаристві ім. Шевченка 
не вспів підготовити условин до утворе
на Укр.-рус. Академії Наук і довів до то
го, що члени, котрі спершу горнулись 
так одушевлено до сего осередки укр.- 
рус. науки, розбрелись, а навіть з молод
ших сил лишили ся при тім огнищи хи
ба фінансово зависимі одиниці. Введені 
під опікою Н. Товариства в житє «Літ. 
Наук. Вістник*, Видавнича Спілка, ба й 
виданя істор. фільософічної секциї пере
носять ся тепер, як ми вже звіщали, 
до Києва в тій ніби то цїли, щоби 
більше скріпити звязь України з Галичи
ною, чи Галичини з Україною, одначе 
здає ся, що осягне ся як раз противне.

Отже сими прикладами, які навів п. 
Лозиньский, не доказав він, щоби науко
ва праця для осягненя катедри в львів- 
скім університеті була сервілізмом, гіпо- 
кризиєю, ренеґатством, а також зовсім 
безпідставно підсуває Р у с л а н о в и ,  
начеб він дораджував «покірностю підби
ти ворога, аби позволив на яке-будь на- 
циональне житє*. Лише боротьбою можна 
здобути університет, каже п. Лозиньский, 
а  ми доповнимо се, — боротьбою науко
вим оружєм.

(Конець буде).

Іо статі „Камо гріємо?".
(Дальше).

Взагалі ся ціла статя («Чи нам по
трібна орґанїзація*) писана зовсім в ду

сі «антиклерикальнім*. — Ч. 5. ст. 127 
(«перегляд часописий*); »Ми можемо 
сполохану редакцию «Діла успокоїти, 
що про якусь «клирикальну* партию у 
н а с  і н і к о м у  н е  с н и т ь  с я * . —  
Найважнїйшою в сім зглядї є статя »О- 
тверте слово*, поміщене в ч. 6, стр. 
137 - 140. Ми ноззолимо собі- передати 
тут єї короткий зміст: Деякі люди хоті
ли би підкопати репутацию нашої часо
писи («Ниви») і називають єї тому орґа- 
ном «сьвятоюрским*, та клерикальним і 
підозрівають єї о склеїнє якоїсь нової 
«клерикально - москвофільскої* партиї. 
Але се закиди неправдиві, вони обчи
слені лише на збаламучене загалу, аби 
тим чином позбути ся невигідної крити
ки. У нас всяку християньску акцию зо
вуть зараз «клерикальною*. Ми не йде
мо в супереч інтересам народної політи
ки, анї не гадаємо розбити национально- 
демократичної партиї, а тілько не хочемо 
допустити, щоби радикали і всякі инші 
вороги християньских основ суспільного 
ладу нашими руками витягали печені 
каштани з огню. Як в кождій партиї по
літичній, так і вашій нац. дем. зовсім 
природно в поглядах на цїли і тактику 
суть ріжні відтіни, у инших народів ті 
відтінки можуть бути висловлені і пере 
дискутовані, у нас не було доси де. От
же сему хотіла би служити по части 
«Нива*. — Далі наводимо дослівно: 
«Тут знов намагае ся редакцин названо
го дневника («Діла*) підсунути незамітно 
Владикам намір витворена із сьнящень- 
ства політичної касти, котраби «всюди 
виступала з окремого становиска*, між 
тим коли Владики, як видко із цитова
них висше слів, проти того рішучо за
стерігають ся*. — Вкінци вказуємо ще 
лише на статю «На напасти* в ч. 8, ст. 
201— 203 і на статю: «У відповідь сьвя- 
щеникови з «Діла* ч. 19, ст. 578—582, 
в яких також рішучо застерігає ся ре- 
дакция «Ниви* перед яким небудь зма- 
ганєм до клерикалізму*.

Так я навів, думаю, досить доказів 
на те, що „Нива" н е  п р о п а ґ у є  
ж а д н о ї  к л е р и к а л ь н о ї  п а р т и ї .  
Тим самим н е  в и с т у п а є  вона і 
проти партиї национально-демократичної, 
зглядно єї політики. Се вже доказати 
мені годі. Бо й якже се мені зробити? 
Але нехай се докаже мені той, що та
кий закид робить. Коли мені хто на 
серио з ,,Ниви“ докаже, що вона ви
ступала коли проти згаданої партиї яко 
такої, зглядно проти єї партийної політи
ки, як се приміром роблять „Гайдама- 
ки“ , „Руслан“ , „Громадский Голос'* і ин- 
ші, тоді я побіджений і дійсний ки- 
ринник.

Те саме, ба єще і в більшій мірі, 
відносить ся і до другої видаваної 
мною часописи „Основи". Коли „Нива', 
справ чисто політичних з засади не по
рушує, „Основа" є і політична.

Але в політиці (зрештою вона біль
ше просьвітна як політична) „Основа', 
іде рука в руку з „Ділом" і „Свобо
дою" і признає ся завсїгди цілком о- 
тверто до партиї национально-домокра- 
тичної. Про се може кождий легко пе
реконатись, хто прочитає бодай одно 
число сеї часописи. Так отже і „Осно
ва" не пропаґує ж а д н о ї  н о в о ї

п а р т и ї .  Тільки що до політики і 
партий.

А тепер мушу відповісти на питане, 
яка властиво ц і л ь  „Ниви" і „Осно
ви"? Ось тут по моїй думці і причина 
усіх напастий на сі часописи. Люди не 
р о з у м і ю ч и  їх цїли, підозрівають їх 
о Бог зна’ що і так лише себе і дру
гих баламутять. А треба би бодай тим, 
що про сі справи пишуть, мати річ зо
всім прояснену, аби відтак не робити 
кривди на чести невинним людям, як 
се було з автором статі «Чи нова ін- 
триґа?1'

Отже „Нива" се дійсно на скрізь 
становий, духовний орґан, що в політи
ку яко таку, як я виказав, зовсім не мі
шала ся і не мішавсь. Побіч станових 
а відтак і наукових та суспільних справ, 
вона м у с и т ь  також — і тут єї г о- 
л о в н а  ц і л ь  — контролювати житє 
нашої сусиільности в кождім напрямі, о 
скільки воно згідне або вороже Христо
вій ідеї і здавати своїм читачам звіт із 
своїх помічень. Руске духовеньство пре
цінь о б о в я з а н е  знати, який дух 
віє в рускій сусиільности, якою струею 
пливе в ній житє публіцистичне, літера
турне, наукове і суспільне.

І задля сеї тільки причини містить 
ся від часу до часу в „Ниві" перегляди 
наших часописий та занотовує 'ся важ- 
нїйші їх протицерковні виступи. Тут вже 
не має ся на оці, якої партиї орґаном в 
яка часописи, а без ріжницї бере ся 
взагалі пресу яко таку. Не винимае ся 
з сего перегляду і „Діло", яке давало 
надто часто до сего причину. Чиж таке 
поступованє „Ниви" з „Ділом" — кажу 
виразно: не в с п р а в а х  п о л і т и к и — 
можна назвати нанаданем на партию, я- 
кої орґаном є „Діло"? Отеє ціль 
„Ниви".

(Конець буде).

Краківскі а львівскі 
демократи.

Назвавши річ по імени, що ново 
повстала «Иасіа пагос1о\уа« є мобілїзациею 
против Русинів, ми нї троха не помили
ли ся. Вже в слідуючім числі Бгіеппік 
роївкі приносить статю посла Мойси- 
Росохацкого, яко «одного з найліпших 
знатоків відносин на Руси* про шанси 
польских кандидатів в мішаних округах. 
З сеї статі виходить, що польскі політи
ки в роді п. Мойси не думають попере- 
стати на признаних собі мандатах мен- 
шости, але ставлять засаду, що польска 
меншість мав право до репрезентациї цї- 
лости! Отеє здебільша арґумент п. Мойси:

«Навіть талі, де ся польска меншість 
сама, мимо пропорциональної системи не 
була би в силі вибрати польского посла, 
є прямо нонсенсом неґувати Полякам 
право до кандидованя. Прецінь ніхто не 
перешкодить руским кандидатам старати 
ся о чисто польскі мандати (!!)... Ж аден 
Поляк, стараючись о мандат між руски- 
ми виборцями, не підшив ся певно під 
руску народність, але скаже натомість 
виборцям, що польске коло вже для тих 
зробило і представить образ сего, що 
остає до зроблена (рентові оселі, мазур-
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кількох польских кандидатів стане і кіль
кох руских вивести право беззглядної 
борби навіть в национально-одноцїльних о- 
кругах —  се зуміють хиба тілько львів- 
вскі людовцї... Цілком инше становиско 
заняли супротив сеї квестиї краківскі де
мократи.

(Конець буде).

ска парцеляция і плюральність?!). Довгий 
ряд тих заслужених мужів — каже в 
дальшім ході п. Мойса — мав би стати 
усуненим від публичної дїяльности тілько 
тому, що они Поляки? (ось як!) Такий 
переворот найболеснїйше відчув би в пер
шій лінії сам руский нарід (!), який коли 
має национальні змаганя (!!), то однак 
в першім ряді відчуває економічні і куль- 
туральні потреби». Нема що обавляти ся 
також руско-жидівскої коалїциї, бо школа 
вже переробила по місточках маси жидів, 
а особливо жидівок на Поляків. З в а 
живши всі ті обставини, повторяю, — 
кінчить п. Мойса, — що до песимізму 
не бачу причини; маємо право до довіря 
руского (!) люду і дасть Бог, здобудемо 
єго, Домагаємо ся чистих виборів, не хо
чемо красти мандатів, але здобувати їх 
зі свобідної волі виборців. За чистість 
виборів є нам порукою особа намісника 
ґр. Андрія Потоцкого. Маємо певність, 
що правительственні орґани охоронять 
нас від террору (?) з долини, а заразом 
виключать всякий террор (?) з гори. За 
вислїд не журім ся!<

Сугіротив тої нахальности н. Мойси 
Росохацкого, яка не ограничає ся до 
і так вже штучно витворених „меншо- 
стий“ нольских в т. з. мішаних окру
гах, а прямо посягає за рускі мандати 
навіть в тих округах, де они оба при
значені для Русинів, — орґан львівских 
людовцїв Киг]ег ІУУОУУзкі дає дуже ви
минаючу і неясну заяву. ,,Насуває ся 
тут засаднича квестия, — каже — чи 
Полякам без жадної борби полишити 
Русинам ті округи, в яких оба носоль- 
скі мандати при укладаню поділу окру
гів прелїміновано для руских послів, чи 
може не вяжуть їх жадні під тим згля- 
мом моральні зобовязаня. Се питане бу
ло би лекшим до порішеня, колиб по
діл округів прийшов був до успіху, на 
підставі обопільної умову і згоди прецінь 
і так Поляки не мають кривди при тім 
поділі, а тілько Русини (!) і колиб було 
певним, що Русини будуть комнетувати 
єдино о мандат більшости в мішаних о- 
кругах (то кехайже в мішаних іде борба 
а бодай ті немішані будуть приміром 
і взірцем „польско-рускої згоди!"), що 
було би можливим тілько при висуваню 
одної рускої кандидатури в тих окру 
гах. Колиб мандати польскої меншості! 
мали стати наражені конкуренциєю пари 
або кількох руских кандидатур в окрузі 
(роз. мішанім!), отже колиб Русини самі 
не респектували (!!) жадної националь- 
ної границі (вже сам поділ округів по
тягнув аж надто сторонничу границю!) 
— не мали би права підносити претен- 
сиї (!!), щоби польскі кандидати не 
встуиали в виборчий руский терен“.

Як бачимо '„Кицег 1\уо\¥8кі“ хоче 
викрутити ся сіном. В тім зглядї волимо 
вже п. Мойсу, бо він хотяй має відвагу 
признати ся до того, що наміряє і бере 
на себе відвічальність за се, а натомість 
орґан людовцїв з гіпокризиєю старає ся 
зінхати вину польскої експанзиї на ру- 
ску „нетерпимість". Прецінь се ясне як 
сонце, що тілько тоді оправдане було би 
ставлене польских кандидатів в чисто 
руских округах, колиб Русини ставили 
своїх кандидатів в чисто польских. Але 
з того, що в мішаних округах побіч

Оросім» німоті переївшу.

ложив хор музикальний, заложив при браців 
Апостольства Молитви бібліотеку з книжок 
руских вартости коло 1000. Все щиро боронив 
Русинів і для того много натерпів ся від бра- 
зилїйских Поляків. Ріо Кляро є найбільша ко- 
льонїя руска по рускій кольонїї в Пруденто 
поліс, бо має 8000 К душ. По смерти о. Нїкона 
Роздольского баламутить дуже знаний Стеф. 
Петрицкий через свою спружину Івана Заньї 
Русинів в Ріо Кляро. Той Стефан Иетрицкп 
то правдива кара Божа — кілько він тут зл 
наробив —- кілько людий попсув — годі ві - 
ПОВІСТИ. V .  КОЛЬОНЇЮ Р ІО  К л Я р О  ЦІЛКОМ ЗН И Щ И ’

А висланник ег) Іван Занько голосить всюд 
по Ріо Кляро, що тілько православні сьвящ 
ники з північної Америки то правдиві оті. 
духовні, бо они бороду носять, як Ісус Хрі 
стос. (Стефан Петрицкий носить бороду 
то може сам хоче стати таким иопом!). 
много недосьвідних людий позискує для сво- 
ложної науки. Говорять, що Іван Занько іп 
сав вже до північної Америки, щоб спровад 
ти «батюшку*. Ще того не стало у нас. Де 
сьвідчае нас Бог. Тепер треба би єще докої 
че нових сил до праці. Я надїяв ся, що тепе 
піде праця наперед, бо нових двох сьвящен 
ків о. Сїмків і о. Титла ЧСВВ. прибуде, а т 
ненадійно оден руский сьвященик вмирає. Ц 
знаю, що буде з кольонїєю в Ріо Кляро. Епі 
скоп курітибский домагає ся дуже, щоби ь 
(Василияни) обняли сю кольонїю. А тут сі .

’ нових дасть Бог. Може би яка поміч прийш.
' з Галичини.

Сего року була у нас в Парані сараю, 
і то такими хмарами летіла, що сонця не в 
дно було. Страти є величезні. На многих к 
льонїях всьо знищене, особливо близше Кур 
тиби, прим, в кольонїї Іпіранґа.

Оголошую зміст сего листу в «Руслан 
й кладу на серце руским сьвященикам дол 
понад 40.000 Русинів в Бразилії’, котрі ж д у ... 
на духовний корм рідний й на привід в жиі 
громадяньскім. Чотирох Василиян не є в зм< 
се зробити, а більше сьвящеників не є в с і 
ні Василияньска ировінция галицка вислаї 
Хто би з білого духовеньства нашого хоі 
кілька літ носьвятити на працю місийну в Бр; 
зилїї, мусів би на се дістати призволене і . 
нашого Енископа й Митрополита а відтак п< 
розуміти ся з о. Маркилом Шкирпаном в Пр 
дентополїс, до котрого адресувати належні 
>8їїй А тегіса— Вгавії—Рагапа. Соїопіа Рі 
їїепїороііз. — ІНивІгівзіто 8епЬог Расіге Ми 
сіапо 8гкуграп, Міазіопагіо йов КиїЬепоа е. 
Ргибепіороііз*. Найліпше лист рекомендува. 
(коштує 50 с). Впрочім можу і я служиги д 
кими інформациями. Титко Ревакович у Льг 
ві ул. Куркова 13. — Прошу другі рускі ґаз 
ти о повторене новисшого оголошена що 
потреби наших сьвящеників в Бразилїї.

— Скоро справились. З  Київа доносять, п 
ґубернатор замкнув на час війскового стаї 
новозаложене товариство „ОЗипаІа*- взороваї .- 
на статутах галицкого Тода-а згкоіу Іийоте.

—- Цікаві відносини. Петербурскі часопи. 
д і юсять, що до Петербурга приїздять час - 
селяни жалувати ся на дідичів, у котрих п 
к\ пували землю в часах розрухів за дешеві 
гроші. Тепер дідичі відбирають їм ту землі 
хоч селяни мають контракти купна і нопл 
тили часть належитости.

— Снїги. З  провінциї доносять, що велиі 
маса снігу, який упав і ще безнастанно пад 
не ворожить добра хліборобам, бо озимиї 
може зовсім випріти. Сніжні заметїли прич 
нять ся безперечно до подорожіня споживчі 
артикулів по містах задля спиненя їх дово: 
з сусїдних сіл. На львівскім ринку дало ся ■ ■ 
вже нив’ї відчути. У Львові їздив вчера кі 
ний трамвай заиряжений в чвірню (заміс 
одного коня), нинї рух зовсім станув. Ел 
ктричний трамвай моцує ся ще з елемента 
ним живлом, але дальша сніговиця і єго п 
реможе. З  дахів почали камевичники згорта 
сніг, бо дахам грозить завалене, тим більв 
що нині мете снігом по Львові неначе і . 
степі.

— Померли вчера у Львові: Володисл 
Кшачковский, емер, радник двора і директ ,

Н он и  в к и.
— Календар. В і в т о р о к :  руско-кат. Вонї- 

ф ат.; римо-кат. Новий Рік. —  В с е р е д у :  
руско-кат. Ігнатия свмч.; римо-кат. Макарія.

— Консекрация новоіменованого епископа- 
суфраґана римо-кат. львівскої архідиецезиї, 
кс. д-ра Бандурского, відбула ся вчера в лат. 
катедрі у Львові. При консекрациї були також і 
всі три наші Владики.

— З руского театру в Дрогобича В середу, 
2. січня бенефіс жіночого персоналю руского 
нар. театру. Артисти нідограють „Барона цига- 
нів’* оперету в 3 діях Штравса. Початок о 8. 
год. вечером.

— II. загальні збори Товариства *Взаїмна 
поміч галицних і буковиньских учителів і учи
тельок» у Львові відбудуть ся по масли у- 
хвали Ради надзир. підчас малих ферий дня 
2. л ю т о г о в с у б о т у  о год. 10. в салі 
Т,в-а Дасі С Ьагигіт при ул. Бернштайна. 
Програма зборів ось така: 1. Отворене збо
рів. 2. Звіт Дирекпиї з дїяльности в І. році 
адміністрацийнім і то так в головній управі 
як і по відділах окружних. 3. Звіт контроль
ної комісиї. 4. Вибір чотирох вильосованих 
членів Ради надз. (між тими одного члена 
Дирекциї і одного заступника Дирекциї). 5. 
Вибір трех членів контрольної комісиї. 6. Е- 
вентуальна зміна реґуляміну (особливо в 
справі хіснованя з фондів Товариства і висо
ти датків). 7. Внесена і інтерпеляциї.

Того самого дня ьідбудесь заходом Ди
рекциї о год. 5. по нол. представлене теа
тральне штуки Тобилевича. «Мартин Боруля«. 
Відограють сю драму члени Виділу окр. в 
Святині, які давали у себе сю виставу два 
рази з  великим новодженєм. — Коли зїде 
ся поважний гурток наших членів, особливо 
самого руского учительства, відбудуть ся ве
чером о 9. год. вечерницї з танцями, перша 
того рода більша забава аранжована нашим 
учительством.

Дирекция запрошує на збори, предста
влене театральне і вечерницї усіх своїх чле
нів так звичайних (в числі до 1250) як і своїх 
многих прихильників, що вступили до Това
риства яко члени сномагаючі і добродії (в 
числі до 350). Нехай ся манїфестация буде 
доказом, що наше учительство творить вже 
по році єствованя так хосенного Товариства 
одну сьвідому громаду і родину. Ціни місць 
на представлене виносити муть: 2 К, 1 К 50, 
5 К і 60 с; учителі-члени мати муть опуст 
на 2о°/0. Вступ на вечерницї стояти ме 2 К. 
— Від Дирекциї Товариства.

— «Сокіл* в Виткові старім устроює дня 1 
січня аматорску виставу Франкового «Учите
ля*. Початок о 6. год. вечер.

— В Мартинові новім будуть дня 9. січня 
о 7. год, вечерницї в честь М. Шашкевича.

— З Ярослава. Виділ бурси ім. св. Онуфрия 
в Ярославі устроює в великій салі „Сокола*4, 
д. 4. лютого 1907 (в понеділок) вечерок з 
танцями на дохід сеї бурси.

— Вісти з Бразилії. Пише о. Клим Бжухов- 
ский ЧСВВ. з Курітиби до радника Т. Рева- 
ковича у Львові, що коли о. Нїкон Роздоль- 
ский помер в Ріо Кляро в листопаді 1906, 
то жаден руский сьвященик о тім не знав і 
через то не міг взяти участи в похороні. Ве
лика шкода о. Нїкояа Роздольского, бо покій
ний занимав ся щиро працею над Русинами- 
Заложив брацтво серця Ісуса і брацтво Апо- 
стольства Молитви, побудовав дві церкви, за 
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полїциї у Львові, в 71. р. житя і др. Ян Ра- 
євский, професор математики на львівскім у- 
нїверситстї, в 49. р. житя.

— Переписна Редакциї. Їр—їр. Просимо при
слати до Різдвяного числа.

—  Дальший репертуар руского театру в Дро- 
гобичи:

Ві второк дня 1. січня 1907 „Аноніми" 
штука в 3 діях Девалїера.

—  Репертуар міского театру у Львові.
В понеділок: >Рік 1907* сцен, перегляд. 
Ві второк попол.: «Польский Вифлеєм"

Ридля.; вечер: »Тангайзер«.

Телєґрами
з дня 31. грудня 1906.

Відень. Долїшно-австрийский сойм при- 
няв закон про примус голосованя в другім 
і третім читаню.

Будапешт. Делєґациіші обіди будуть в 
королївскім замку в Будї дня 4. і 6. січня.

Одеса. В маслиновім відділі корабля 
>Аідакс« вибух:.а бомба і ранила кілька осіб.

Маґдебурґ. Ма^сІеЬ. доносить, т о  в
сїчни поїде австро-угор. мінїстер заграничних 
справ бар. Еренталь до Риму, аби побачити 
ся з італїйским міністром заграничних справ 
Ті тонім.

М. Л. Кропивницкий.
(З  приводу 35-лїтнього ювілею вго артистичної, 

літературної та громадскої дїяльности).

В сім році припадав трпцятьпять-лїтнии 
ювілей артистичної дїяльности славетного 
україньского артиста
кича Кропивницкого.

Кропивницкий народив ся 25. цьвітня 
1841. року в селі Жеванівцї, єлисаветского 
повіту, у Херсонщині. Вчив ся він спершу у 
г. Бобринцї в повітовій школі, а потім слу
хав лвкций в київскому університеті на юри
дичному факультеті. Батькови Кропивницкого 
дуже хотіло ся, щоби син був чиновником, і 
він примусив Марка Лукича кинути науку і 
шукати урядової служби. Але артистична ду
ша молодого Кропивницкого не могла мири
ти ся з канцелярскою нудною роботою. Він 
дуже часто міняв посади: служив в повітово
му суді, в полїциї, в сирітскім суді, в город- 
скій ратуші і в той же час споружував теа
тральні вистави і сам виступав н і сцені в 
аматорских україньских спектаклях. Сцена на
решті так захонила Кропивницкого, що він по
рішив проміняти .печене й варене* —- спо
кійне більш менш забезпечене жите чиновни
ка на непевну, бурхливу, багату на всякі не 
шасливі пригоди, хистку долю україньского 
актора. Прослуживши девять років на дер
жавній службі, Кропивницкий подав ся в од- 
ставку, переїхав до Одеси, де й дебютував у 
народнім театрі ґрафів Маркових і Чернишо- 
ва — в ролі Отецька (.Сватання на Ганчарів- 
цї«) 13. листопада 1881. року. Дебют був та
кий добрий, що Кропивницкого тут же в теа
трі після спектаклю умовили підписати кон
тракт по 175 карб, на місяць.

Україньский театр за тих часів ледве 
животів. Специяльно україньских труп тоді 
не було. Штук театральних було дуже мало, 
актори здебільшого зовсім не вміли балакати 
україньскою мовою і до україньского репер
туару ставили ся насьмішкуватр.

Зваживши все се, можна зрозуміти, скіль
ки Кропивницкому треба було мати любови 
до рідного театру і зважливости, щоб при- 
сьвятити себе при таких обставинах українь- 
скій сцені.

Прослуживши в Одесі коло трьох років, 
Кропивницкий перебрав ся до Харкова. Сей 
город мав більше україньского елементу,^ ніж 
Одеса, і Кропивницкий мав тут великий у- 
спіх. Театральні рецензенти радили ему по
кинути україньску сцену та йти на більший 
простір — на московску сцену. Але не туди 
тягнуло Марка Лукича. У Харкові уперше ви
ставив він свою драму: «Дай серцю волю, за 
веде у неволю”.

На літо 1875. року запрошено Кро
пивницкого на гостинні виступи до Львова в 
трупу Т. Романовички. Дуже неприємне вра- 
жінє зробили галицкі актори на М. Л. Кро

письменника Марка Лу-

пивницкого. Репертуар галицких труп того ча
су складав ся переважно із невдатних пере
кладів з польскої на україньску мову. Деякі 
актори цілі монольоґи промовляли польскою 
мовою. Щиро україньска мова Кропивницкого 
здавалась галицким акторам московскою. Не 
мало ему довело ся тут зазнати всяких не- 
приємностий. На зимовий сезон Кропивницкий 
повернув в Росию і грав у Єлисаветї, де най
більшу участи в спектаклях брала семя То- 
билевичів. На літо 1876. року Кропивницкого 
запрошено за режісера до Катериносла
ва і ТуТ т0 україньских акторів стрітило тяж
ке горе: заборонено було украіньскі спектаклі.

Нужда примусила Кропивницкого грати 
в росийских штуках. За нять рок в переграв 
він до 500 найріжноман.ті їіііпих ріль від 
Губернатора, в >Птичкахгь іі'Ьвчих'ь*,. до 0- 
тельля.

Здавало ся, що нелюдским указом 187(1. 
року україньский театр засужено було на 
смерть. На ніякими суворими наказами не 
можна знищити того, що висовує на сьвіт са
мо жите. Не вмер і україньский театр і в 
значній мірі відродженю єго допоміг М. Л. 
Кропивницкий.

З города Кременчуга року 1881-го по на 
мові Кропивницкого артисти росийскої труни 
Апікаренка подали телеграму до тодішного 
міністра внутрішних справ Лорис-Мелікова, 
просячи єго дозволити їм виставляти украінь
скі спектаклі.

Одержавши дозвіл на украіньскі вистави, 
Кропивницкий у Харкові набрав свою труну. 
Се була перша на Україні україньска трупа. 
Об'їздивши з нею чимало городів но Україні, 
Кропивницкий здобув собі великої слави і 
звернув на україньский театр увагу всього 
громадяньства. Ще більше зацікавилось гро- 
мадяньство україньским театром після того, 
як 1883. року на кошти М. 11. Старицкого за
снувала ся велика україньска трупа під ору
дою М. Л. Кропивницкого. В трупі взяли 
участь найкрасші сили україньского театру і 
під режісериєю Кропивницкого они були най- 
красшою практичною театральною школою для 
молодших україньских акторів. Ся велика 
трупа років через два розбила ся на кілька 
дрібних труп. На чолі одної з них став Кро 
пивницкий. З початку 1990-х років пайвидат 
нїйші наші актора знов були обєднали ся в 
одну трупу на чолі з Кропивницким. Але зго 
да не протягла ся й двох сезонів. Після того 
Марко Лукич то збирав свою трупу то висту 
пав гостинно по инмих (напр. Волика). Тепер 
він він поселив ся у Харківщині в своєму 
хуторі »3атишку«.

(Конець буде).

Рух зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1906 після середно-евро-

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ

Готель, реставрация і каварня — ріг ул. Сикетускої 
і Коспюшка у Львові).

Приїхали дня 29. і ЗО. грудня: о.- Д. 
Бородакевич з жінкою з Ракова, о. Ем. По 
горецкий з Ярослава, Мария Королик з Устя 
зеленого, Т. Чайковский з Комарна, А. Угрин 
з Гвіздця, Н. Саламон з Комарників, Д. 1 а 
нущак з жінкою з Перегиньска, Т. Дурбак 
Божикона, Юл. Бачиньский ф Львова, А. По 
линка з Ольхівця, В. Винницкий зі Львова 
д.р Гр. Гармат їй з Маняви.

— Скаобник львівского „Сокола" має на
продаж білети до фризиєра по низьких цінах 
Провізия з білетів призначена на дохід 
кола".

„Со

Рухові вправи в .іьвівскім Соколі.
Члени: Понеділок, середа, пятниця від 7—8. 
Членицї: Второк, четвер, субота від 4 5.
Хлопчики: Понеділок, середа, пятниця від 5—о.

Місячна оплата одна корона.
Приходїть і вправляйте!

мая 1906 після 
пейского часу.

До Львова на дворець головний приходять:
Іцкан 12 20*. 6-Ю, 140 5 45, 9 05*
Кракова 2 Зі* 550*, 8 45, і ЗО, 5 25, 8 40

930*
Підволочися 7-20, І Г45, 2-20. 5 50, 10 30*
Лавочного 7-29, 11-50, 10-50*
Рави рускої 7 50, 4'5О
Станиславрва 805
Самбора 8-15, 1 50, 9-20*
Якорова 8-18, 4 37
Коломиї 10 05
Ряшева 10-35

На Підзамче.
Підволочися 7 05, 1130, 2 08, 5-35, 1016*

Зі Львова з головного двірця відходять:
(о Кракова 12 45* 1 * 2 45, 635*

10 05*
Іцкан 2 51*, 6 15, 9 20. 2 40, 10.40*
Підволочися 6-20, Ю-55, 2 21, 615*, 9-50*
Яворова 6*55, б-—*
Лавочного 7 30, 2-30 6-25*
Самбора 8-55. 4-15, 10 51
Станиславова 9-10*
Белзця 10 45
Ряшева 405

. Коломиї з-зо
Рави рускої 7-25*, 11 35*
Стрия 11 10*

3 Підзамча:
, Підволочися 6-32, ї ї  07, 2 32, 6-27*, 10 02*.

Примітка. Поїзди поспішні друковані є
черенками товстими; поїзди нічні є назначені 
зьвіздкою. Пора нічна числить ся від 6. год. 
вечір до 5. год. 59 мінут рано.

Звичайні білети їзди як також білєти 
всякого иншого рода, ілюстровані провідники 
розклади їзди ітд. можна набувати через цї- 
цїлий день в міскім бюрі ц. к. державних зе- 
лїзниць, пасаж Гавмана ч. 9.

-ф ф ф фф ф ф ФФ ІФ  ФФ Ф Ф Ф &  Ф 

Знаменитий мід цииний (власна
пасіка) твердий 5 клґр. 6 кор. „рарітас медо 
борів" густо плинна патока 6 кор. 60 сот. 
ігапсо. Від руских замовлень даю 20 сот. на 
будову театру. Коріневич ем. учит. Іванчани 

і.очта в місци. (1—20)

Видає і відповідає за редакцию: Лев Лопатиньский.
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С оїоззеи т
в пасажи Германів

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма.
в і д  15. д о  31. г р у д н я  1 9 0  6.

Щоденно о год. 8. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представленя о 4. год. по- 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬ-Ьіїе 
представлене. Білети вчаснїйше можна набу
ти в конторі Пльона при ул. Кароля Людви- 
ка ч. 5.

З  друкарні В. А. Шийковского.


