
ч. 33. Львів, неділя дня II. (24 .) лютого 1907. Річник XI.

Передплата
■» «РУСЛАМ А» кииосцть:

в Австриі: ■ 
я* цілив рік. . ЗО «ер. 
V п.ч року .. . 10 пер
нч чверть г>„ку .. о кор. 
*•. міські. . . Г70 кор

За границею:
відав рік 16 рублів

або 36 франків
■а вів реву 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке чвело по 10 сот

«Вирвеш- ми о-и І душ у мм ниряєш; а пе ииаь.меш мплости і ніри не ноаьиеиі, 
бо руске ми серце і віра руска,« — 3 Р у с л а в о в п х  псальмі» М. ІНашккнича.

Виходить у Льввві що дна 
крім неділь і русках сьвдт
о о ‘|, год пополуднв.

Редакция, адмінїстрация і 
експедиції» «Русланж» під 
ч. 1. ял. Двмбровснеге (Хорун- 
щиии). Експедиції» місцева 
в Аґенциї Соколовского в 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав енлиши 
йапопереднє застережене — 

Реклнмациї неоііечатаніи 
вільні від норта. — Оголо
шена звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від сто іч  
ки. а в «Надісланім» 40 с. 
від стр ічки  Подяки і при
ватні донесеня но 30 сот. 
чід стпічки

Вімие динвкарство про м и й  страік 
рупій акадаїш. • ■’

(X) Коли дневникарство польских 
загорільцїв львівских про сумну подію 
розпучливої постанови руских академиків 
висловлює сн з ілузованєм, називаючи 
се комедиєю (З іоіуо роїакіе), рускими 
лєґендами (бах. Каг.) і т. п., заговорило 
віденьске дневникарство поважно про сю 
справу, заннвши становище вселюдского 
спочуванн. ІУіепег А1І£. 2 і£., котра зани- 
має супроти Полнків вельми прихильне 
становище, осуджує дуже остро із ста
новища правничого пїле судове поступо- 
нанє. N. 1г. РГЄ88Є присьвятила окрім 
вчера поданої статі також у вечірнім ви
данні ч. 15.266 з 20. лютого сій справі 
окрему статю, иншу знов до істориї увя- 
знень. а окрім того голос з правитель- 
ственних а другий з міродатних кругів. 
В раннім виданю ч. 15.267 з 21 лютого 
присьвятила сій справі вступну статю, а 
в раннім числі з 22. лютого подала го
лоси бувших послів Б а р в і н ь с к о г о ,  
В а с и л ь к а  і Р о м а н ч у к а ,  до 
котрих ред-»кция звертала ся, щоб зася
гнути їх погляду про сї події. На скілько 
стане нам місця, поділимо ся з нашими 
читателями виїмками з сих статий, ноза- 
як ціла справа набирає далекосяглого 
значіня.

»Сім десять девять руских студентів

Микола Курцеба.

ПРИЛЮДНА ПОДЯКА.
Конець).

Запрошений, увійшов я покірно 
і став так говорити:

— Даруйте, добродію, що займаю 
вам дорогий час, але я маю до вас ма
леньке діло з проханням.

— А що там за діло — відозвавсь 
холодно панок-реДактор.

— Ось таке діло — кажу я. Чуючи 
в собі неабияку будь силу твореня пое- 
зий, я їх кілька написав. Знаючи о сім, 
що ви мою працю осудите зовсім без- 
претенсионально, а щиро, прочитайте мою 
працю тай осудіть її.

Сей худенький панок скривив ся, 
почухрав себе в потилицю, що, після 
моєї гадки, означувало: »Нема в мене 
часу на нісенітниці*, — але якось взяв 
від мене рукопис, наложив на вічі скла 
- став читати.

пише N. 1г. Ргєбзє в ч. 15.266 нахо
дить ся більш ЯК Т,И тижні в слідчій вя- 
знйцї львівского карного суду. То, що сї 
молоді люди заподіяли, може бути нару- 
шенєм закона, о чім буде рішати покли
каний до того суд. Дивною однак є стро
гість, з якою з ними обходять ся, поки 
ще видано засуд. Від десяток літ, а на
віть може від памнтних жовтневих днів 
у Відні не бувало, щоби 79 студентів за 
неспокої в мурах університету так довго 
держали в слідчій кязницї. Для чогож 
має ся з рускими студентами строгійше 
поступати як з студентами иНоіих народ- 
ностий? І для чогож супроти них мався 
пояснювати поступованє карне иншим 
способом, який не згоджує ся анї з єго 
змислом анї з духом?

Редакция вказує дальше на те, що 
тут нема чого повоювати ся анї утечі 
записаних слухачів, а тим менше поро- 
зуміня з польскими сьвідками, котре би 
довело до фальшивих вияв, або затемню
вало слідство. Молоді люди допустили ся 
провини в националь іім розго$ яченю, бо 
хотіли приречене складати по руски а не 
по польски. Сенат на се не згодив ся і 
се викликало неспокої певно доволі зна
чні, але подібні приклади викликані на- 
циональними понуками бували й по ин- 
ших університетах австрийских, а мимо 
того не мали таких сумних наслідків для 
студентів

»Як раз Поляки, — пише N. 1г. Ргеззе, 
—  котрі мають таку довгу мученичу ми

Я  з боку обсервував єго. Що хвилі 
кривились в него гірко уста, що хвилі 
морщилось чоло, а злобна усьмішка пе
ребігала по єго устах.

Я се собі поясняв тим, що на него 
роблять таке сильне вражінє мої глубоко 
песимістичні писаня. Вкінци пін підвів 
ся, зиркнув косом на мене тай сказаі:

— Знаєте, що я прочитав?
— Мою збірку оеїнних елєґій!
— Нї! Якусь граматику чи словар!
Я  здивований вдавив ся в него. Що 

він у лиха хоче в мене? А може бути, 
що я йому дав слівця з грецкої препа- 
рациї, які через неувагу видер з вірша
ми? Але ні! Мій рукопис. Став я закло
потаний !

А він так говорив:
— Я прочитав ваші вірші, але на 

мою думку, вони не надають ся до друку. 
Специяльний осуд про них трудно пода
вати. Я  вам дещо скажу зовсім загаль
но: Коли вірш не подає ніяких нових 
думок, не приносить нових ідей, або бо

нувшину і тепер ще жалують ся на гно
блене в Познаньщинї, повинні би лагі
дн ійте осуджувати вибрики з националь- 
них понук. Се кидає погане сьвітло на 
австрийске судівництво, коли 79 студентів 
лише грозять голодовим страйком. Циві
лізований сьвіт знає се слово, яке зро
дило ся посеред страшної здичілости ро- 
сийского лютованя і єсть останним при- 
біжищем вязнїв, наколи нема иншого 
способу спасеня перед найпоганїйшою 
наругою мужчин або знасилуванєм жен- 
щин. Як можна допустити, щоби по сьвітї 
розносила ся така вість про сей крайний 
спосіб самопомочи супроти австрийских 
судів і австрийских вязниць?*

»Се не може бути корисно для вза
ємин між Поляками а Русинами, наколи 
тілько молодих людий в віці найбільшої 
душевної вразливости випиває чашу горя 
национального мучеництва і переймав ся 
на ціле житє ночуванями ненависти до 
польского народу».

Відтак вказує N. 1г. Ргеззе на те, 
що до трох тижнів можна Суло довести 
слідство до того ступня, щоби визволити 
вязнїв, бо колиб навіть страйк остав ли
ше погрозою, або колиб єго вважати на
віть пересадою, то всеж булоб се не по 
людски доводити до того, щоби вязнї сю 
погрозу виконали і тим наражали своє 
здоровлє і житє, що далеко перевисшало 
би міру сеї кари, на яку заслугувялоб 
задля унїверситетских неспокоїв.

»Певно, що по людски думаюче на

дай давних і знаних не оброблює з яко
гось нового становища, коли він не годен 
промовити до душі читача і запалити 
його тай пірнати з собою, коли він хо
лодний і читач прочитує його так бай
дужно, як словар, або що найбільше як 
штучний каламбур з уложених рівнозву- 
чних слів — то хиба можна таким вір- 
шом збогатити літературу (а лиш те по
винен мати автор на думці), або й зага
лом уважати його за поезию? Таку 
роботу приймають тільки в літературах, 
що новонароджують ся, а наша всеж 
таки вийшла вже з пеленок. Я  не відра
джую тим писати вам, навпаки пишіть, 
бо лиш через писане наберете вправи і 
в мові і в стилю, але не все, що пишете, 
старайтесь друкувати, хотьби і хто на се 
згодив ся. Надію ся, що за се на мене 
не погнїваете ся, бо я говорю се тільки 
з доброї волі і щирости. Возьміть собі 
рукопис тай бувайте здорові, бо в мене 
нема часу.

Я  взяв рукопис і вийшов. По до-
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селене в Австриї буде з епівчутем читати 
подане руских студентів до президиї ВИС

ІЛОГО суду і бажати ме, щоби суди і мі 
нїстерство справедливости руководили ся 
також людскими почуванями і не карали 
руских студентів за їх  народність і не 
обходили ся з ними строгійше, як з їх 
товаришами инших народностий*.

Дальше наводить N. Гг. Ггеззе в 
цїлости подане руских студентів до а- 
пеляцчї, подає історию увязнень, згадує 
про ходатайство п. В а с и л ь к а  у мі
ністра справедливости, а відтак наводить 
голос в правительственних кругів в сій 
справі, котрий вижидає передовсім акто
вого предсгавленя справи, поки можна 
буде видати суд про сі цодїї. Доси ще 
не наспів до Відня звіг про справу і і- 
мовірно міністерство справедливости не 
буде потребувало вдавати ся в сю спра 
ву, позаяк висший суд у Львові розгля
не подане студентів і видасть рішене 
відповідно актовому станови і вимогам 
карного поступованя. Міністерство снра- 
ведливости могло би вдавати ся яко 
найвисша надзираюча власть, а ся мо
жливість відпала би, наколи підвладні 
власти поступлять в дусі поступованя 
карного і усунуть можливі строгости.

Инша знов личність міродатна вка
зує на те, що львівский суд побоюе ся 
утечі студентів і тому держить їх у вя
зницї і висловлює зачудоване, куди би 
они могли .утікати —  до Росиї, чи мо
же до Прус?! Про се не можна пова
жно думати. В дїйсности є се оден роз
діл істориї боротьби польско-рускої а 
N. Гг. Ргевзе справедливо називає про
довжуване вязницї несправедливим за- 
рядженєм. Личність ся дальше зазначуе, 
що віденьскі власти поки що не вдають 
ся в сю справу бо тут розходить ся о 
рішене независимости суду, але висло
влює «погляд, що Поляки не схотять при 
сій нагоді показувати зелїзного пястука 
супроти руских студентів, котрих не мо
жна увільнити рід вини, але на таке 
строге поступованв таки они не за
служили.

За лросьвіту і право!
Став ся европейский скандал! В 

Австриї, в цивілізованій державі, сотка 
запроторених молодих людий-академиків,

розі я роздумував над тим, що він мені 
наговорив.

Кинув я у кут свої верші тай запри 
сяг, що більше писати не буду.

Минуло від того часу не цілих два 
роки. У мене в кімнаті спрятувано.

Вийшов я на еей час на двір і якось 
так динно, як ніколи впав мені на увагу 
сьмітник. Підходжу до нього і дивлюсь, 
—  між паперами моє письмо. Беру і чи
таю, а то мої нещасливі »осїнні елєґії*. 
Так як мойому критикови перед двома 
роками, так і мені кривились уста при 
читаню моїх віршів, а як я їх і прочи
тав — то назад кинув у сьмітник.

На сьому місці складаю мойому кри
тикови прилюдну подяку.

за вибрики, сповнені з  ідейних нацио- 
нально просьвітних мотивів, мусить смер
тельним голодованєм добивати ся свого 
горожаньского права личної свободи, 
нарушеного в такий беззглядний спосіб 
зарядженем масового арештована і три
тижневим придержуванєм в слідчій вя
зницї навіть гих, які від першої хвилі 
могли виказати ся неоспоримим аІіЬі. 
Ба, та не в Австриї стало ся, але в тім 
Вагеп1ап<і-ї, до якого Німці приложили 
назву НаІЬазіеп — в сій нещасній Га
личині. яка тепер, діставшись під домі
нуючий вплив «вшехпольского еґоїзму*, 
затрачує характер австрийскої провінциї 
і цивілізованого краю. На саму згадку 
про можливість в Австриї такої постид- 
ної події, як солодовий страйк в слідчій 
вязницї, віденьскі дневники немов пбкрй- 
лись румянцем стиду: в досадних сло
вах дають вираз свому счудованю і обу
ренні. До висказів N. Гг. Ргеззе наведе
них у вступній статі, додаємо кілька тих 
голосів, що появили ся на саму вістку 
погрози солодового страйку:

N. XV. Та§Ь1аП пригадує, що навіть 
в часах лютуючого абсолютизму пово- 
джено ся з вирозумілостию супротив ви
бриків молодїжн і ресгіектонано автоно
мічні права університетів, уважані за а- 
зилї молодецкої свободи і висказує зди
воване, що руску молодїж вязнять 
близько місяць, хотяй нема зовсім при
чин до таких строгих мір. Дальше обу
рює ся згаданий дневник, що доведено 
справу аж до вибуху солодового страйку 
і пише про се дословно:

»Голодовий страйк, послїдне оружє 
до смерти ііереслїдованого, средстко роз
пуки того, що в сфері брутальности і 
і безиравства не знає иншого виходу, що
би вимусити для себе гідне чоловіка по
ведене.

Прецінь се не можливо і подумати, 
що інтелігентні і в справах чести непо
рочні молоді люди мусять на австрий- 
скій землі хватати аж за таке и іііт а  
гаїіо опору. Треба нриняти задля дер
жавного порядку, що тут входять в гру 
дійсно тільки горячковість і фанатизм. 
(Без солодового страйку певно не прий- 
шлоб було в четвер до конфронтаций і пе- 
реслухань. — Ред.)

„Та хотяй і які небудь булиб при
пущена що до причин сеї грізьби, остав 
отвертим питане, чи дійсно було необхі
дним, держати руских бурителїв акаде
мічного ладу і горожаньского спокою у 
слідчій вязницї. Щоби они, находячись 
на свобідній стопі, могли були впливати 
на польских обтяжаючих сьвідків в на
прямі, противнім правдї, не можна було 
вже з гори припускати. Так само була 
виключена евентуальрість якогось підо- 
зріня утечи. Може бути, що в актах на
ходять ся мотиви такого надзвичайного 
заряджена, але сей, хто не знає сих а- 
ктів, справедливо вкаже на те, що вже 
політичні причини мусять промовляти 
против надмірної строгости (аіігиуіеі- 
8сЬпеісіі§кеі1;). Тому булоб пожаданим, 
щоби оминено се, аби після сеї дра- 
стичної грізьби не наступило єще дра- 
стичнїйше здійснене. Повинно би оми
нути ся навіть позору, немов би в про
цесі против руских Студентів входив в 
гру инший який момент, як чисте право,

яке жадає тілько вирівнаня за наруше- 
не. Галичина належить до Австриї, а в 
сій державі є людяність і певність спра- 
ведливости почесними і традицийними 
інституциями. Они мусять і тим 79 сту
дентам у Львові прийти в поміч в ра
мах закона та єго виконана.*

Коротко, але дуже енерґічно висло
влює ся АгЬеііег в справі грізьби 
голодового страйку. »Сї... (пропускаємо 
два слова зі зглнду на прокураторию — 
Ред.), яких допускають ся польскі суди 
на руских студентах, піддали молодим 
людям гадку запротестувати против без 
законного арештована солодовим страй
к о м . З істориї росийскої борби за свобо- 
бу знаємо, що се значить: студенти від
кидають всяке приниманє поживи і ста
вляють своїх опричників (Реіпі§ег) перед 
альтернативою стати носередно убийни- 
ками гіереслїдованих, або уступити су
против жаданя, яке має осягнути через 
голодованє.

Подавши відтак головні точки вне
сеної нашими академиками заяви до 
президиї суду в справі їх увязненя і е- 
вентуального голодового страйку, каже 
дальше орґан социял-демократів: »Ми 
вже раз напятнували енерґічно сей нуж
денний скандал з тими арештованими 
і сего піддержувана слідчої вязницї про
тив найочевиднїйших постанов карної 
процедури; арештоване не є нічим ин- 
шим як тілько актом пімсти суверенно 
в Галичині пануючої іюльскости*. Виска- 
зуючись в сей спосіб некорисно про га- 
лицкі суди, згаданий дневник підносить, 
що тут вже не сама польска шляхта 
винна, але очинидно вплинув дух цілої 
польскої суспільности (вшехпольский дух! 
Ред.) »Хотять Русинам показати — чи
таємо там дальше — що они на краєвих 
університетах є тілько зношеними гістьми, 
і дати їм як найдоскульнїйше відчути 
сей страшенний злочин, якого сьміли 
допустити ся рускі студенти на польскім 
університеті.

»Подиву гідне є при тім поведене за
ряду справедливости. Розуміє ся, що ми 
не бажаємо, щоби міністерство справе
дливости позволило собі на виливане на 
рішене судів, хотяй би се було рішене 
того рода, як отся слідча вязниця, але 
що міністерство справедливости все таки 
прибільшає своє сумне відсунене так пе
ресадно, що оно виглядає на слабосиль
ну боязнь, се остав без сумніву. Оста
точно є безперечним правом міністра 
справедливости видавати припорученя 
державним прокураториям: чомуж тут 
залишено припоручити прокураторови, 
щоби вніс на знесене слідчої вязницї ? 
Одно бажане христинньских-социялів ви- 
старчило кчера, щоби зажадано актів з 
Гоценпльоцу: чомуж се нечуване увя- 
зненє молодих людий без жадної закон
ної підстави, без жадної рациона.іьної 
потреби, яке так відбиває ярко від того 
прихильного потураня, яким звичайно 
руководять ся супротив студенстских екс
цесів — чому сей соромний, галицкий 
скландал є баґателькою для правитель- 
ства п. бар. Бека ? А що таке кроваве 
поруранє руских почувань не принесе 
добрих овочів пануючій польскости. сего 
навчить будуччина*.

2еіі і ГгепкіепЬІаи відОзвали ся
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про грізьбу голодового страйку з недо- 
вірчивостию після очивидних інформаций 
з польскої сторони, при тім перша пов
торює недотепну сплетню одної львівскої 
брукової ґазетки, що ідею голодового 
страйку піддав академика.м медик Кра
вець. який зівнї вкрутив ся до арешту. 
6  се чиста, нїсенїтница. бо солодовий 
страйк переведений на підставі взаїмно- 
го порозуміня академиків, зелїзної со
лідарності!, яка честь приносить нашій 
молодїжи в тій борбі за иросьвіту і 
право!

Натомість Резіег Ь1оу(і-ови телєґра- 
фують з Відня, що там панує велике 
обурене з причини львівеких подій, бо 
хотяй ніхто не стане боронити екс іесів 
руских студентів, то всякий мусить при
знати, що перед двома роками збули ся 
далеко гірші у Відни між католицкими 
а всенї.мецки.ми студентами, коли то зни
щено цілу фронтову рампу, сходову кліт
ку і авлю, поранено себе взаімно і з ві
кон кидано на полїцию камінєм і т. д., 
або в Інсбруцї, де не оставлено каменя 
на камени з будинку італїйского факуль
тету, здемольовано каварню і стріляно 
на себе з револьверів, причім були ра
нені і трупи. Д , прецінь в першім випад
ку не передано навіть справи судови, а 
в другім по двох тижнях справу заси- 
стовано і нікого не потягнено до відві- 
чальности, поводуючись иоблажливостию 
супротик молодїжи і згляда.ми на нацио- 
нально-ідейні мотиви їх  ексцесів.

Один з віденьских дневників підно
сить, що від року 1881, коли то в Кра
кові хтось там голодував задля випуще- 
ня у слідчій вязницї, не було в австрий- 
скім судівництві такого гидкого факту. 
Супротив того мусимо пригадати, що під
час послїдних виборів до державної ради 
п. Вячеслав Будзиновский, яко кандидат 
на посла в Тернополи, запроторений до 
тамошної вязницї вимусив голодованєм 
своє переслухане в законнім речинци 48 
годин і випущене на вільну стопу. Отже 
рускі студенти не погребували аж п. Крав
ця до підмови. А що они змогли так 
порозуміти ся, що внесли були ґреміяль- 
ну заяву до президиї суду, а відтак з 
найбільшого точностию і єдностию вико
нують загрожений голодовий страйк, то 
се найліпший доказ, що при задержаню 
їх у вязницї не розходило ся судови о 
колїзию, бо якраз ТаМ V вязницї они 
порозуміняють ся скорше і ліпше, чим 
би се могло бути на сьвітї.

Успіх теперішнього голодоного 
страйку хочуть польскі круги обнизити 
тим способом, що інформують телегра
фічно віденьску пресу, начеб закінчене 
слідства було згори заповіджене на 23. 
с. м., а рускі студенти тілько задля аґі- 
тацийних цілий випередили сей речинець 
голодовим страйком. Супротив того на
лежить сконстатувати, що відповідь пре
зидія суду на прошене студентів о ири- 
спішенє слідства і заповідь евентуаль
ного голодованя не згадувала ніяк про 
сей речинець, не подала найменшої по
дробиці для успокоєня вязненої молодї
жи і надії на близький конець єї стра- 
дань, але відкинула безоглядно їх нро- 
цгенє, заявляючи, що голоДованє не ві- 
дйесе.радного успіху.

Тимчасом успіх сеї страшної голо-
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— Концерт львівского »Сокола“, -який від
буде ся в заьтрішну неділю у власній салі 
при ул. Рускій о 5і/, год., заповідає ся дуже 
гарно задля своєї інтересної програми а го
ловно ізза того, іцо в тім концерті виступить 
у нерве п-на Льоля Прокевшівна, сопранїстка, 
і відспіває пісні Нижанковского та Яросла- 
венка. На инші точки програми складаються: 
Деклямациї и ни Лежогубекої та п. Климка, 
соля: звісного артиста-скрипака и. Панькова, 
молодого знаменитого нянїста п. Барвіньско- 
і барітона-співака п. Чайківского та відчит 
проф. Боберского про зимові спорти. Ціни 
вступу на концерт назначено низькі, щоби 
як найширшим кругам львівскої рускої гро
мади дати можність явити ся на сім одино
кім сего місяця та інтереснім концерті. За 
забавовий комітет: Р. Рогошевский.

— Голодовий страйк увязнених академиків 
переймає кождого Русина страшною грозою. 
Третий день голоду без краплі води кінчить 
ся у сильнїйних організмів катастрофою, у 
слабших голодовим тифом. €сла нині не ви
пустять всіх увязненнх, то казні перемінять 
ся в тру парні або лязарет. Події вчерашного 
дня вповні потверджують сю евентуальність. 
При конфронтациї в четвер сьвідки пізнали щось 
коло 20 з арештованих, яко таких, що були 
в критичній хвилі на киритарях університету, 
але не аґноскували нікого яко чинного учасни
ка бучі. На основіконфронтаций палата радних 
застановила карне слідство проти 15 арешто
ваних і увільнила їх з вязницї. Але ні один 
з них не вийшов добровільно; всі 15 заявили, 
що вийдуть разом з прочими арештованими та 
полягали яко хорі з голодового ослабленя. 
Один з них акад. Бучиньский попав з по
дразнена в шал і дер ся з криком по мурах. 
Ратункова етация силоміць вивезла єго з вя
зницї до загального шпиталя, звідки вчера 
по полудни мав вийти.

Супроти опору увільнених зібрала ся 
вчера палата радних і за інтервенциєю адв. 
д-ра Федака, який готов зложити за всіх про- 
чих арештованих грошеву кавцию, ухвалила 
випустити на волю дальших 41 академиків 
за кавциєю по 600 Кг а одного (ред. Весо- 
ловского) за кавциєю 1.000 К. Президент су- 

' ду Пшилуский особисто оповістив се увязне- 
. ним, але ні оден з них не хотів опустити вя- 
і зницї, поки всіх не увільнять. Не помогло за- 
іневненє президента, що прочих 28 увязнених 
(з виїмком 2 чужих підданих) випустить ся 

і на волю, як лише покінчить ся проти них 
1 слідство.

Вчера по полудни за дозволом президента 
Пшилуского удали ся до вязницї адв. др. Фе- 
дак і проф. Лучаківский і хотіли наклонити

тюизе

дівки руских студентів на смерть і житє 
не дасть ся нічим заперечити ! Зараз на 
другий день почали ся масові конфрон- 
тациї і переслуханя в великій сали судо
вих розправ, а з яким вислїдом —  про 
се пишемо в новинках. Тут хочемо за
значити тілько, що мінїстер просьвіти др. 
Мархет, — як се виходить з єго роз
мови зі співробітником N . £г. РГЄ88Є ----
на вість, про голодий страйк звернув ся 
був через галицке намісництво до пре- 
зидиї суду— не хотячи тим розуміє, ся, 
впливати на судівництзо, з висказом свого 
бажаня, щоби слідство можливо приско
рено.

Колиб голодовий страйк не був по
трібний, то все те могло і повинно було 
стати ся з таким самим поспіхом — 
перед трема тижнями!

тих 56 арештованих, які могли опустити вяз- 
ницю, щоби вийшли, але вязнї навіть не хо
тіли чути про те, поки всіх не випустять. Па
лата радних поручила з авідателеви вязницї п 
Мельникови усувути 14 увільнених, яким хоче 
способом. І дійсно 4-ох академиків вивабили 
дозорці підступом, вмовивши в них, що вже 
всіх випущено. Найперше показав ся в сінях 
один акад. Карасиньский, пожовклий і виху- 
джений з голодівки. В сінях ждали тимчасом 
сотки рускої публики: старші і молодші, пані, 
панночки, ґімназиясти, переважно кревні увя- 
знених. Карасиньского забрала родина сейчас 

' до дому. Небавом вигулено в той спосіб ще 
трех инших академиків, які дізнавшись, що їх 
одурено, хотіли назад вертати до вязницї, але 

і двері вже замкнули ся. По пів години, вже
. темним вечером, закідатель вязницї доніс 
ожидаючій публицї, що більше ніхто не вийде, 
бо всі опирають ся.

Нині рано залягає публика всі коритарі
'суду, бо в вязници має явити ся лікар. Здо
рових випровадять силоміць, ахорих відвезуть

' до шпиталя. О 11. год. перед полуднем стан 
' незмінений. В казнях мертва тишина... На ко- 
; ритарях пані плачуть, мужчини утирають 
' слези.

— Календар. В н е д іл ю :  руско-кат.: Ізидо- 
ра; римо-кат.: Савина. — В п о н е д і л о к :  
руско-кат.: Мелетія; римо-кат: Анастазиї. — і 

|В і  в то  ро к: руско-кат.: Мартинїяна;римо кат.: ’ рускі вязнї порозумівають ся з своїми зна- 
Александра.

і — 8І01У0 роїзкіе неперечно має свою наро- 
дову полїцию, яка доглядає за рускими вя-
знями, також має такі точні відомости, що

їкомими з міста через вікна реальної шко- 
Іли. Дуже гарну ролю приймає на себе наро- 
дова демокрация — не завидуємо!

— Заг. збори тов. «Руска Бесіда у Львові» 
відбудуть ся 11. марця с. р. о 6. год. вечір 
в льокали товариства. Порядок нарад: 1) Звіт 
секретаря. 2) Звіт господаря. 3) Звіт касиєра 
4) Звіт референта театрального. 5) Вибір Ви
ділу. 6) Внесеня членів і інтерпеляциї. За ви
діл : Т. Ревакович.

— Ріжні вісти. «Народна Рада» в Т у р ц ї  
над Стр. скликує на день 25. с. м. о 1. год. 
всенародне віче в Турцї в салі повітової ра
ди. На дневнім порядку справи нолїтичні е- 
кономічні і просьвітні.

Філія Р. Тов. недаГ. в С т р и ю  отвирає 
з днем 15.. марця с. р. приготовляючий курс 
до вступних іспитів до Тім назиї. Родичі, ба
жаючі вписати своїх синів на сей курс, ма
ють зголосити ся устно або письменно до 1. 
марця у заст. голови проф. Омеляна Коло- 
дницкого. Місячна оплата за науку 2 К.

Заг. збори: «Рускої Бесіди» в С к о л ю  
будуть 4. марця о 12. год.; «Руского жіночого 
кружка» в К о л о м и ї  25, с. м. о 5. год. ; 
«Кружка укр. дівчат" в В и н н и к а х  дня 24. 
с. м. в Читальні „Просьвіти1*: „Руско-укр. по
вітової бурси** в Б р о д а х  дня 25. с. м. о 
2. год.

— + 0. Олександер Темницкий, парох карного 
муж. заведена у Львові, про якого смерть ми 
вчера доносили, помер в кліматичній місце- 
вости Алянд в Долішній Австриї. Покійший 
родив ся в Дарахові, був спершу парохом на 
селі, а по смерти своєї жінки дістав парохію 
в карнім заведеню. У Львові крім душпастир- 
скої праці посьвятив ся покійник вихованю 
свого одинокого сина, який помер в VIII кл., 
Гімні, і дїяльности в товариствах. Був довго - 
літним видїловим «Рускої Бесіди», спершу 
театральним референтом, потім гоеподаром, 
членом виділу «Просьвіти**, де сповняв функ
ц ії касиєра, а від кількох літ касиєром «Кр. 
Союза кредитового". В кругах тих товариств 
і знакомих полишив покійник щирий жаль і 
добрі спомини по собі. Земля ему пером і ві
чна память!

— Рускі борцї-сидячі. До нашої онодїшної 
вістки про нашого земляка п. Макаревича, 
який виступає під сю пору яко шампіон в бу- 
карештеньскім кольосею, а якого ми назвали 
першим руским шамніоном, пише нам п. С. 
Яричевский між иншим ось що: П. Макаре- 
вич не є властиво першим руским шампіоном, 
а є ним Іван Максимович Піддубний зпід Пол
тави, отже з самого, сказатиб, серця України. 
Він побілив нераз найбільших борцїв-атлєтів 
сьвіта, а в послїдне вийшов у двох конкурен- 
циях у Парижа (1906) з неоспоримим титулом
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,сьвітового борця МИСТЦЯ44 (\¥е11теІ8ІЄГ, \УеН- 
сЬатріоп). Піддубний — сьвідомий Українець, 
виводить рід свій від запорожских козаків, а 
служив сам при козаках в Госиї, звідки єго 
пустили в сьвіт продукувати ся силою. Се 
рівнож велит — з велитеньскої родини. Кромі 
него є ще Матушенко, Барпалям (угорский 
Русин) і ще може які, та про них не дове
лось мені довідати ся. Отже п. Макаревич 
е перший галицко-рускии шампіон.

— Дрібні вісти. Вінчане п. Івана Бачинь- 
ского, укінч. богослова, з п-ою Ольгою Саву- 
лівною відбуло ся 19. с. м. в Сновичу. — О. 
пралат Матковский жертвував 1.000 К на 
„Селяньску бурсу« в Турцї н. Стр. — Міні
стерство просьвіти дозволило, аби учениці 
приватних ґімназий могли на деякі виклади 
ходити до мужеских ґімназий. — При будже- 
товій дискуеиї в міскій раді у Львові поста
влено внесене, аби дискусию записували сте
нографи. Оплата двох стенографів на однім 
засїданю виносила би 80 К. Рада по довгій 
дискуеиї відкинула то внесене 32 голосами 
проти 19.

Телєґрами
з дняЗ 2. лютого 1907.

Відень. Біе 2еіЬ перечить всяким чут
кам про близькі зміни в кабінеті бар. Бека, 
але признає, що личні зміни в кабінеті на
ступлять по переведеню виборів.

Відень. Для скоршого переїзду з Росиї 
знесено в буковиньскій Новоселиця відимо- 
ване австрийских пашпортів.

Шанґай. Цілу нровінцию Шанґай з 10. 
мілїонами населена навістив голод.

Послїдні вісти.
— Голодовий страйк. Як заповіджено, нині 

від рана судовий лїкар др. Люкас оглядав увяз- 
нених академиків. Одного з них Кука відве
зено до шпиталя, а 14 инших узнано за хорих. 
Один з хорих Евген Чумак дістав з голоду 
горячку і почав п у х н у т и .

О II . год почало ся усуване увільнених 
з вязницї. Дозорці' коротко справляли ся з тим. 
Брали одного по другім в коц і виносили до 
еїний. Першим з них був акад. Богдан Ва- 
хяянин; був блїдий і ослаблений. Винесено 
потім Енг. Форостину, Остапа Кравця і Йос. 
Лїсїкевича. Два з них погубили навіть ковнї- 
рики. Вичиненими заопікували ся сейчас їх 
кревні і знакомі. До 1. год. по йол. усунено 
з вязницї всіх увільнених.

З  тих, що їх увільнено за кавциєю, а 
они не хочуть вийти, е много хорих, тому 
має їх забрати ратункова стация до шпиталя.

Палата радних ухвалила нині ви п у сти 
ти  без кавциї ве їх  арештованих з ви
їмкою Крата, Кушніра, Рачиньского, Назару- 
ка і Галущиньского.

Всіх увільнених ще нинї повикидають 
з вязницї, а хорих перевезуть до шпиталя.

-- Сеймове засїданє почало ся нині пода 
нем до відома маршалком, що краківский 
суд зажадав видачі нос. Сталіньского за о- 
биду чести.

Но відчичаню нетиций і повідосланю до 
комісий предлог кр. виділу що до ловецкого 
закона, управильпеня платні краєвих мелїо- 
рацийних доглядачів, зелїзницї Львів-Стоянів 
і ин. прийшло на дневний порядок внесене 
пос. Стапіньского в справі зрівнаня платні’ 
народних учителів з платнями 3 низших ранґ 
державних урядників. По промові внеско- 
давця сойм відкинув внесене і не відіслав 
вго навіть до комісиї, як се звичайно діє ся! 
За  відосланем внесена до Оуджетової комі
сиї голосували лише Русини і польскі лю- 
довцї. О I і/, год. засїданє триває.

Н А У К О В И Й  Ф Е Й Л Е Т О Н .

Зодигобгісга.
(До-пись, з Відня).

Праця д-ра Щ у р а т а  „Грундвальдска 
пісня (Во§игосІ2Іс2а іігіеигісга) Памягка за- 
падно-руської літератури XIV в.“ належить до 
великих сензаций на полі галицької науки і 
викликала у нас майже загальйо велике за 
інтересоване і одушевлене. особливо в шир
ших кругах сусиільноети і у публіцистів та 
відбила ся так великим відгомоном но Руси- 
Українї, що знайшла вже і політичне примі- 
ненє в деяких популярних часописнх. — І на
уковий сьвіт звернув увагу на результати 
праці д ра Щ урата1), одначе не видно, щоби 
одушевляв ся ними, подібно як недавно, не 
міг розентузиязмувати ся сензанийними від 
критями проф. Брікнера, духового батька Щу- 
ратовеї праці.

• Се бачили ми найлїише в дискуеиї, що 
відбула ся в славяньскім семінари проф. д-ра 
Я ґ і ч а  у Відня но відчитї н. І. З ї л и  н ь -  
ского. З  огляду на заійтевесоване нашої пу 
блики, позволю сооі про се сказати кілька 
слів.

В дуже обширнім і вичерпуючім рефера
ті’, що займав 4 години часу, п. Зїлиньский 
представив докладно стан теперішних студий 
над Во£игосІ2Іс2-ою і піддав працю д-ра Щу
рата обективному і основному розборови, не 
запускаючи ся лише, як нефаховець, в музич 
ну частину а в історичній частині опираючи 
се на рецензиї п. Б. Барвіньского (друкованій 
в нашій часописи — Ред. Руслана).

Перший закид, який треба зробити праці 
д-ра Щурата, се а п р и о р н і с г ь  г а д к и ,  
що звела автора з дороги критичного досліду 
і завела в область здогадів, опертих на дуже 
слабих підставах. Закидаючи слушно Брікне 
рови сензацийність і брак критицизму, попав 
автор в той сам блуд, і замість дати критич
ну працю, забрав ся — що так скаж у — тіль
ки до „розвязаня“ усіх загадок, звязаних з 
Боґуродзіцою. Коли навіть Брікнерови було 
дещо неясно, то Щуратови представляеть ся 
усе так ясно, що за о іним замахом і з най
більшою легкостю роавязуе усі квестиї, усі 
найменші подробиці. Брікнер потонув в своїй 
теориї про Кінґу, Щурат переймившись гад
кою про білоруське (згл. западноруське) по- 
ходженє памятникаі сконтруовавши собі з г о 
ри теорию, забув також' про вимога критич 
ної методи та заблудив сам в штучно збудо
ванім лабіринті. Теория д ра Щурата справді 
дуже скомплїковйна, хоть на перший погляд 
виглядає дуже проста, а до того ще так пред
ставлена, що цінні частини і замітки автора 
гинуть безслідно серед неправдоподібних здо
гадів і безнастанних полемічних зворотів.

О скілько крЗіпе випала би праця д-ра 
Щурата, як би виглядала трохи менше сен- 
зацийно, якби було в ній менше бомбасту, 
„говореня" і полемізонаня, а  трохи більше о- 
сторожности, критизму і поглубленя. Вправдї 
др. Щурат добив до решти Брікнера і нова 
лив остаточно єго теорию про Кінґу'2), одначе 
не потрафив збудувати на еї руїнах сильної 
будови, як се заповів на вступі. Завалила ся 
вона вже в часі ставлена, пригнітаючи і за
криваючи одинокий а дуже важний результат 
автора, який приніс' би був ему заслужене 
признане, якби був відповідно підчеркнений і 
увільнений з пут непевних теорий — Є се 
виказане впливу східної (рускої) Церкви в ча
сах, коли повстала Воещгосігісга. Др. Щурат 
доказав безперечно, що образ Трійці (Мария, 
Ісус Христос і Іван Хреститель) треба припи
сати впливови східної Церкви, де він був від
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!давна популярний; на вплив східної Церкви 
вказували також слова Во^игойгісга, сігеїа, 
^озроіігіпа.

Однак від того далеко ще до теориї ав
тора про западно руське иоходженє, за яким 
не промовляють, ачі історичні, анї граматичні, 
анї і итмічні докази. Головна партия. етимо 
льоґія і фонетика, не може вдоволити жадно 
го фільольоґа. Автор понадає в противорічно- 
сти, приписує білорускі прикмети раз в. дпво- 
ви білоруското елементу, то знов звалює се 
на нольских коїпстів, покликує ся для доказа
на Оілопущини XIV рт. на новійші приміри з 
XV, XVI, XVII а навіт> з XIX столїтя, не дав
ши доказу, чи в тамтім часі они вже істну- 
вали, послугує ся намятниками правдоподібно 
польского іюходженя а вкінци натягає неми- 
лосерно фонетику і подає штучні, ненаукові 
етимольоґії. Своїми аргументами автор не пе
реконав анї трохи, що ґрунвальдська пісня 
витворила ся у Білорусинів.

Вкінци і льоґічні розумованя автора не 
мають по більшій части стійносги і можуть 
викликати в деяких.випадках тільки... зачу
доване. Кінець-кінців, Боргигоїігісга остане та
ки п а м я т к о ю  и о л ь с к о г ’о н о х о д ж е -  
н я 3), а за д-ром Щуратом останеть ся лише 
заслуга, що звернув увагу на в п л и в и с х і- 
д н о ї  ц е р к в и  в старій Польщі і справив 
похорони теориї Брікнера.

В дискуеиї над рефератом поробив проф. 
Яґіч богато цінних заміток, однак вповні зго
див ся з галками референта.

Р. 5 Щоби і я міг похвалити ся розвя 
занєм якої загадки, зазначую в скромности, 
що частину про розвій ритмічної поезиї запо
зичив автор з І розділу зі студиї Ф. К о л е с си 
„Ритміка укр. нар. пісень14. К —

*) 3  нольских учених виступив доси 
тілько оден проф. Брікнер і то з кпинами 
в »8іои'і ро1зк-ім« з 1906 р. ч. 440 і другий 
раз в кваотальнику »Раті$Іпік Іііегаскі* 
1906. зош. III, с. 353 — 4, де поставив етудию 
д-ра Щурата на рівні з інтермедиєю >8косгу- 
Іав ку 2у<іоууі рггесіаіе». Зачуваємо, що проф. 
Брікнер написав рецензию до >Агс1ііу 1. зіау. 
РЬіІок* — Ред. Русл.

’) Довідуємось, що оден з молодших 
польскі.х учених відкрив новий текст Во^а- 
госІ2Ісг-и з половини XIV ст. в рукописнім 
малонольскім канционалї й приготовляє від
повідну студ'ию. — Ред. Русл.

3) Слабі сторони теориї Брікнера виказа
ли вже й польскі учені, як Гек, ке. др. Фія- 
лек. Ред Русл.

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Г отель, реставрация і каварня — ріг ул. Сикстускої 

і Коспюшка у Львові).

Приїхали дня 22. лютого: М. Бучиньский 
з Абазиї, с. Юр. Кміт з женою з Гвіздця, о. 
М. Цумак з Озерянки, о. П. Мінко з Гребе
нева, Ф. Гречаньский з женою з Загіря, др. 
Йос. Кон з Рудкона, Йос. Бай з Самбора, 
Осип Прислоньский з Ряшева, др. Лев По
родно з  Мостів вел., о. Романовскии зУгнона, 
І Дидиньский з Залїщик, о Лешишак з Яку- 
бової Волі, Гриць Мацук з Конюшок, др. Ле 
вицкпй з Добрячина

Шукає ся хлопцїв до практики в 
СКЛЄПі з укінченою II. кл. шкіл середних 
або видїлоних. Практика через 6 міснцїн 
безплатна. Зголошенн «Сокідьский Базар» 
Львів. 3).

Видав і відповідав за редакцию: Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шийковскогб.
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