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Передплата
Ж  »І*УСЛАНА< винеси**.; 

в Аветрмі:
ви іГлпа рі*. . 9в и*р.
V п.ч року . .. 10 в*р> 
нч чиєї ть чмву . 6 вир.

«исниї. . . 1-70 вир.

За границею:
Лани рів . 16 рублів

або 36 франків
■ж вів реву 8 рублів 

або 18 франків
Поодиноке число но 10 ссгг.
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Внхадить у Львеві що дня 
крім неділь і рускнх еьвят
о о'|а год. пополудня.

Редакция, адміністрацію і 
•вспеднцня «Руслана» під 
ч. 1. їм. Дамбрвасквгв (Херун- 
щини). Експеднция місцева 
в Лґеицвї Соколовского в 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав сяявши 
вапопередне застережене.— 

Реклямацні неопечатаніи 
вільні від порта. — Оголи- 
шевя звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч 
кн, а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по ЗО сот.
від стрічки.

.. ІДВ

„В оборонї народної кар- 
ности і чести".

(д )  Під таким заголовком виступив 
давний редактор »Дїла« директор Ол. 
Б о р к о в с к и й у 81 ч. з ВІДПОВІДЕ) 

на оборону пи. Т. З а н ч к і в с  к о г о 
і товаришів (у 81 ч. Руслана).

Дир. Борковский признає, »що ц? 
Барвіньский має для народної справи, 
богато заслуг, що м іж ними є й дуже 
важні* —  зазнаїуе також, що »в вго 
д о в г о л і т н і й  Ж И В І Й  Д І Я Л Ь 

Н О С Т І! було також немало похибок а 
м іж ними й такі, що не остали ся без 
шкоди для народної справи і народної 
чести(?) або бодай спинили сю чи иншу 
користь*.

Дир. Борковский запевняє, що скіль- 
ко ему відомо, « н і к о л и ,  н і х т о  з 
вго противників не перечив його заслуг*. 
Отже, що до еего вельми П0МИЛЯ6 ся, 
бо досить переглянути останні річники 
*Дїла« і »Свободи< а можна . впевни
ти ся, що не тілько не признавано 
єму ніяких заслуг, а навпаки пя- 
тновано єго яко ш кідного ворога і ви
дано виразний оклик: » н и щ и т и  Б а р- 
в і н ь с к о г о *  оклик, який видають про
ти н а р о д н и х  в о р о г і в ,  оклик, під 
яким і теперішня редакция виступила 
проти него.

Щ ож  до п о х и б о к  п. Б а р- 
в і н ь с к о г о ,  то дир. Борковский на
значує виразно: »я з моєї сторони злої 
в о л ' і  їм  н е  п р и п и с у  ю«, коли 
тимчасом дневникарство ему противне 
все накидало ся з тим поглядом на п. 
Барвіньского, що в ін , дїлає з з а м ір о м  
н а  ш к о д у  р у с к о г о  н а р о д у  і то 
не лише на політичній, але й на куль
турній і ш кільній ниві.

Але й дир., Борковский, оцінюючи 
політичне становище п. Барвіньского, 
небогато відрі-жнюе ся від нан. демокра
тичного девникарства, бо іде за приня- 
тими там окликами і поглядами, осно
ваними в значній части або на непевних 
даних або навіть прямих видумках, на
коли говорить, що »знав кожда дитина, 
що давнїйше послом робили вго вороги 
руского народа* —  досить згадати про 
тілько разів повторювану сплетню, що
п. Барвіньский і вго товариші не висту
пили проти воборчих надуживань в 1897
р. (гляди інтерпеляцию ним внесену), 
що він голосував за підвисшеним контін- 
ґентом рекрутів (о чім »Діло «.написало 
подібну як тепер напастливу вступну

статю), коли тимчасом п. Барвіньский 
лежав хорий у Львові ! ітд. ітд.

Відома річ, що н. Барвіньского ви
бирали рускі щирі народовцї-сьвященики, 
селяни й міщани, за ним заявлялись на 
вічах, висловлювали ему і устно тамже 
і письменно подяки, (були оповіщені сі 
признаня печатию з підписами імен ви- 
виборцїв). Але так само, як похибки 
і инших руских політиків нині ще не да
дуть ся предметово оцінити, так само ми 
не певні, що колись і то може в неда
лекій будучинї історик викаже, що було 
дійсною похибкою, а що ні, хоч нині не 
одно в пристрасти політичній пятнує ся 
шкідним і некорисним.

На таких отже основах робило ся 
р о к а м и  ц і л и м и  о п і н ї ю  проти 
п. Барвіньского, з окликом н и щ и т и  
є г о !

Теперішний же напад »Самозванці!* 
оправдує п. Борковский тим, що н і х т о  
з в и б о р ц і в  не домагав ся єго кан
дидатури, що він сам накидає ся в остан
ній хвилі п р о т и  д-ра П е т р у ш е- 
в и ч а і що нібито за те »Дїло* на него 
напало.

Отже й в тім нема слова правди. 
Передовсім зазначити тут можемо на 
основі певних інформаций устних і пись
менних, що до п. Барвіньского звертали 
ся і письменно і осрбисто виборці і сьвя- 
щеники і селяни і міщани, щоби він 
кандидував дальше, на що він н е д а- 
в а в їм притакуючої відповіди, позаяк 
не думав о  тім. Колиж із  бокутутеш них 
єго політичних товаришів почали наста
вати на се, а навіть ті політичні єго то
вариші зголосили єго кандидатуру так 
д е л е г а т а м  д е к  а н а л ь л им, як і 
Н а р о д н о м у  К о м і т е т о в і !  з ви
разним зазначенєм, що домагають ся єго 
поставлгня на д р у г и й  м а н д а т  
округа Сокаль-Броди-Зборів, тоді вири
нула і по дневниках єго кандидатура, 
котру по. Роман^ук і ’дршОлесницкий 
вважають п о ж а д а н о ю  і п о ж и 
т о ч н о ю ,  а навіть, на скілько ми зна
ємо, і др К о р о л ь  в тім самім дусі 
висловив ся, бо мав нагоду і в соймі 
і в держ. раді пізнати близіпе п. Бар
віньского.

Дир. Борковский мимо і того пише 
статю »в обороні;народної карности і че
сти*, якби тим одно і. друге було нйру- 
шене! Бжеж сей округ в двомандатовий. 
Я к о  к а н д и д а т а  б іл ь ш о с т и  поста
вив Нар. Комітет д-ра Петрушевича, ли
шаючи виразно другий мандат иншим 
сторонництвам. П р о с и м о  о т ж е  о

я с н у  і в и р а з н у  відповідь, чи сей 
мандат призначений для д-ра Маркова 
або п. Ґнєвоша, котрі до Нар. Комітету 
певно не зголошені, чи се п р о т и  на
р о д н о ї  к а р н о с т и  і ч е с т и , котрої 
боронить дир. Борковский, що на сей 
мандат рефлектує п. Барвіньский, котрого 
кандидатуру зголошено до деканальних 
делегатів і до Народного Комітету і чи 
задля того годило ся з такими напастя
ми накидати ся на п. Барвіньского яко 
мнимого’ „самозванця11?!

Просимо о ясну і виразну відпо
відь.

Пастирске поеланіє.
( Конець).

Сумно було би, коли би на перед- 
вибочих зібраних, вічах, нарадах, до 
вірочних зборах, ніхто з вас не по
думав о тім, що зі всіх народних справ, 
в справою найважнїйшою віра. Не ли
шайте сеї роботи самим отцям духо
вним, самі о то упоминайте ся, самі 
кандидатів на послів інтерпелюйте.

А при виборах тримайте ся своїх 
отців духовних, поступайте спільно 
з ними, бо лишень тоді здобудемо собі 
л іпш у будучність, коли з Богом будемо 
зачинати і коли християньска поміж 
нами любов зєднає Боже благосло- 
веньство.

Вороги церкви засіяли поміж нас 
кукіль незгоди. Зловивши в свої еїти 
деяких з поміж наших людий, так їх  
собі зєднали і так відорвали від віри, 
що они місто Божій справі і справі на
родній служити, веїми силами працюють 
над розбитєм і розєднанєм і так вже 
слабих наших сил. А передовсім стара- 
ють ся вас жию чих по селах християн 
поріжнити я вашими духовними отцями, 
сьвящениками.

Тому в книжочках і часописах 
своїх повторяють вічно, що сьвнщеники 
то ваші вороги, та підюджують, під
бурюють вас против наших духовних 
отців.

Я к лишень щобь могуть якому 
сьвященикови закинути справедливо 
чи не справедливо на ціле горло кри
чать, що всі сьвнщеники так посту
пають.

Не вегидають ся брехнею і клеве- 
тою воювати. Ціла їх робота полягає 
на словах, а до того йде, щоби як най
більше людий поріжнити з сьвященика
ми, а відтак від віри відвести.
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Не много, Богу дякувати, тих лю- 
дий а ще менше мудрих між ними; все 
таки та робота і ті бесіди для вас 
більше чим для сьвящеників небез
печні.

Ріжно їх називають. Часом соция
лїстами, часом радикалами, а люди, ко
трі незнають добре, що ті слова значать 
тай не знають до чого та робота веде, 
часом записують ся до них, хотяй і не 
записували би ся до них, єсли би їх 
лучше знали.

Социялїсти на цілім сьвітї то явні 
вороги церкви, котрі в кількох річах 
ложну і безбожну науку, противну хри- 
стияньскій вірі розширяють. А між ними 
найвисшими проводирами жиди та масо- 
ни, котрі прячо з Ісусом Христом та 
Єго св. церквою борбу ведуть.

Радикали, то знов такі, що через 
социядїстів збаламучені для них працю
ють та о однім лишень думають, щоби 
сьвящеників червити, прозивати, а людий 
з сьвящениками ріжнити.

А що свої цїли красно словами 
закрм такть, мної их навіть найліпших 

туманять, та запрягають до своїх
цілий.

Радикали много говорять і селянам 
на словах то много обіцюють, бо ко
штом їх хотіли би вийти в гору. До до- 
бробиту селян в нічім найменшім не при
чиняють ся, противно хотіли би їх зве
сти на робітників рільничих. Длятого 
похваляють пияньство і всякі налоги, 
щоби селяни як найбільше задовжували 
ся і збували свої ґрунта та відтак ви- 
влащені з всего ставали ся сліпим ору- 
дем в їх руках.

Суть тому противні, щоби селяни 
набували на власність землю, а ту зе
млю, що селяни посідають, хотіли би 
їм радикали відобрати і віддати на вла
сність громад та повітів. Від року проти 
того, що говорили і писали, накликують 
до парцеляциї двірских обшарів, хотяй 
на правду нігде такої роботи не заво
дять, а йде їм лишень о то, щоби тим 
кличем селян до себе притягнути.

А до того буває і таке, що неодин 
молодик, що то троха в школах бував, 
але їх не скінчив, такий став ся бутний 
та пустий, що конче хоче за мудрїйшо- 
го та старшого в селі уходити. От так 
як яйце, що хоче бути мудрійше від 
курки.Й

Инодї знова таке буває, що роз
пусники, пияки і злодії хотять закрити 
погань свого житя тай себе радикалами 
або социялїстами називають.

Кождий мудрий чоловік ясно но- 
розуміе, що з такої муки не буде 
хліба

Певна річ, що поміж отцями духо
вними є ліпші і гірші, бо легко чолові- 
кови спіткнути ся тай согрішити, тому 
не раз може бути, що не один закид 
зроблений якому духовному отцю буде 
і справедливий. Але щоби всі сьвяще- 
ники в цілім краю мали бути ворогами 
народа, то вже як Бог на небі — кле- 
вета і неправда.

Для християнина, що хоче жити 
і умирати в Божій ласці, потреба сьвя- 
щеника, бо лишень сьвященик може 
гріхи відпустити, уділяти св. Тайни, від

правляти Службу Божу і всякі церковні 
служби.

А коли іде також о дочасне добре, 
то трудно би і зчислити, кілько то хо- 
сенних і добрих уставів завели духовні 
отці по ріжних селах.

Хиба рідко де знайде ся яка крам
ниця, яка каса, громадский шпихлір або 
і читальня, котрих би не був основа . 
сьвященик з вірними.

А як де забракне сьвященика, то 
люди без него і ради собі не дають.

А в кілько то селах прилучених 
люди бажають від літ мати свого сьня- 
щеника; вжеж то, не є знаком, ] щоби 
сьвяще-ники мали бути ворогами народа.

Не дивота, що троха всюда мають 
СькященикИ своїх противників та воро
гів. Бо сьвященик на те поставлений, 
щоби людий відводив від злого, а до 
доброго напроваджував, щоби поучував, 
а в разі потреби картав. А те не всім 
подобає ся.

Робота сьвящеників не може в смак 
бути всім. Одні послухають, приймуть 
науку та пораду тай підуть дорогою 
Христовою, дорогою вічного спасеня, 
а другі не хотягь доброї ради послуха
ти та нарікають, тай ворогують против 
сьвящеників.

А до того придасть ся, що оден, 
другий сьвященик в дечім зле поступить 
а инший знов має таку остру вдачу, що 
собі людий і безвинно зразить.

Але вороги наші з того всього ко- 
ристають, щоби незгоду, роздор засїяти.

їм не іде о добро народа. їм зале
жить лиш на тім, щоби будь-що-будь
ділити і ріжнити. ,

Знають, що як лишень поріжнять 
сьвященика з вірними, легко відірвуть 
їх від церкви, а відтак і від християнь- 
скої віри.

Тай такий мають розказ з гори, від 
своїх проводирів, жидів і масонів, що 
мають працювати против віри хри- 
стияньскої.

Не слухайте,, дорогі Брати, таких 
людий, держіть ся сильно св. віри, три
майте ся з своїми еьвящениками, три
майте ся разом, усі спільно як оден 
муж і не позвольте нікому себе ДІЛИТИ, 
бо в злуцї, єдности, любови наша сила.

З Богом зачинаймо важне діло, в 
так важну хвилю в нашій істориї, а Бог 
буде нам благословити.

Львів, в сїчни 1907. 
ф Андреіі -(■ Коистантин

митрополит Епископ
|  Григорий

Еоископ.

’Л&В ПЦОЯТ І

Свобода зборів і сяова.
(X) Політична боротьба викликує 

звичайно пристрасти і розгорячене умів, 
однак при всім тім повинна бути повна 
свобода зборів як і свобода слова збере
жена. Найвисше культурно і політично 
розвитий в Европі нарід Англичани, ко
трі вельми переняті духом конституций
ної свободи, бережуть вельми і високо ці
нять свободу зборів і свободу слова. У 
инших народів західно і середньо-евро- 
пейских також нераз доходить до вельми 
завзятої і пристрастної боротьби в полі

тичних справах, одначе хиба виїмково 
лунають ся події, щоби бесідника не до
пустили до вислову своїх поглядів і пе
реконань політичних, або щоби розбили 
збори

В Австриї, де вперше входить вжите 
загальне право виборче, де вперше ши
рокі верстви народні покликані до участи 
у виборах до державної ради, предви 
джувало законодавство, що полїтично- 
национальні, суспільні, класові і ин. ріж- 
ницї, як і ріжний позем просьвіти в тих 
широких верствах може довести до ве
ликого заостреня, розяреня і присграсти 
і тому установлено в новім законі ви
борчім строгі кари на таких, котрі би 
обмежали або спиняли свободу зборів і 
свободу слова, допускали ся насили,зне
ваги, а навіть погроз звернених до осіб, 
які виступають яко бесідники на зборах. 
Навіть розповсюджуване ложних вістий 
при виборах підлягає карі.

Тимчасом те, що деинде бувало 
рідким, виїмковим случаєм, а тепер імо
вірно наслідком згаданих законних по
станов карних не повторить ся, починав 
ставати на жаль правилом. Розбиване 
зборів, перебиване бесідникам криками 
і иншими способами не належить зовсім 
до виїмок, а недавно в Сгопчатові, де 
виступив др. Дудикевич, дійшло навіть до 
такої метушні і биятики, що побитий др. 
Дудикевич прихильниками д-ра Трильов- 
ского звернув ся з жалобою до держ. 
прокураториї. Ми зовсім не належимо ані 
до прихильників д-ра Дудикевича ані др-а 
Трильовского, одначе таке поступоване 
осуджуємо яко насилу, яко нарушене 
свободи зборів і свободи словд, отже й 
конституцийної свободи, котра повинна 
бути дорога кождому вольнодумному чо- 
ловікови. Так як свого часу осудили ми 
строго напад москвофільских налочникін 
на Замковій Горі у Львові на укр.-руску 
молодїж академічну, так само осуджуємо 
також поступок учасників віча в Стопча- 
тові. Ведім боротьбу остро і завзято, але 
прилично, аргументами, правдою і пере- 
конуванєм противника, а не пястуком і 
палкою. Сеж не личить людям культур
ним і кидає сумне сьвітло на позем про- 
сьвісний тих широких верств суспільних, 
котрі ми повинні образувати а не пони
жати до ролі диких хулїґанів.

Н о ви н к и
— Календар. В с е р е д у :  руско-кат.: Ан- 

типа; римо-кат.: Георгія м.; — В ч е т в е р :  
руско-кат.: Василия ісп.; римо-кат.: Марка еп.

— Продовжене вакаций в середних школах. 
Мінїстер просьвіти зарядив, аби шкільний рік 
1906/7 в середних школах, учительских семі- 
нариях, промйсловійс, торговельних і спорі
днених з ними школах там, де доси кін
чив ся аж 15. липня, покінчив ся сего ро
ку виїмково в суботу 6. липня, дід тою усло- 
виною, що научний материял вичерпає ся до 
того речинцн та що не буде перерв в науці 
з причини спеки. Сей розпорядок є важний 
више на сей рік. Остаточне рішене що до 
постійної зміни речинця ферий видасть ся аж 
по укінченю дотичних дослідів.

— Руский язик урядовий ухвалили завести 
у себе дальше отсї громади: Булька (нов. Бе
режани 31), Хлїбовичі великі (иов. Богород- 
чани 23), Трибухівцї (пов. Бучач 31\Воля до

бро станьска (пов. Городок 18), Ясениця сіль-*



з
на, Вацовичі і Снятинка (пов. Дрогобич 20; в ' 
обох останних громадах староство засиетува-, 
ло ухвалу'), Луги (пов. Долина 20), Кулява і
Воля куниньска (пов. Ж овква 17), Сулятичі 
(пов. Ж идачів 24), Сенягівка (пов. Збараж 33), 
Лядзке велике і Лядзке мале (пов. Золочів! 
25), Красів (пов. Львів 29), Глїбовичі сверскі, 
і Коростно (пов, Перемиїиляни :9), Склад сіль-1 
ний (пов. Перемишль 21), Мужилів, Славутин 
і Шумляни (пов. Підгайцї 29), Мелна (пов. Р о -1 
гатин 48), Барані Перетоки, Волиця комарева, 
Ільковичі, Конотопи, Опільско і Скоморохи 
(пов. Сокаль 48), Сілець пов. Станиславів 22), 
Яблонів (пов. Турка 33), Давидківцї (пов. Чор- 
тків 13), Грабовець (пов. Ярослав 10). Всіх 
громад, що ухвалили завести руске урядо
ване, зголошено доси 1315.

— Тверезість по селах. Доносять нам, що 
селяни в Красові і Раківци, львівского повіта, 
зареклись нити в часі великого посту всякі 
алькоголїчні напитки. Стало ся се по горячій 
і пориваючій проповіди місцевого нароха о. 
Яцкевича. Свого приреченя додержали всі се
ляни і певно, що мало хто з них по Велико
днях сьвятах поверне до горівки.

— З україньских театрів. М. Кропивницкий 
по відпустці вступив знова до театру і грає 
під сю пору в Харкові. На своє бенефісове 
представлене дня 21. с м. вибрав „Запорожця 
за Дунаєм■* і виступив в ролі Карася

В „театрі грамотносги" в Київі грає те
пер труна д. Садовского. З  поміж останних 
вистав відмічує київска „Рада" „Наталку 
Полтавку" і „По ревізиї-, які найліпше відо- 
грано.

— Передвиборчий рух. »Нар. Комітет* за 
твердив кандидатуру д-ра Володимира Загай- 
кевича зі Львова на міский округ Ж овква- 
Рава-Белз-Сокаль.

П. Іван Коссак, проф. учит. семінариї 
в Короснї, просить нас опоністити отою за 
яву: »На вічу, яке відбуло ся в Сяноцї дня 
21. цьвітня 1907, я цофнув свою кандидатуру 
на округ виборчий ч. 51, а се з тої причини, 
аби через розбите голосів руский мандат 
не дістав ся в невідповідні руки*.

— В справі ведена карних розправ. Мінїстер 
судівництва видав до всіх президентів висшпх 
краєвих судів рознорядженє в справі веденя 
розправ в карних справах. Се рознорядженє 
навязує до давнїйшого разпорядженя з часів 
міністра судівництва Шенборна, в якім при
знано невластивим і незгідним з повагаю ви 
міру справедливости, коли із судейского сто 
ла надуть замітки, я о не належать до річи, 
коли пускавсь дотепи на кошт обжалуваних 
чи сьвідків. Отже теперішнє розпорядженє

Матеріяіі ю гарні заоеїв Гадин 
30) з Буковинцями.

Рік 1866.
Ч. 13.

Лист Івана Ляторовского до Із. Воробкевича,
писаний 1866 р.

(Дальше).
Оттаві, ласкавий Добродію, Батьку Наші. 

Ріднесенький! Посилаю по 10 прим, обохт, 
вин. і 10 вр. Тараса б і Роковини. — По одно
му нр. прсвящавмо Байт. Добродію вт, знані, 
нашого ушанованя і любови козачоі. Решта 
просимо пустити міжт. добрі люди, особливо 
міжт. тую сердечну молодіжт, у Сучаві, міжт. 
красавиці білолиці чи то на празнику чи де 
у гостині.

а) пр. кождою вип. Шевч. стоіть 50 кр.
б) пр. Роковин'ь „ „ 15 кр.

Овист,, які. наші Відельскі Брат» відпра
вили споминки за батька в у Рус. Тожто гар
но пописались Братя любі1 Шкода що листу 
при собі не маю відт, одного зі. Відня; тамі, 
описує вінт, все подрібно. Я читаючи плакаві, 
з і. радости та втіхи.

Знові, мині тра до річі вернутись. Вида
ємо Шевч., задумалвсьмо видавати що року 
календарі., альманахи а ще особливо книжки 
популярні. Теперт, ще єньчий часі, єньчі люди

— а дасть В іг і ,  діждати такі, за 2 літа буде
мо і Газету видавать Булибисьмо і на сесь 
рікт, видали Кчлєнд. -  Такт, про Мету ні.

На будучий рікт, то мусить бути і то 
ще вт, осини. Проте просимо о ласкаву пора
ду вт, тімт, взгляді, о п о к а з і, ВСІХ'Ь вимог,вт, 
такого діла, а особливо о потрібний мате- 
риялі,.

Знаєте но Добродію що ми задумали ? 
Відомо Вамт, певни про Коломийський .Голосі, 
нарідний*. Ми хочемо го зробити своєю Газе
тою До нашихі, писавт, ред. і просивт, о до
писи. — Про те ми удаємося зі, прозьбою до 
Басі, Добродію, будьте такт, ласкаві приси
лайте любі намт, Ваші твори до наст., а ми 
переписівши будемо 'гам'Ь іхт, зі ,рц^ми до
писами засилати. Добре гЮясьте Пані.
Отченьку змінили свій псевдонімі,, бо єго вже 
майже всі-знають. Такт. ніді, такямт, іменем!, 
будемо Ваші твори друкувати одні вт. голосі 
Наріднімт,, другі в-ь календарях!,, вт. Адьма- 
н ах а хт» і осібних!, кпижкахь.

До сего- часу Слово ще недрукує Вашоі 
розправи о нісняхт, нйріднихт,. Шкода би бу
ла, якби запропастилась. Поспитатися би п. р 
ЧОМУ НЄ Друкує, Т а к і,  ВІДПОВІВ!, би,, же нео- 
тримавт,. Отожт, най Добродій Ласкавий по
спитають ся чи вінт, ю отримав!,. Скоробт, 
нотакнувт,, то можнабт, ю від;брати; най не 
гине у лихихі, рукахт,. А великабт, була шко
да. Може Пані, Отченьку маєте оріґіналт. —- 
то просимо о такий. Лихі люди, то і лихі у

пригадує насамперед тамто а то по причині 
нетактовного і невластивого поведена пред- 
сїдателїв трибуналів у многих випадках в о- 
станних часах. Таким предсїдателям радить 
мінїстер судівництва спокійне та річеве ведене 
розправ і остерігає їх, щоби не пописували 
ся при розправі своїм дотепом або дияєкти- 
кою та щоби способом ставленя питань не 
пробували ставати ся інтересованими. Дальше 
дуже поважно у поминає мінїстер судівництва 
управителів розправ, щаби не приступали до 
розправи з поглядом заздалегідь уже виро
бленим і не відносили ся до обжалованого 
як доказаного виновника Всякі такі прояви 
і звичаї мінїстер осуджує і велить поборю
вати, коли судівництво хоче удержати довірє 
до виміру справедливости. А вже з цілим на
тиском приказує мінїстер Судівництва беречи 
тяйпи приватного й родинного жнтя. Пред- 
сїдателї розправ не сьміють витягати події 
та факти з приватного й родинного житя сьвід
ків чи обжалованих, коли ті події не вяжуть 
ся найтїснїйше зі справою, яка є предметом 
розправи. Мінїстер пригадує, що публїкованє 
понижаючих фактів з приватного житя забо
ронене карним законом, а судейска еаля тим 
менше може бути місцем, де ту заборону 
сьмів би хтось ломити. Тим упімненєм мінї
стер справедливости доторкуєть найтемнїй- 
ших сторін з процесів о обиду чести і немов 
пятнує ту причину, задля якої в Австриї оби- 
джений так нерадо звертавсь ся до судів о 
сатисфакцию. Буває часто, що для вияснена 
одного часто дрібного факту, судия розглядає 
і критикує ціле житє не лише обжалованого, 
але й жллобника або сьвідків, хотяй се зов
сім не залежить до річи і зовсім непотрібно 
втаємничує жадну скандалів публику в при
ватне житє людий, які стають перед судом. 
Що так діє ся, се не вина законе, лише невід
повідного способу веденя розправ.

— Нова а дешева будова хат. Під сим за
головком помістив д Гр. Кузьма в 4. ч. »Еко 
номіста* з 1907 р. статейку дуже на часі, бо 
з весною починають ся будови нових домів 
но селах і містах. Автор замічуе, що в Зо- 
лочівщинї покривають дахи цементовою да
хівкою і звертав увагу, іцй можна з них ста
вити й стіни. На стіни між муровоними стов
пами можна уживати соломяних плит, про 
які автор ось що пише: В остатнім році по
казали ся у Львові соломині плити, котрі 
якийсь вірменин Моссора на улици Коханов- 
ского під ч. 40 виробляє, і з тих то плит 
соломяних вже у Львові середні стіни роблять, 
а суть они легкі, теплі і дешеві. Виріб тих 
плит дуже простий, бо робить ся їх так як

мату, іно що солому, лїваром стискає, дротом 
вяже та робить їх грубілі як мати от так на 
5—6 центиметрів (великість одної плити мо
же мати метр квадр.). Плити] ті, вже в на
слідок сильного стисненя соломи, суть огне- 
тревалі й не палять ся: в стіни їх уставлявсь 
в той спосіб, що вже в стовпах мурованих 
лишає ся місце, ровець, в котрий би така 
нлита заходила, хоч можна їх й цьвяхами до 
риГлїв, які від суфіт до фундаменту сильно 
уставляє ся, прибити: потім виправляє ся ті 
плити з обох боків вапном, глиною або гі
псом, чим хто може, і в той спосіб дістає ся 
дуже теплі стіни. Єсли такі стіни вже у Льво
ві опоряджують, то чомуж не можна би їх 
і по селах позаводити, де є подостатком со
ломи, головного материялу до їх виробу, під 
рукою*.

—  Іспити зрілости в учительских семіна
риях відбудуть ся в отсих речинцях:в муже- 
ских семінариях: у Львові устний привати- 
стів 10. мая, абітуриєнтів заведеня 1. липня; 
письменний іспит абітур. завед. назначить 
дирекция, а приватистів почав ся; — в Сам- 
борі устний абітуриєнтів 14. червня, привати
стів (ок) 25. червня; письм. ісиит назначить 
дирекция; — в Сокали устний 21. мая, пись
менний иочав ся 22. червня; — в Станисла- 
вові устний абітуриєнтів 15. мая, привати- 
стів(ок) 8. липня; письм. абітуриєнтів означить 
дирекция, приватистів почав ся; — в Терно
поля устний приватистів(ок) 15. мая, абіту
риєнтів 6. червня; письменний абітуриєнтів 
назначить дирекция, приватистів почав ся 22. 
с. м.;—в Залїщиках устний приватистів(ок) 17. 
червня, абітуриєнтів 5. липня; письменний 
назначить дирекция; — в Короснї письменний 
21. мая, устний 3. червня. — В жіночих се
мінариях: в Перемишли устний іспит прива- 
тисток 21. мая, абітуриєнток 14. червня, пись
менний приватисток почав ся 22. с. м., а абі
туриєнток назначить дирекция; — у Львові 
устний приватистрк 15. мая, абітуриєнток 1, 
липня, письменний як в Перемишли; — у 
Львові в приватній уч. семінариї п-ї Стшал- 
ковскої письменний 21. мая, устний 10. червня.

— З залізниць. Оголошене тут. письмом з 
дня 28. січня 1907 предложенє речинця до-ї 
стави для всіх посилок товарових переходя
чих чере^ стациї в Галичині і на Буковині 
зносить ся на підставі телеграфічного розпо- 
рядженя ц. к. міністерства зелїзниць з дня 
16. цьвітня с. р. ч. б і з днем 15. цьвітня 
1907. Натомість позістае дальше в силі про

довжене речинця достави о 4 дни для поси
лок поспішних в руху зі стациєю Краків і з
зелїзницею льокальвою Краків-Коцмирів.

нихт, руки. Кільки бо то пішли марни нашого 
слова-золота?... Головацький немігт, ту видати 
пісні нарідні позбирані народолюбцями — але 
піславт, іхт, ажт, у Москву!... Такі то суть лю
ди... Та хвалите Гда, ще не всі такі всякі! Є 
душі добрі, які, ангели; а тверді, які, сталь! 
Ті полюбили свою матірт, цілимт, серцемт, не 
ПОВИННИМ!,! Отожт, Добродію є кому любити 
своє ііитоує слово.— все рідне.

Набалакавшись до волі та замисляючи 
попращатись, прошу, просимо о ласкаву скору, 
відповідь та часту.

Тенерже Високоповажаний Батьку Добро
дію прийміть ласкаво запевнене мого до Басі, 
глубокого уважаня. зі, котримь кт, Вамт, на 
завше зістаю найжичливший

Іван Ляторовський. 
Зогослові, IV. р.

П. П. Брати Товариші здоровлять Вас'ь 
Добродію зі, козацька і засилають своі глу- 
бокі уклони і  просять частійше іхт, молодечі 
душі такт, милимт, вогнемь загрівати. Пишіть 
Добронійечку часто та богацьо до наст,. У 
Львові ще незнають як і, довго будемо.; наші. 
IV. то найдовше побуде . ще до 10 латинь. 
Липця.

(Дальше буде).

/
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— Дрібні вісти. Вчера по полудни під'їхав 
зі Львова до Боони IV баталїон 80. полку пі
хоти зложений з около 500 жовнїрів, родом 
переважно в Золочівщини. На двірци зібрала 
ся з тої нагоди товпа народу, кревних і зна 
кОмих від'їжджаючих, дальше командант кор
пусу, всі' офіцири 80. п. п., делєґати всіх ин- 
ших полків, які стоять у Львові і війскова 
музика. В Боснї буде розміщений сей бата- 
лїон в трех місцевостях північно-східної части 
окупованого краю небалеко сербскої границі, 
а се одна компанія в Дервент, одна в Добой, 
а дві в Дольній Тужні'. — Коломийский бур- 
мирст п. Клєский зрезиґнуьав зі свого ста
новища.

—  Репертуар руского театру в Перемишли
(Саля „Народного Дому". Початок 7*/а вечер 
Білети продав «Народна Торговля*).

Четвер 25. с. м. „Ревізор з Петебурга" 
славнозвісна комедия в 5 діях Ґрґоля.

В суботу дня 27. с. м. „Галька" опера в 
4 діях С. Монюшка. Музика війскова 77 п. п. 
Ціни місць підвисшені.

Посмертні Т  оповістки.
—  0. Іван СтвФанович, нарох в Мильні, за- 

лозецкого деканата, упокоїв ся ненадійно 
дня 19. с. м. в 72. році жигя а в 47. р. сьвя- 
щеньства. В. є. п.!

—  Денис Скоморовский, емер, народний учи
тель упокоїв ся дня 13. с. м. н Тернополи. 
В. є. п,!

*

Телєґрами
в дня 23. цьвітня 1907.

Прага. Цісар відвідав вчера стареньку 
матір кн. Фердинанда Льобковіца. Княгина 
просила о авдиенцию, але цісар не позво
лив їй виходити і сам пішов до неї. Пу- 
блика зладила цїсареви при тій нагоді го
рячу овацию.

Відень. Католицкий дневник НеісЬврозі 
доносить, що мінїстерский кабінет порішив 
скликати нову посольску палату на день 10 
червня С. р. /

Берлин. Уоз. 2і£,-доносить з Петербурга, 
що там кружляв чутка про розвязанв думи 
дня 30. цьвітня с. р.. та про оголошене того дня 
нового виборчого закона з обмеженим правом 
виборчим. Нова дума мала би зібрати ся по 
двох місяцях.

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Готель, реставрация.і каварня — ріг ул. Сикстуекої 
і  . і Косцюшка у Львові.

Приїхали дня 22. с. м.: П. СирисюкзМи- 
кулинець, о. Ів. Куаїв з Городища, Марія Че
ревно з Корчми на. Ал. Гичко з Днїстрика Го- 
ловецкого, Ів. Тивоаович з Відня, Авг. Комар- 
ницкий з Тернополя, МиА. Смулка з Добруси- 
•на, Ром. Левипкий з Борислава, Вол. Шмате- 
ра з Самборо, Михайло Єтешин. Петро Кара
бін, Стефа.ц Юськів і Данило Комар з Луки 
вел , о. Билиньский з Русятич, о. Прухницкий 
з Турки.

„РУСКА ЩАДНИЦЯ* 1 в Перемишли
принимає вкладки щадничі щоденно в 
годинах урядових і оііроцентонує їх на 
4°/0 починаючи вже від слідуючого дня 
по дни зложенч які, і процентують ся до 
еослїдного. дня перед днем відррраня.

ВКЛАДКИ в ^Рускй Щадници‘‘ мо
жна складати особисто в касі товариства, 
почтовими переказами, листами гроше
вими, чеками почтової щаднииї, котрі 
Дирекция Щадницї на жадане безплатно 
достарчав, в філіях банку австро-угор- 
ского на рахунок ,,Рускої Щадницї1' 
в товариствах: „Взаїмного кредиту Днї- 
сгер“ у Львові „Краевий Союз кредито- 
вий“ у Львові і ,„Банк звязковий" в Ста- 
ниславові.

„Руска Щадниця уділяє позичок:
а) гіпотечних, піврічними аморти- 

зацийними ратами платних на 
5%  на протяг лїт 10—50 після 
вибору позичаючого;

б) на льомбард ефектів на 5 1/2% :
в) на есконг векслів на 6% . на 

векслї переказані за 3— 6 мі
сяців платні.

Справи позичок иолагоджуесь мо
жливо скоро.

Всяких інформац й і друків уділяє 
канцелярия „Рускої Щадницї11 ул. Ко- 
сцюшка, Народний Дім І. поверх, що
денно безкорисно в годинах уряд-вих 
від 9— 1 год. кромі неділі і руских 
СЬВЯТ. 1

Після § 14. уетава- „Рускої Щадницї11, 
через ц. к. міністерство справ внутріш- 
н х затвердженого, вкладки в товаристві 
„Руска Щадниця“ в Перемишли надають 
ся до льокациї капіталів пупілярних, 
фондацийних і т. п., має отже „Руска 
Щ адниця“ обезнеку пупілярну.

Дірекпм „РЇСКОІ 1НШ (ІНІ“  в Неремяши.

Трета часть Проловідий
на неділі і сьвята цілого року о. Петра Білинь- 
ского вже вийшли і можна дістати у автора 
в Зарваницї, почта: Вишнївчик, також в книгар
ні' Інститута Ставроп. у Львов'; в книганнї Тов. 
їм. Шевченка у Львові; в книгарні' В.Добошинь- 
ского в Станиславові; в книгарні’ С. Комонев- 
ского ( давнійше братів Яблоньских) в Тер

нополі», по ціні З К за кожду часть.

Контора виміни

ліг

ц. к. упр. гал. акц.

Банку
Гіпотечного

купує і продав

всякі

папери ц ін н і

і МОНЕТИ
по н а й д е ш е в ш і м  курсі ден

нім не числячи ніякої провізні.

<<<<
<

!К а ш е л ь !
Хто на него не звертав бачности 

грішить проти власного тіла!
КАЙЗЕРА

Г р уд н і -К ар м ел ь ки
з 3-ма соснами.

Лїкарско випробовані і поручені про
ти кашлю, хрипки, катару, флегми •'

закатарепю устної ями.
С |П П  нот. дол. сьвідоцтв доказує, 
□  що ОНИ додержують, що

прирікають,
П>чка 20 і 40  сотикв.

Доза 80 сотиків.
набувати можна у всіх аитиках, дро- 
ґуериях і ліпших корінних торго

вцях. (15-31)
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Наша наукова полеміка.

(Кілька слів правди д-рови Щуратови)
(Дальше).

Рішучо мушу заперечити словам д-ра 
Щурата, начеб др. Пр. зробив мені закид »не- 
критичноети*. Др. Пр. ані сего слова в цілій 
своїй критиці не ужив, ані такого закиду 
мені не зробив. Др. Прохаска замітив тільки 
»сЬтоіе]пойс XV з^дгіе* і то тільки в деяких 
випадках, а др. Щ. умисно старавсь фалшом 
здіскредитувати цілу мою працю.

Дальше пише др. Щ , що мій рецензент 
закидав мені «брак панованя над зібраним 
материялом і поверховність гадок*. Се після 
д-ра Щ. малоб знов відносити ся до цілої 
праці, отже знов промовчує дц. ІЦ. слова д-ра 
Пр.: «Рггуйосгопу ропіек^д т а їе г у а іе т , піе 
ц т іе  сгаваті аиіог теугмоіій ві§ г роб ]е£О 
сі^іаги*. Ясна річ, щ о се дівсь тільки деколи 
і в деяких випадках. Так само фалшиво по
дає др. Щ., що др. Пр. закидав мені «повер- 
ховність гадок*, підчас коли др. Пр. рад був 
в деяких разах бачити у мене оцінку фактів 
«2 мгуізге^о віапомчвка*, то е зважали на се, 
»4е Ьуіа іо тоаїка о газасіу, а піе о оаоЬу*.

Промовчати всі заслуги праці автора, хоч 
рецензент уважав хиби зовсім маловажними 
супроти заслуг, отеє задача д ра Щ. Праця не 
до позавидуванні Отже промовчує др. Щ. вже 
сам вступ рецензиї д-ра Пр., який авторови 
приносить честь: «Бо па^аіп іеівгусЬ  іе т а -  
Іом' г Ьізіогуі 1і1е\¥вкіеі паїеіу піегаиодпіе 
рапоиапіе 2 у £ти п Іа  КіеІ8ІиІох¥ІС2а. Харапо- 
тоаб пай Ь о^аіут  т а їе гу а іе т . и- павгусЬ сга- 
васЬ одіовгопут, осепій .іерго муагіойб, дореі-

пій чепіовкаті г ІусЬ йгодеї и’узпи іуті, ича- 
дотойсі м/вроІсхезпусЬ кгопікаггу і кізіогу- 
комс і рггедзіампй оЬгаг рапо\уапіа пазі^рсу 
АУіІоІда і йичсігуфеїіу, оіо гадапіе, кібге^о 
8І^ рофді т іо д у  Ьіаіогук.. Роїіпіейй паіеду 
па в а т у т  сгеїе ]азпойй і вузіетаїусгпойй 
ргасу аиіога, у і і  з а т е т  иецирои’апіи рггей- 
т іо іи  міузЦридесз* (ст. 339—340). Се остатнє 
речене аж надто ясно сьвідчить, як безпід 
ставним е тверджене д-ра Щурята, начеб то 
др. Пр. закидав менї «брак льоґіки*.

Як др. Щурят вмів справно фалшувати 
чиїсь вислови, се наглядно пгказувсь в тім. 
Др. Пр. пише (ст. 345) о »\¥Іе1кіт гараіе лу 
сіціепіи до лууйіедгета ргалуду*, се є, при
знав мені ту сьвітлу Прикмету, якою повинен 
відзначатись кождий історик. Др. Щ. зробив 
з сего закид иро «будоване великих будов на 

,віску«. . Чи ,так поотуіїав чесний чоловік?
„Клуагїаіпік Ьіаі." доступний у Львові 

для кожд го, тож хто хоче наглядно переко
натись, як др. Щ. з одної сторони фалшу- 
вав, а з другої промовчував все те, що ему 
було не на руку, може там заглянути. А що др. 
Щ. промовчав найважнїйший уступ з рецен 
зиї д ра Пр., де він дав властиву оцінку варто 
сти моєї праці, тож я сей уступ дословно на
веду (ст. 345: „ХУвгузікіе їе піедокіадпойсі 
изі^риІЗ рггесі га їе іат і ргасу, кіогеі мчагіойб 
р о к^а  піе Іуїко па іещ, іе  іезі ріепузг^, 
Г2еіе1пз осеп4 дгіаіаіпойсі ке^о «дгіишедо 
т^2а« , іак изрбісгсйпі лу РгивіесЬ пагулуаіі 
2у£ти п іа , аіе іе  \у гегиІіаІасЬ Ьадапіа ро- 
зиміа парггдд паик$ ЬізСогусгп^ (значать 
ціль праці огягненаї). Аиког окагаї \у вчує) 
топеягаііі піе Іуїко гнаф тойс ігбдеї і 
вгегеге гатіїолуапіе ’рггедтіо іи , аіе паско 
ггеїеіпе сі^іепіе до ргахуду, 8$д итіагколуа-

пу, 5УІе1к$ ргасоичіойс \у  ІісгпусЬ и\уа£асЬ
і екзкигзасЬ... \¥аПойд ргасу т іод е^о  Ьізіо- 
гука родП0823 іакйе докитеп іа  ипіі г г. 1432, 
1433, 1434 і 1437, сЬосіаі іи і  гпапе, аіе 
іиіаі ро гаг ріеглувгу 2 огу^іпаїбіу оафзвгопе 
п іетп іе] |ак і іуу)$1кі г Іаіорізса іуіеікіск кз. 
Ііі. гдкоріви роглаїївкіе^о1*.

Здавсь мені, що красшої осудки годї 
собі побажати, та що она діскредитув не ме
не, а характеризує відповідно поступованє 
д-ра Щурата зі мною і виставляв вго особу 
в неконче гарнім сьвітлї.

Не припускаю, щоб була невідомою 
д-рови Щуратови друга рецен-ия (др. Щ як 
хоче, то все найде), на яку я рівнож гордий, 
дарма, що: она д-рови Щ. нй на руку. Напи
сав її подібнож сііециялїст тих часів др. 
Конечний в місячнику „Зіуіаі Зіоіуіапвкі" 
(1906 р.. ч. 21 за вересень, ст. 226—7). Не 
буду за собою промовляти; нехай промовля
ють другі! Подаю отже виїмки з сеі рецензиї, 
цілість цікавий найде, де її вказано.

„М ату рггед воЬ$ топо£гаіі§, іууіггу- 
тщ ^с^  па)гире1піеі іувгеїкіе кгуїегуа паико- 
іує: те їоде  йсізЦ, піе роІггеЬиі^е^ оЬаіУІад 
8і§ па]8иго\У82е) кгуїукі (а тим менше „кри
тики" д | а Щурата!) і арагаіі паикоіуу, іуу-  
Іоіопу ргхед схуіеіп ікіет докіадпіе; їевк 
сге£о ро£га1и1оіуай аиіогоіуі і паисе гивкіеі, 
кібга рогувкаїа \у п іт  Ьагдго роїуагпе^о а- 
деріа і кггеи’ісіеіа.

(Дальше буде).

Видав і відповідав за редакцию Лев Лопатиньсний. З  друкарні В. А. Ш ийковского.


